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OKUYUCUNUN
DIiKKATINE

Aratiirkgiiliigiin din ile iligkisi konusunda mevcut ina-
nislarinizla huzur buluyorsaniz ve hayallerinizin kagittan
kuleler gibi yikilmasindan ¢ekiniyorsaniz liitfen bu kitab:
okuyarak moralinizi bozmayin, aldiginiz raftaki yerine yer-
legtirin. Elinizdeki bu kitabin simdiye kadar bildiklerinden
kugku duymayan, bu yiizden de aragtirma yapmaya gerek
gérmeyen ve belge sorma ihtiyact hissetmeyenlere katacag:
bir sey yoktur.

Kanit arama ve inceleme yapma meraki gelismemis in-
sanlar, hayal diinyalarinda kendilerine ezberletilen kurgularla
mutlu olurlar. Tipki anne karnindaki ¢ocugun dis diinyadan
habersiz, kendisini giivende ve mutlu hissettigi gibi. Ancak bu
kisiler higbir zaman gergekler diinyasina dogamazlar, dogsalar
da yagayamazlar.

Bilinmelidir ki gogunlugun biiyiisiine kapilanlar gergekle-
ri géremezler. Yanlis bilgi dogrudan daha yaygin olabilir, ¢ok
fazla taraftar toplayabilir ama bu onu gergege doniistiirmez.
Istatistik veriler asla hakikatin 6lgiisii degildir. Yalanlar viriis
gibi yayilarak bulastigi beyinleri zehirler. Etki sahasi genis
diye masum ve zararsiz sayilamaz, aksine daha yaygin olmasi
tahribat oranin1 yiikseltir. Oyleyse her hal ve sartta, ne kadar
taraftar toplarsa toplasin yalan salginina kars1 kesin ve kararli
bir miicadele verilmelidir.
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Aragturmacinin tarihe montaj veya makyaj yapma hakki
olmadig; gibi, gesitli kaygi ve beklentilerle ulagtigs hakikatleri
oldugundan farkli gostermesi ya da sansiirlemesi de diisiinii-
lemez. Unutulmasin ki bilimsel aragtirmalarda aragtirmaci,
ortaya gtkabilecek sonuglarin sakincalar ile ilgilenmez, belli
bir kesimi memnun etme ya da birilerinin sinirlerini yipratma
amaci tagimaz. Bu sebeple ¢aligmamizda, toplumsal hafizamiz-
daki ezberleri bozan ve ziilfiyare dokunan satirlar, 6nemseyip
sayg! gosterdiginiz kisilere tahammiil sinirlarinizi zorlayan agir
ve sarsict elestirilerimiz olabilir. Ancak ciddi, olgun ve serin-
kanli okuyucu kitlemizi duygusal patlamalarla saldirganliga

degil “belgeyle cevap vermeye” davet ediyorum.

Bize ezberletilen, sartlandirildigimiz tiim diisiincelerimizi
tekrar gézden gegirelim, soralim, kaynak isteyelim, derin tah-
liller yapalim. Aragtirma yapmanin insana yiikledigi en biiyiik
kiilfetten birisi zaman harcayip gayret gostermek, digeri ise
rahatimizi bozup ezberlerimize aykiri olsa da ortaya ¢ikan ne-

ticeyi kabul etmektir.



ON sOz

Atatiirk, hakkinda en ¢ok kitap yazilan ancak en az tani-
nan liderlerden biridir, belki de birincisidir. Atatiirk’i anlamak
Kemalist ideolojiyi veya Atatiirkgiiligii anlamakur, onu anla-
mamak Kemalizm’i de anlamamakur. Kemalizm’in ¢ok tartigi-
lan ama asil belgelerine yeteri kadar bagvurulmayan en ¢etrefilli
konusu din ile olan iliskisidir.

Bu konuda konusup yaziyorsaniz agir1 duygusal bagnaz tep-
kilerle!, “Atatiirk diigmani, Atatiirk karsit, falanin ajani” gibi
gesitli yaftalama ve satagmalarla kargilagacaginizi aklinizdan ¢1-
karmamalisiniz. Bunun sebebi, sevgisini tabuya doniistiiren sart-
lanmug kisilere dogrulari anlatmanin gérme engellilere renkleri
anlatmaktan daha gii¢ olmasidir. Gergekten de Atatiirk ‘@nlatdl-
mas: zevkli ancak yazilmas: ok zor™ bir kisidir.

On yedi yagimdayken su an okudugunuz kitabin yazilma
sebeplerinden sayilabilecek ve hafizamdan da hi¢ ¢tkmayacak
gibi goriinen bir olay yasadim. Haurlayamadigim bir mevzuda,
is yerindeki ustama “Atatiirk yanilmis olamaz ms?” diye sorup
karsiliginda, bana kendimi idam mahkimu gibi hissettirecek
“Bunu bagka yerde soyleme, seni asarlar!” cevabini alinca ¢ok
tuhaf olmugtum.

“Bir digeri de suydu; 2007 yilinda askerligimi yaparken ko-
mutanimin bana, “Atatiirk hakkinda ne diisiiniiyorsun?” diye
sordugunu hatrliyorum. O zaman kaynaklara ulagamadigimdan
ve emir altinda bulundugumdan miinakasaya giremedim. Ancak
soruyu cevapsiz da birakmadim. Komutanimdan izin isteyip as-
keriyenin kiitiiphanesinden Falih Rifki Atay’in Cankaya isimli

1 Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tirkiye, Kirmiz1 Yay., 2. Basim, s. 9.

2 Ipek Calislar, Mustafa Kemal Atatiirk Miicadelesi ve Ozel Hayati, Yap
Kredi Yayinlari, 1. Basim, s. 7.
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eserini getirdim ve -az sonra sizin de géreceginiz- bir sayfay1 agip
liitfen okuyunuz dedim. Komutanimin gézlerindeki iirpertiy-
le karigik o hayret dolu ifade ile kitab siir'atle kapamasi, yillar
sonra bu saurlari yazarken bile hala goziimiin 6niinde bir alev
o] o . <«
gibi parliyor. Bu aniy1 unutulmaz yapan ise onun, “Sakin bunu
kimseye gosterme” sozlerine “herkesin haberi olacak komutanim”
diye verdigim cevapur.”

Elbette ki bir iki sira digi 6rnekten hareketle genellemeler
yapmak manukli degildir ve bizi saghkli sonuglara ulagtirmaz.
Ancak zaman iginde yazili/gorsel basinda kargilagtigim buna
benzer baz1 hadiseler, toplumda her ne kadar Atatiirk sevgisi mev-
cutsa da zihnimizi yonlendiren asil duygunun Atatiirk korkusu
oldugu kanaatine sahip oldum. Iste bu korkudur ki Atatiirk’i
anlamayi da anlatmay1 da engelliyor.

Bizce onun anlaulmasinin zor olmasi, Tiirk toplumunun
Atatiirk’is konugmaya heniiz miisait olmamasindandir. Bizler
Atatiirk’ii tartismay1z, onu tartiganlar: tartigip onlar1 mahkiim
ederiz. Atatiirk etrafinda olugan mitler; onu hatasiz, kusursuz ve
essiz kabul etmemiz “Atatiirk’e iman”1 dogurmugtur ve hig kimse
imanini tartigmaya agmaz, agamaz. Buna giyotin gibi boynu-
muzun iizerinde bulunan Atatiirk’ii koruma kanunu® da dahil
ettigimizde, her an bagimiza bir geyler gelir endisesi ile sessiz
kalmay tercih ediyoruz, “carpilmaktan” korkuyoruz.

Simdiki goriiniim maalesef bu.

Biitiin bir Kemalist devrim, bu devrimi sahiplenenler ve
temsil edenler varlik 4lemine, ilerleme ve kalkinmaya Atatiirk’iin
penceresinden bakmaktadir, onun bakis agist belirleyici konum-
dadir. Bu sebeple ¢alismamiza “Atatiirk’iin Kaleminden Yaratilig
ve Din” adini verdik. Atatiirk’iin yarauls ve din kavramlarina
getirdigi agiklamalar, yok sayilan ve siirekli iizeri ortiilen el yazi-
lar1 ve diisiinceleri, egitim miifredat1 devlet yonetimi ve toplum

3 Toplumda bu isimle bilinse de kanunun asil ad1 sudur: “Atatiirk Aleyhine
Islenen Suglar Hakkinda Kanun veya 5816 sayili kanun”
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tizerinde derin izler birakmugtir. Bu izleri aragtirmak, belgeleriy-
le ortaya koymak yakin tarihimizi anlama, kapal ve karanlikta
kalan yonlerini aydinlatma noktasinda fazlasiyla 6neme sahiptir.

Konu ile ilgili yillar i¢inde pek ¢ok eser kaleme alinmig ve
bundan sonra yazilmaya devam edecektir. Bizim ayn1 konuyu is-
lememizi gerektiren sebep, Atatiirk’iin dinle miinasebeti hakkin-
da onceki kitaplarin birbirinin tekrari anilar -ki ¢ogu uydurma-,
anlaular ve yorumlar icermesidir. Biz bu tekrarin digina ¢ikip,
gecmisin elestirisini yapmak sureti ile asil belgelere miiracaat
ederek konunu gozden kagirilan yonlerini ortaya koymak istiyo-
ruz. Bu eserin amaci 6ncekilerin tekrari degil, yapilan tekrarin
belgeler 11ginda elestirisidir.

Baghig1 ozenle segtigimizi ifade edelim; “Atatiirk’iin
Kaleminden” ney? Once “Yaratlig” yani maddenin olusumu ve
gelisimi, sonrasinda insan iiretimi goriilen kiiltiirel bir kurum
olarak “Din” kavramu gelir. Konu akiginda bu siralamaya sadik
kalmaya ¢aligtik. Atatiirk’e gére 6nce maddenin evrimi ve varlik
ileminin olusumu vardir, daha sonra canlilarin evrimi ve insanin
varlik sahnesine ¢tkigi gelir. Biitiin bunlarin ardindan insanhgin
ekonomik, kiiltiirel ve diigiinsel alanlarda belli bir zihinsel geli-
sim diizeyine ulagmasiyla es zamanli ortaya ¢ikan din adamlari,
tanrilar, dinler vardr.

Ona gore insan dogadan ayn degil onun bir pargasidir, do-
ganin biitiinligi icinde ele alinmalidir. Yine onun diisiincesi,
insanin evrenin iizerinde ya da diginda yiice bir gii¢ ya da giigler
tarafindan var edilmeyip tabiaun fizik ve sartlar dogrultusunda
doga tarafindan yarauldigi yoniindedir. Atatiirk dinlere insanla-
rin olugturdugu sosyal kurumlar olarak bakar, zamanla dinlerin
de evrilerek insanlin ayagina takilmig prangalara déniistiigii, bu
yiizden de ilerleme yolunda engel oldugu sonucuna ulagir.

Atatiirk diisiincesinde nebiler tarih i¢inde toplumsal sartla-
rin irettigi reformist/inkilapgilardir. Ona gére Muhammed (as),
Allah’in elgisi degil ama devrinin en miihim yenilikgisi ve teo-

13
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kratik imparatorlugun kurucusu olan Arap filozofudur. Islam’a
“Muhammed’in negrettigi din” diyen Mustafa Kemal'e gore Islam
(ve diger dinler) ihtiraslarinin esiri olan y6neticiler tarafindan art
niyetli bir gekilde iggal hareketlerine zemin hazirlamak igin kulla-
nilmig ve nihayet miadin1 doldurmus bir Arapcilik ideolojisidir.

Biz, ¢aligmamizda bu diisiincelere nasil ulagtigini, nereler-
de ilan ettigini, Atatiirk’iin yaraulis ve din kavramina yiikledigi
anlamlarin resmi yazigmalarda nasil yer buldugunu, egitim miif-
redati ve devlet yénetiminde birakug etkilerin neler oldugunu
belgeler 1s1g1nda tartigip anlamaya ¢aligtik.

Uzun soluklu bu ¢alisma elbette kolay olmadu. ilerleyen ki-
stmlarda daha de net goreceginiz iizere ciltler dolusu kitabr in-
celeyip en saglam kaynaklara ulagmak igin ¢ok gayret gosterdik.
Miibalagasiz ifade edebilirim ki baz1 kitaplar1 7-8 yil aramam
gerekti. Bu yiizden kitap yazmanin zihinsel anlamda bir gebelik
siireci olduguna ve her kitabin, yazarinin sancilarla dogurdugu
¢ocugu olduguna inaniyorum.

Burada elinizdeki kitabin yaziminda nelere dikkat ettik,
kisaca bahsetmek yerinde olacakuir:

- Ik kipirdanmalari 2003 yilina kadar giden bu galiyma igin
oncelikle hangi kaynaklardan yararlanmamiz gerektigine karar
vermeliydik. Atatiirk’iin lehine ve aleyhine uydurmalar, ¢arpit-
malar ve tahriflerle dolup tagan kagut israfi ve birbirinin tekrari
soziim ona kitaplari belge olarak kullanamazdik. Bir aragtirmanin
namusu ve bilimselligi aragurilan kisi ya da kurumu kargitlarinin
agzindan degil kendi eserlerinden tanimakla 6l¢iiliir. Atatiirk’iin
altina imza atmadig ya da agzindan dékiilmeyen higbir sey ona
ait olmay1p, Atatiirk’ii tanima ve tanimlama noktasinda asla delil
teskil etmez.

- Bu yiizden Atatiirk iizerine yaptugimiz ¢alismada Atatiirk’iin

kendi agzindan ¢ikan ya da el yazlariyla satrlara dékeiigii ifa-
deler (Medeni Bilgiler, Islam Tarihi Notlari, Tiirk Tarihinin
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Ana Hatlar1) bizim igin ana kaynakur. Yine temellerini atug:
Tiik Dil Kurumu, Tiik Tarih Kurumu gibi ciddi miiesseslerin
kendisi hayattayken yayimladig: ilgili eserleri 6ncelikli tercihi-
miz oldu. Ozellikle 1930’lu yillarin bagindan ortalarina kadar
egitim miifredatinda yer alan ders kitaplar1 da (Yurt Bilgisi,
Tarih, Biyoloji, Edebiyat, Kiraat, Sosyoloji vs.) bizim igin giive-
nilir kaynak durumundadir. Okuyucu ilerleyen sayfalarda daha
detayl bilgilendirilecektir.

- Sadece Atatiirk’iin yazdiklar ile yetinmedik; onun oku-
dugu eserleri, dikkatini gekip altuni ¢izdigi kitaplari da incele-
dik. Neticede okudugu/alu gizilen bu satirlar Atatiirk’iin zihnini
sekillendirmis, geng kusaklarin egitimi igin egitim miifredatina
dihil edilmigtir. Atatiirk’iin diisiince diinyasini etkileyen yabanci
filozof ve fikir akimlarina da ilgili bagliklar altinda temas ettik.

Bahsi gegen belgeleri ilk goren biz degiliz, bizden 6nce
de bu konuda yazanlar, okumalar yapanlar mutlaka vardir ve
olacakur. Bu sebeple konumuzla direkt ya da dogrudan baglan-
tlt oldugunu diisiindiigiimiiz yiizlerce saat konferans, seminer,
sempozyum, TV programini izleyip not almay: ihmal etmedik.
Bu programlarin tamami Kemalizm’e goniil vermis ve Atatiirk
tizerinde aragtirmalari olan diisiiniir, yazar ve gazetecilere aittir.
Yine ¢aligmamizi yaparken Atatiirk’iin yakin ¢aligma arkadaglari-
nin eserlerine de miiracaat ettik. Zira Atatiirk’e hem tarih hem de
diisiince olarak fazlas ile yakin olan, onu en iyi anlayan Kemalist
devrimin en 6nde gelen isimlerinden faydalanmamak kitabin en

biiyiik eksigi olurdu.

- Hakkinda en ¢ok yalan iiretilen liderlerin baginda gelen
Atatiirk’iin dine bakigini ele almak hakikaten zordur. Meselenin
zorlugu, bulutun giinesi kapatmasi gibi yalanlarin konunun tize-
rini 6rtmesinden kaynaklanmaktadir. Yalanin kargisina belgeyle
¢tkilmalidir. Biz; kiyida késede kalmus, tarihsiz, isimsiz, imza-
s1iz ve kaynaksiz alintilara/anlatilara kitabimizda yer vermemeye
ozen gosterdik. Zaten bilinen ama giindemde olmayan gergekleri
haurlatuk.

15
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- Bununla da kalmay1p “Ek Belgeler” boliimiimiizde okuyu-
cuya, alint1 ya da auf yaptugimiz kaynaklarin en can alic1 olanlari-
nin ekran fotograflarini ekledik, okuyucunun belgelerle dogrudan
muhatap olmasini istedik. Bize gore asil olan Kemalist 6gretinin
kendi kendisini tanimladig1 resmi belgelerdir. Aragturmalar bu
belgeler tizerinden yapilmalidir. Siiriiciiler igin y6n ve mesafe
bildiren levhalar neyi ifade ediyorsa tarihgiler i¢in de belge onu
ifade eder. Yoldaki levhalar1 6nemsemeyen siiriicii gibi belgelere
sadik kalmayip kendimizin ya da birilerinin hayal giiciine giive-
nerek hareket edersek, kestirmeden hedefimize ulagugimiz zanni
ile hakikatten fersah fersah uzaklagir, bagkalarini da gergeklerden

mahrum birakmig oluruz.

Yeri geldiginde goéreceginiz tizere kitabimizda Kemalist
devrimin felsefesini, dogaya ve insana bakigini yansitan bir de
kaynak kitap listesi sunduk. Bu liste ciddi derlemeler, belgeler
ve 6nemli notlardan olugan, Kemalizm’in ¢ok y6nlii tahlillerinin
yapildig: kitaplardan olugmaktadir. Okurlarimizin sadece bizim
calismamiza bagh kalmasi ve bize kargi bilingsiz bir giiven bes-
lemesi amacimiz degildir. Amag Kemalizm’i, Atatiirk ve ¢aligma
arkadaglarinin eserlerinden 6zgiin haliyle tanimakur.

- Bizce, mevcut kiilliyat oldugu gibi kabul etmek ve ge¢mi-
sin tekrarini yapmak iiriin vermek degildir. Bilimsel ¢aligmalar
geemisin, yerlesip kaliplagan inanglarin elestirisi ile ilerler, gegmi-
sini elegtiremeyen toplumlar gegmiste kalir ve zamanla varlik sah-
nesinde etkisiz hale gelirler. Bu sebeple ¢aligmamizin i¢inde bol
miktarda elegtiri de bulacaksiniz. Bu elegtiriler hem Kemalist hem
de anti Kemalist cenaha yo6neliktir. Atatiirk’iin lehine ve aleyhine
iiretilen ve yillardir propaganda malzemesi olarak kullanilan pek
¢ok uydurmanin tenkidi de eserimizde yer aldi. Cok tuhaf bir
sekilde gordiik ki Atatiirk hakkinda en yaygin uydurmalan dinci/
muhafazakir kesim degil kendilerini Atatiirkgii olarak gérenler
tiretmekte, yaymakta veya bunlara daha kolay inanmaktalar.

- Unutulmasin ki 2000’li yillarin rahatligy ile yazip okudu-
gumuz olaylar (Cumhuriyet dénemi din-devlet iligkileri) bir anda
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yasanmadu. Bir asrin muhasebesini bir kitaba sigdirmak neredeyse
imkénsizdir. Anadolu halkinin birbiri ardinca yasamis oldugu
ekonomik, siyasi, askeri bunalimlar derin inang krizlerini de do-
gurmugtur. Bu nokta gézden uzak tutulmamalidir. Su an mezar-
larinda kendilerini savunamayacak durumda olan yakin tarihin
aktorlerini incelerken insafi elden birakmamaly; kim, neyi, neden
ve hangi sartlara bagh olarak yapu derin derin digiiniilmelidir.
Kim bilir belki de tarih tefekkiirden ibarettir.

Kisacast Atatiirk’ii ve Kemalist ogretileri kendi kaynaklarin-
dan tanimak, uydurma ve iftira, seline kapilmamak i¢in diigiince
ufkumuzu bir hayli genis tutmaya ¢aligtik. Tiim bunlara ek olarak
birbiri ile baglanuli baz1 belge ve konulari kitap igerisinde birkag
kez tekrar etme liizumu hissettik. Bu tekrarlar konunun tabia-
u geregi kendiliginden ortaya ¢ikmug, stkici uzunlukta olmayip
okura konularin birbirini dogurdugunu ve aralarinda giiglii irti-
batin bulundugunu haurlatmak igindir.

Hemen ifade edelim ki insan iiriinii olan higbir eser elesti-
riden miinezzeh degildir. Biitiin bu ugragimiza ragmen bir kitap
yazimina gosterilen 6zen, gayret, sabir ve harcanan ¢aligma siiresi
o kitab1 dokunulmaz ve kusursuz kilmayacag gibi her yonii ile
miitkemmel dogrulukta oldugunu gostermez. Bu tespit bizim eli-
nizdeki bu kitap icin de gegerlidir.

Hatali tespit yapugimuz -belgeli bir sekilde- ortaya konursa
elbette ki sonraki baskilarda diizletme yapariz. Yine ayni sekilde
caligmamiz icinde basim, sayfa, yayinevi, yazar vs. numara ve
isimlerini hatali olarak verdigimiz goriiliirse tarafimiza bildirme-
nizi rica ederiz. Sonugta gergege ulagmak (6zellikle tarih arag-
urmalarinda) yorucu ve ugrastiric bir siiregtir, kimse bu siireci
kusursuz ve eksiksiz sonlandirdigin1 iddia edemez. {limde son
sozii ancak Allah soyleyebilir.

Bizi elestirecek dostlarimizdan ricamiz bizim gésterdigimiz
ozen ve belgelere denk bir ¢aligma ortaya koymalaridir. Elegtiriler
eger samimi ve gergege yonelik bir niyet ile yapilirsa elegtirilen
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eseri/yazari ve elestireni daha da gelistirir, aragtirmalarin hak ettigi
olgunluga ulagmasini saglar.* Ancak eserimizi okumadan, atf ya
da alinu yapugimiz Kemalizm ideolojisinin temel kaynaklari/bel-
geler incelenmeden ve belgeye belgeyle cevap verme ilkesi dikkate
alinmadan gelisi giizel yapilan elegtirileri ve hakaretleri ciddiye
almryoruz. Yorum ve elestirilerde cevap 6nceligini iletisim adresi-
mize yazili olarak génderilen mesajlara verecegimizi de ekleyelim.

Dért bsliimden olusan kitabimizin;

Birinci boliimiinde Atatiirk’i konugmanin gerekliligine,
risklerine ve sansiirciiliige; onu etkileyen fikir akimlarina ve
kaynak olarak kullandigimiz bazi eserlere degindik. Bu boliim-
de Atatiirk’iin zihnin inga eden eserleri ve diisiinsel degisiminin
sathalarini incelemeye calistik.

Ikinci boliimiinde ise Atatiirk’iin kaleminden evrenin ve
canli yagaminin evrimi, Tanr1 kavrami ve insan hiirriyetinin
dogusu, Atatiirk’iin Muhammed (as) ve Islam dini hakkinda-
ki el yazilari, Atatiirk’iin vahiy, din ve din adamlarina y6nelik
elestirileri inceleyecegimiz bagliklar olacaktir. Kemalist laiklik
anlayiginin felsefesi ve din ile olan iligkisi ister istemez agilan ve
tizerinde durmamiz gereken bir konudur. Atatiirk’iin din ile olan
miinasebetinin incelendigi bir kitapta “Laiklik-Atatiirk-Din” tig-
lissiine deginmemek ¢ok ciddi bir bogluk doguracakur. Yine bu
boliimde Atatiirk’iin dine bakist konusunda kasith ya da kasitsiz
yapilan yanlglar1 -bunlari yapanlar Kemalist veya anti Kemalist
olabilir- elegtirip kendi durusumuzu netlestirdik.

Ugiincii boliimde ise Atatiirk’ii kutsayan ya da mitolojisini
tireten zihniyete temas edecegiz. Burada Atatiirk’iin nasil ve kim-
lerce kutsandigini yine en ciddi belgelere bagvurarak tarugacagiz.
Kitabimiza tagidigimiz belgeler elbette bizim de zihnimizde bazi
sorulara ve sorgulamalara neden oldu, dogal olarak bizim de yo-

4 Ali Birinci, Tarihin Kara Kitaby, Tarihgiligimizde Usul ve Ahlak Mesele-
leri, Hitapevi Basim Dagitim, 2014, s. 239.
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rumlarimizi goreceksiniz. Sonugta mutlak objektivizm miimkiin
degildir. Ancak su 6lgiiye ¢aligmamiz boyunca uymaya gayret
ettik; yorumlarimiz belgelere y6n vermemeli ve 6niine ge¢me-
meli, 6nce belgeler konugmal kisisel kanaatler ilgili belgeye gore
sekillenmeli. Asil kaynaklari gormezden gelmek ya da egip biike-
rek farkli gériinmesini saglamak apagik ¢arpitmadur, bilimsellik
degildir ve gergeklerden sapmadir.

Dérdiincii ve son kisminda ¢alismamizda auf yapugi-
muz, bizzat Atatiirk tarafindan hazirlanan veya hazirlattirilan,
Atatiirk¢iiliigiin dinler tarihine bakigini net olarak ortaya koyan
fakat pek dillendirilmeyen belgeleri bulacaksiniz. Bu belgeler-
de Atatiirk’iin tarih kitabina yaptig1 diizeltmeler, islam, Kur'an,
Muhammed (as) hakkinda en net ifadeler mevcuttur. Ayrica
Atatiirk’iin el yazilarinin kendisine aidiyetini kanitlayan mah-
keme kararlarini ve Atatiirk Aragtirma Merkezi’nin raporunu
okuyacaksiniz. Bu béliimde bazi sayfalarin satrlarini alu gizili
hale getirdik. Asil metinde olmayan bu gizgilerle vurguladigimiz
kismu belli ettik.

Calismamizin Mustafa Kemal Atatiirk’iin ve dolayisiyla
Kemalist ideolojinin din ve tanri kavramina nasil bakug: ko-
nusunda aragtirma yapanlara fayda saglayip bu alanda belge
bulma giiglii cekenlere hatirt sayilir derecede yardimci olacagini
umuyorum.

Son olarak katkilarindan 6tiirii Biilent Sahin Erdeger’e te-
sekkiir ediyorum. Elegtiri, 6neri ve yorumlariniz igin iletigim
adresimiz:

fehmicecen40@gmail.com

4 Eyliil 2021/ istanbul
Fehmi Ilkay Cegen
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- Atatirk’s Konusmak

Adini tarihe bir gekilde yazdirmig biitiin dini/siyasi 6nder-
lerin yaganulari, 6zel hayatlari, inaniglary, tarihe ve insanliga dair
yorumlari siirekli merak edilmistir. Biiyiik degisimlere imza atmug
liderler neye inanur, kimleri etkiler, kimlerden etkilenir ve yagam
felsefeleri nedir? Bu sorular her lider i¢in sorulmug ve suali mu-
kadder olarak sorulmaya da devam eder. Tarihe damgasini vuran
onderlerin izinden gidenler artuikga ve fikirleri yayildik¢a onlarin
yasamlarina olan merak da ayni hizda artarak siirecektir.

Mustafa Kemal Atatiirk, 6zel yagami en ¢ok ilgi ceken liderler
arasindadir. Atatiirk’iin askeri/siyasi y6nii ve devrimleri siirekli
konugulmus, her firsatta dile getirilmigtir. Ancak manevi diinya-
sina, din algisina 1tk tutan anlatimlar siirekli tekrar edilen iig beg
anidan ibarettir. Oysa Atatiirk Allah, Muhammed (as), Islamiyet
ve yaratly tizerine derin ¢aligmalar yapmus, el yazilari ile notlar
tutmug ve yazdirmugtir. O, bilinmesini istedigi diisiincelerini
yillarca egitim miifredatinda okutup halka agik¢a ilan etmistir.
Dolayisiyla bu konu 6zel/mahrem degildir, konusmaktan gekin-
memize gerek yoktur.

Falih Rufki Atay’in tespitleri son derece gergekgidir:
“Herkes gibi Atatiirk’iin insanhdi istahlardan, hirslardan, heye-

canlardan, gurur ve éfkelerden, zaaf ve kuvvetlerden, i¢ var-
higin diizlerinden, inis ve ¢ikislarindan yogrulmustur. Eseri bu
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insanhdin derinliklerinden gelme, kaynaklarindan dogmadir.
Atatiirk’i ayiklayarak dedil, bir tabiat parg¢asi gibi, toplu ve tam
ele almalidir.””®

Atatiirkiin inang diinyas: bizi ilgilendirir mi, bundan size/
bize ne?” gibi bir soruyla kesinlikle kargilagacagiz.

Inang 6zel yagamdir ve hi¢ kimsenin 6zel yagam tartigma
konusu yapilamaz, 6zel yagamu iizerinden birilerini tenkit etmek
ya da 6vmek isabetli degildir. Bu noktada ¢ok hakli ve yerinde
bir soru. Ancak Atatiirk, 6zelde Islam dini genelde diger dinler,
yarauci ve yaraulig hakkindaki fikirlerini gizli sakli tutmamus,
herkesin 6grenmesini istemis, edindigi kanaatler devletin egitim
ve bilim politikalarina yansimug, meclis kiirsiilerinden defalarca
seslendirilmistir, 8yleyse ortada “sahsa 6zel” bir durum yoktur.

Kemalist diigiince yapist Atatiirk’ten bagimsiz ele alinama-
yacag i¢in onun dinler hakkindaki diisiincelerini de konusma-
muz gerekir. Kemalizm’in inanglara bakigi Atatiirk’iin kendi el
yazilariyla yapug: tespitlerin gelistirilmis halidir. Mustafa Kemal
Atatiirk’iin dinler tarihi {izerine yapugi ¢alismalar ve tuttugu
notlar dikkate alinmazsa Kemalist devrimin bu mevzudaki gé-
riigleri net olarak kavranamaz ve siirekli eksik kalir. Dolayistyla
bu konunun bilinmesi zaruridir.

Atatiirk ve galigma arkadaglar1 “Din 6zel yagamdir bundan
bize ne ya da bizim neye inandigimizdan size ne?” demediler,
dinler hakkindaki fikirlerini her ortamda yiiksek sesle ifade et-
mekten ¢ekinmediler. Cumbhuriyetin ilk yillarinda kongrelere,
okul kitaplarina, meclis konugmalarina, hauratlara giren deger-
lendirmeleri bugiin konugmak neden yanlis ya da yasak olsun?

Insanlarin Atatiirk’iin inang diinyasini -ki devlet yéneti-
mine yansimig- merak etmeleri ayip mu, yasal olarak su¢ mu?
Atatiirk’iin ne tiir kitaplardan etkilendigini, hangi diisiiniirlerin
goriislerini benimsedigini ya da Islam hakkinda neler s6yledigini

5  Falih Rufki Atay, Cankaya, Bates A.$., 1984 Basim, s. 13.
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incelersek veya onun inanglara bakig ilgimizi ¢ekerse hangi sugu
islemis oluruz? Yoksa ezber bozan belgeleri paylagmaya yasal bir
engel mi var?

Atatiirk¢ii diisiince sisteminin benimseyenlerin Ugur
Mumcu’nun sézlerine kulak vermeleri gerekir:

“Atatiirk’ii sevmenin ve saymanin yolu, bu olaylari 6Grenmekten
ve tartismaktan geger. Ogrenmek, tartismak icin de arastirmak;
bu konulari arastirmak igin de higbir yasal engelin ve yasagin
olmamasi gerekir.”®

Atatiirk ve din hakkinda konugmak madem bu kadar ayipu
(!) neden yillarca Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi kitaplarina
“Atatiirk’iin Islam Dini Hakkindaki Gériigleri” ve benzeri bas-
liklar auldy? Nigin Diyanet “Atatiirk ve Din” baghikli yayimlar
yapiyor? Neden Atatiirk’iin samimi bir dindar olduguna dair ko-
nusmalar, sempozyumlar, saatlerce siiren TV programlari, panel-
ler yapildi/yapiliyor? Atatiirk ve din tizerine ciltler dolusu kalin
kalin kitaplar, tezler ve uzun uzun makaleler neden yazildi? Hani
bu kimseyi alakadar etmeyen 6zel bir konuydu?

Cumbhuriyetin kurucu kadrosunun Islam hakkinda degerlen-
dirmeler yapmast ne kadar dogalsa sonraki nesillerin de Atatiirk
ve Kemalist ideologlarin dinler hakkinda neler diisiindiiklerini,
neler yazdiklari/séylediklerini ve topluma etkisini merak etmesi

de o kadar dogaldur.

Atatiirk siradan bir vatandas olsayd yani sadece sokaktan
gecen “Mustafa” olarak kalsayd: neye inanip inanmadig: bizi
tabi ki ilgilendirmeyecekti, ancak o cumhuriyetin kurucusu
“Aratiirk”tiir. Atatiirk’iin dinler hakkindaki yorumlari goriis-
leri ayn1 zamanda Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagh Tiirkiye
Cumbhuriyeti devletinin resmi goriisii oldugundan devrimleri,

6  Ugur Mumcu, Uyan Gazi Kemal, Um:ag Vakfi Yayinlar, 5. Basim, 2009,
s.392.

7 Kigiik bir not sikigtiralim araya; Atatiirk, “Mustafa” isimden rahatsizdir,
ancak tuhaf bir gekilde “Mustafa” adiyla belgeseli yapilmagtar.
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ozellikle de laiklik konusu her agildiginda onun din algisi da dogal

olarak -istesek de istemesek de- giindeme gelip konugsulacakur.®

Atatiirk’iin din hakkindaki goriigleri ile devletin resmi ide-
olojisi/laiklik arasinda kopmaz bir baglanti vardir.” Bunu ay ile
deniz arasindaki gel-git etkisine benzetebiliriz, mesafe ¢ok uzak
gibi goriinse de etki hissedilir boyuttadir. Aradaki bu bag1 kurmak
ya da gormeyi istemek neden yanls bir sey olsun?

Bu, birilerinin 6zel yasgamini desifre etmek degil bir siste-
min olusumunu ve temellerini anlama ¢abasidir. Devrimleri
ile adindan soz ettiren ve 6rnekliginde yasgamamuz istenen bir
onderden bahsediyorsak onu yakindan tanimak hakkimiz hatta
gorevimizdir.

Atatiirk’e en biiyiik saygisizlik ve ihanet onun diigiincelerini
sansiirleyip halktan gizlemektir. Atatiirk’iin agikladig1 goriisle-
rin, Atatiirkgiiler tarafindan gizlendigine ibretle sahitlik ediyoruz.
Opysa ortada gizliligin ifsasi ya da 6zel yagamin ihlali yokrur, devlet
matbaalarinda defalarca baskist yapilmis, gogu arastirmacinun bil-
digi ama bahsetmek istemedigi yiginla belge vardur.

Okuyucu unutmamalidir ki; Atatiirk dilsiz degildir, mutlaka
dinler hakkinda goriisleri vardsr. Atatiirk hakkinda en ¢ok yalan
din ile iliskisi konusunda soylenir, en ok sansiir bu konuda yapilsr.

Vefatindan sonra Atatiirk’iin dinler ve yaratilig iizerine yaz-
dig1/yazdirdig: belgeler sansiirlenip halktan gizlenmis ve adeta
unutturulmugtur. Peki, halktan saklanan ve hala saklanmakta
olan bu gériisler neydi, ortada saklanacak ne vardi, Mustafa
Kemal Atatiirk’iin inang diinyas: gergekte nasil sekillenmigti?

Aragurmamizda Atatiirk’iin din ve yaraulig hakkindaki el
yazilarina sansiirsiiz yer verilecek ve okuyucunun yorumlarina

8  Okuyucularimiza bir soru; laiklik mevzu bahis oldugunda Atatiirk’iin din
hakkindaki sozlerine deginmeyen bir tane tarihgi/siyaset¢i/aragtirmacy/
gazeteci vs. hatirlayabiliyor musunuz?

9  Mete Tungay, Turkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulma-
51 (1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s. 213, 5. Dipnot.
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sunulacakur. Sahsi kanaatlerimizi degil resmi belgeleri konus-
turmaya dzen gosterecegiz. Atatiirk’iin manevi diinyasinin -zaten
agtk olan- perdelerini aralayip 6n yargilarimiz degil belgelerin bizi
ulastirdigt son yargilarimizi paylasacagiz.

Inaniyoruz ki tarih, gegmisle hesaplagma ya da intikam alma
alani degildir. Intikamci ya da kutsayici duygularla tarih oku-
malar1 yapanlar gergeklerle degil hayal ettikleriyle kargilagirlar.
Ozellikle tarihi figiirleri incelerken bu yanlisa diigmemek igin

cok dikkat edilmelidir.

Okuduklarimizi yorumlarken tamamen duygusuz olamayiz
ancak duygularimizin hakikatle aramiza duvar 6rmesine de mii-
saade edemeyiz. Biitiin korliik tiirleri kotiidiir ancak hepsinden
kotiisii “duygusal korliik”tiir. Bir insan1 duygusal korlitkten tedavi
etmek anadan dogma korlitkten tedavi etmekten daha zordur. Bu
hastaliga yakalananlar gergekleri gordiiklerini sandiklarindan du-
rumlarinda sikdyetci de degillerdir.

Resmi ideolojinin sorgulanamaz tabusu haline getirilen
tarihi bir sahsiyet olarak Atatiirk’iin fikirlerini analiz etmek, aka-
demik bir konuyu agarak siyasal bir gerilime girmek anlamina da
gelmektedir. Atatiirk’e olan 6lgiisiiz baglilik ya da nefret, herke-
sin kendi Atatiirk’iinii kurgulamasina sebep olmakta, bilingsiz
mubhaliflerin sovgiileri ile mesele daha da kérdiigiim olmakrtadir.
Artik “Deccal Atatiirk” “Mehdi Atatiirk” “Tasavvufcu Atatiirk”
“Tiirkgii-Turanct Atatiirk” “Sosyalist Atatiirk” ya da “Kur’anct
Atatiirk” ile kargilagmak bizi sagirtmamakeadir. Arsivler kapali
kaldig1 ve Atatiirk kendi soylev ve demeglerinden taninmadig:
siirece yiizlerce sahte Atatiirk bu topraklarda yagamaya devam
edecek ve gergegini gizleyecektir.

Ilave edelim ki Atatiirk’iin saglikli anlagilamamasinin
onemli sebeplerinden biri de onun insaniistii goriilmesidir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda Atatiirk’e “Allah, Peygamber, Allah'in
Oglu, Allahtan Biiyiik, Put, Yaratics, Tiirklerin Allab’, Tiirk Irkinin
Son Peygamberi, Devrim Tanrisi ve Atatiirk Ekber” seklinde hitap
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etmek ¢ok normal ve yaygind..'® Atatiirk’ii olagan iistii yiicelige
sahip kabul eden bu anlayis daha kendisi hayattayken aydinlar-
dan, sairlere, gazetecilerden, ilkokul gocuklarina varincaya kadar
toplumun ¢ogu kesimine yayilmigti. Atatiirkgiiliikten asla taviz
vermeyen Cavit Orhan Tiitengil bu anlayisa esash bir elegtiri
getirir:
“’Sen 6lmedin!’ edebiyati ile Atatiirkgiiliige ve Tiirk Milletine
yarali olunamaz. Atatiirk’e yapilacak kétiiliiklerin en biyigii
onu bir evliya haline getirmektir. Basmakalip, sekilci ve ¢ikarci
Atatiirk sevgisi artik yerini gergekgi, tenkidgi ve tamamlayici
calismalara birakmalidir. Atatiirk sémiiriciligiine bir son
verilmelidir”*

Zamanla olugturulan “Mitolojik Atatiirk”, gecek Atatiirk’ii
oylesine bastird1 ki onun hakkinda konusmak, yazmak ya da
en kiigiik elestiri yapmak cesaret isteyen bir eyleme doniigtii.
Atatiirk’ii konugurken kendimizi korku imparatorlugunda his-
setmemizin ya da her an s6zlii/psikolojik tacize ugrama kaygisin
tagtmamizin ana sebebi, toplumun suur altinda onun kendisine
dokunani yakan bir tanri sanilmasidir. Size dayatillan Atatiirk
karakterine en kiigiik elestiri yapuginizda ya da farkli basit bir
kanaat ortaya koydugunuzda, efsanelere iman etmis suuru dogru-
ya ve metodik diisiinmeye kapali zihniyetin vahsi lingine maruz
kalabilirsiniz.

Mete Tungay’in o donemin analizini yaparken Grace Mary
Ellison'dan bize naklettigi su satirlar bunu fazlastyla kanitliyor:

10  Seref Kitabi, Cumhuriyetin XV. Y1l Doniimiinde Tiirk Gengliginin Duy-
gu ve Diisiincesi, Cumhuriyet Matbaas: Istanbul - Ankara, 1938, Asim
Aslan, Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiliik, Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk
ve Kahramanlik Siirleri inkxlap ve Aka Kitap Evleri, 3. Basim,, CH.P.
Fatih Halkevi, Onun I¢in Yazilanlar Soylenenler, 1939. Kitabimizin 3.
Béliimiinde bu konuda 6rnekler verilecektir.

11 Cavit Orhan Tiitengil, Atatiirk'i Anlamak ve Tamamlamak, Varlik Ya-
ynlan, 1975 Basim, s. 20-21.
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“Onun kusurlari yoktur. Belki mizag ézellikleri oldugu séylene-
bilir. Ama bunlar suglanabilecek seyler degil, mutlak diirdsttiir.
Siyasal tutumundan ya da yurtseverliginden kuskulamlamaz...
Ben onu elestiremem bile. Buna hakkim yoktur. Hayatta degerli
neyim varsa- ruhuma kendi ruhum deme 6zgiirliigiimiiz kadar-
hepsini ona borgluyum... Her diiriist Tirk, Gazi‘den yanadir.
Yasadigi siirece ancak bir hain ona karsi oy kullanabilir”*?

Atatiirk hakkinda sadece kendi kabullerini, kendisine ezber-
letileni duymak isteyen tabu ¢ilgini zihniyetle onu konugmaniz
miimkiin degildir.

Ana mevzumuza gegmeden 6nce diger bazi hususlara degin-
meye devam edelim.

2- Muhafazakar Yalanlar, Kemalist Hurafeler

Yalanlarin cazibesi, aydinlig1 giinesten daha net olan gergek-
lere iltifat1 azaltmugtir. Aslinda biraz diisiiniirsek sunu fark ederiz;
tarihe, toplumlara mal olmug 6nderleri, devrimcileri seytan gibi
gostermek isteyenler, sistemli karalama kampanyalarini her de-
virde siirdiirmiigler, asilsiz ithamlarla nefret ettikleri sahsiyetleri
gozden diisiirmeye ¢aligmuglardr.

Atatiirk yiiceltmek igin iiretilen yalanlar ve Kemalist hurafe-
ler oldugu gibi ailesi hakkinda iiretilen iftiralar da onun aleyhinde
uydurulan yalanlardir. Akla hayale gelmedik iftiralarla hakkin-
da pek ¢ok yalan ve uydurma kampanyas: yiiriitillen Atatiirk
de itibar suikastindan payina diigeni almistir. Atatiirk’e itibar
suikastlart ve iftiralar daha hayattayken baglamis, basin yoluyla
hakkindaki ithamlara cevap vermistir.'

12 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulma-
s1 (1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s. 324. G. Ellison bu sézleri bir
bagka Tiirk yazardan almigtir, buna benzer ifadeler ¢ok fazladir.

13 Bkz. Bozkurt Mustafa Kemal ve Atatiirkiin Cevabi, Harold C. Armst-
rong, Kaynak Yayinlan, 2017. Ilgi gekici bir diger caligma igin bkz. Ismet
Gorgiilii, Atatiirkin Ozel Yagami Uydurmalar-Saldinilar-Yanutlar, Bilgi
Yayinlari, 2. Basim, 2006.
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Arastirildiginda, Tiirk ve Islam kargilar: tarafindan tezgih-
landig; anlagilan bu iftiralara en ¢ok itibar edenler de maalesef
mubhafazakir kesim ve bu kesime ait olan basin yayin organlaridir.
Iftira kime atlirsa aulsin girkin bir seydir, iftira magdurunun ya-
ninda olmamiz igin neye inandigin1 aragtirmamiza gerek yokeur.
Ancak 6liimiinden sonra da yalan iiretimi durmamug aksine hiz
kazanmugtir.

Buna karg1 tepki olarak Mustafa Kemal’i 6l¢iisiiz seven kitle-
ler de onu, oldugundan daha yiice ve iistiin kabiliyetli gosterebil-
mek i¢in hakkinda 6vgii dolu yalanlar uydurmugladir. Maalesef
her iki taraf da bugiin hala kendilerine miigteri bulabiliyorlar. Pek
cok lider gibi Atatiirk de her asirda ve cografyada goriilebilen bu
asir1 iki ucun siirekli magduru olmustur.

Uydurulan baz: efsaneler sunlardur:

- Ingiliz kralinin giiya Atatiirk’iin elin 6pmesi,

- Atatiirk’iin Tokyo'ya ve Parise cami yaptirmas:,

- Mubammed (as)’in kabrini Vabhabilerden kurtarmas:,

- Filistin igin kanimiz: dokeriz demesi

- Che'nin cantasindan Nutuk ¢ikmas

‘Soz konusu vatan ise gerisi teferruattsr”, “Bir giin benim
sozlerimle bilim celisirse bilimi secin” ve “Beni Tiirk hekimlerine
emanet ediniz” demesi,

Atatirk’iin kendi cebinden para vererek Kuran tefsiri
yaptirmast,

- Atatiirkiin bayatinda 19 mucizesinin oldugu,

- Atatiirk’iin sofrasinda 90t agan kral ve devlet bagkaninin
oldugu vs".

Bunlarin tamami uydurma olmakla birlikte Atatiirk ovgii-
ciilerinin iirettigi baz1 6rneklere temas etmek yerinde olacakur.

14  Bu iddialar son derece yaygindir ama hig birinin kanit1 yoktur ve igerikleri
telifi imkansiz geligkiler tasir. “Iddia eden ispat ile miikelleftir” prensibi
uyarinca ilgili maddelerden birisinin dogru oldugu kamtlanirsa diizeltme
yapacagimiza soz veriyoruz.
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Giiya Atatiirk s6yle demigtir:

“Efendiler, Biz tekke ve zaviyeleri din diismani oldugumuz igin
degil, bilakis bu tip yapilar din ve devlet diismani olduklari
Selguklu ve Osmanliyi bu yiizden batirdigi igin yasakladik. Cok
degilyiizyila kalmadan eger bu sézlerime dikkat etmezseniz go-
receksiniz ki: bazi kisiler, bazi cemaatlerle bir araya gelerek biz-
lerin din diismani oldudunu 6ne siirecek, sizlerin oyunu alarak
basa gegecek, ama sira devleti béliismege geldiginde birbirle-
rine diigseceklerdir. Ayrica unutmayin ki; o giin geldiginde, her
bir taraf digerini dinsizlikle sugclamaktan geri kalmayacaktir.”

Atatiirk’le ilgili higbir resmi kaynakta ve arsivde bulunma-
yan, yakin gevresinden hi¢ kimsenin nakletmedigi ve haurala-
rinda yer vermedigi bu ciimleler 6zellikle Atatiirkgii bir kesim
tarafindan sonuna kadar kullanilmugtir.

Bu uydurma;

- Anitkabir Dernegi Bagkani Sadi Oner tarafindan 2015 y:-
linda Anitkabir Dergisi'nde yer alms (yil 15, say: 57, Nisan 2015,
s.1);

- Mebmet Tiirker tarafindan ‘Atatiirk’in miithis ongoriisiil..
basligryla 14 Eylil 2016 tarihli Sozciide yayinlanmag;

- Gazeteci Fatih Portakal tarafindan 20 Temmuz 2017 giinii
Twitter dan paylagilmag;

- Aydin Milletvekili Hiiseyin Yildiz tarafindan “doksan yil once

Atatiirk bugiinii gormiisti” agiklamasiyla 18 Aralik 2017 giinii
Mecliste okunmus ve CHP siralarindan alkiglanmayg;

- 2017 yils sonlarinda CHP Milletvekili Haluk Peksen tara-
findan Halk TV de okunmugtur.

Bugiine kadar daha bircok yazar ve iinli tarafindan
paylasilmagtor.'

Sosyal medya sayfalarinda binlerce paylasim yapan ve begeni
alan bu efsane, halkimizin kaynak sorma merakinin olmadigny,

15 Aydinhk Gazetesi - 15 Agustos 2020, tarihli mangetten verdigi haber.
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yalanlara ne kadar ¢abuk inandigimizi, ciddi sayilabilecek kisi ve
kurumlarin da insanlar1 yaniltabilecegini ve bilimselligin yerini
duygusallik alirsa aldanmanin ve aldatmanin ne kadarkolay oldu-
gunu fazlasiyla kanitlamaktadir. Galiba burada su soru sorulmaly;
Atatiirk ya da tarih kimlerden 6grenilmez? Pek ¢ok yanit1 olan
bu soruya en genel ve gegerli cevap su olsa gerek; Atatiirk, yakin
tarih veya tarih -kaynak vermeyen, metin tenkidi yapmayan ve
ideolojik hirslarinin esiri olug- sosyal medya yazarlarindan 6gre-
nilmez. Sosyal medya tarihgiligi yapanlar bu platformda gordiik-
lerini gergek zannedip kitaplarina tagtyarak hem kendilerini hem
de okurlarini zehirlemis olurlar.

Yine bunun kadar dikkat ¢eken bir uyduma da Atatiirk’iin
II. Diinya Savagr’nin ¢tkacagini, tiim detaylarini bilmesi ve
savagl, sanki onceden izledigi bir filmi anlaur gibi Amerikan
Genelkurmay Bagkanr’'na anlatmasidir. Atatiirk’iin -tahminle-
rinin aksi ¢ikmasina ragmen- onu “Her geyi bilen” yapabilmek
igin iiretilen, Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri’ne ve diger ciddi
caligmalara'® dahi girmeyi bagaran'” bu uydurma, bilgi kirliliginin
ulagugs tirkiitiicii boyutlari ortaya koymaktadr.'®

16 Mustafa Biyikli, Mustafa Kemal Paga’nin Dig Politika Konugmalari, Hi-
perlink Yaynlari, 1. Basim, s. 112-114.

17  Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, Tuirk Tarih Kurumu Basimevi, c. 3, 2.
Basim, s. 94, (Derleyen: Nimet Arslan). Kiiltir Bakanlig: Yaymnlan -2,
Atatiirk'in Milli Dis Politikasi, Cumhuriyet Dénemine Ait 100 Belge,
1923-1938, c. 2, 5. 77-79. (1981).

18  Aydin Kelesoglu, Atatiirk’in Ongoriileri, Bilgi Yaymnevi, 2. Basim, s. 99-
109. Kaynak Yayinlar: bu s6zde goriisme iddiasini goyle elestirir: “Cum-
hurbagkani1 Gazi Mustafa Kemal'in 27 Eylil 1932'de Amerikan Genel-
kurmay Bagkani General Mac Arthur'u kabuliinden 19 yil sonra, Ga-
zi’nin “Rusya’nin ve Bolgevizmin hem Avrupa hem de Asya igin biiyiik bir
tehlike olduguna”dair sézde goriislerine yer veren bir gériigme metni imal
edilmigtir. Bu metin ilk olarak Agustos 1951'de Kafkasya (Der Kaukasus)
dergisinde yayimlanmgtir. Tiirk Haber Ajans: tarafindan yerli basina ve-
rilmis ve 8 Kasim 1951'de Cumhuriyet gazetesinde yayimlanmigtir. Daha
sonra Atatiirk’ iin Soylev ve Demegleri I1T'te (Tiirk Inkilap Tarihi Ensti-
tiisii Yayimlari, Ankara, 1954, 5.92-94) yer almigtir. Oysa:
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Somut bir 6rnek daha vermek istiyoruz. Atatiirk’e biyiik

bir hayranlik duyan ve bu yiizden de Atatiirk’ii sevmenin milli

bir ibadet oldugunu diisiinen eski Genelkurmay Bagkani Ilker
Basbug'”’ ne yazik ki agir1 duygusallikla gergeklerden kopmus,
Atatiirk hakkinda onu yiiceltici gergek dist efsanelere kitabinda
yer vermistir. flker Basbug “20. Yiizysin En Biiyiik Lideri Atatiirk
I-II”isimli eserinin ikinci cildinde, Serafettin Turan’in ilk basimi
2004 y1linda yapilan Mustafa Kemal Atatiirk isimli eserinin 658.
sayfasindan naklen su iddiay1 akearir:

“18 Mayis 2002°de italya’nin Perugia kentinde diizenlenen
Tiirkiye ve Atatiirk reformlari toplantisinda yagsh bir Norvegli
konuk sunlari séyledi: “Norve¢ dilinde ‘Mustafa Kemal Gibi
Diisiinmek’, diye bir dedim vardir.. Herhangi bir problem kar-
sisinda ¢6ziimii imkdnsiz oldugu diisiincesi ile hemen kestirim-

19

1- Goériigme metni, Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal hayatta iken
yayimlanmamigtir. 19 yil sonra ortaya ¢ikmugtur.

2- Tiirkiye devlet argivleri ve ABD arsivlerinde boyle bir metin yoktur.

3- Metnin ilk yayimlandig: Kafkasya (Der Kaukasus) dergisinde goriisme
tarihi bile yanhg verilmigtir. Cumhurbagkan: Gazi Mustafa Kemal ile Ge-
neral Mac Arthur’un 1931 yilinda gériigtiikleri yazilmugtar.

4- Kafkasya (Der Kaukasus)'ta uzun bir goriisme yapildig1 ve goriigme-
nin 1 saat 20 dakika stirdiigii yazmaktadir. Cumhurbaskan: Gazi Musta-
fa Kemal 27 Eyliil giini Turk Dil Kurultayr’'nin ikinci giin ¢aligmalarini
izlemektedir ve Amerikali misafirleri kargilamak iizere 16.50de Kurul-
tay’dan ayrilmugtir. General Mac Arthur'u saat 17.00'de kabul eder ve
beraber Kurultay’a dénerler. General Mac Arthur, Kurultay’in kapanig
saati olan 18.20'de Dolmabahge Sarayr'ndan ayrilir. Goriildigi gibi Kaf-
kasya (Der Kaukasus)'ta yazilanin aksine Cumhurbagkani Gazi Mustafa
Kemal ve General Mac Arthur 1 saat 20 dakika siiren uzun bir gériigme
yapmamigtir.

5- Goériigmede one siiriilen fikirler Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Ke-
mal'in dis siyaset ilkeleriyle ve Sovyetler Birligi'ne dair fikirleriyle uy-
gunluk tagimamaktadir.” Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1.
Basim, c. 26, s. 37. Ayrica bkz. Cemil Kogak, Gegmisiniz Itinayla Te-
mizlenir, ileti§im Yayinlari, 7. Basim, s. 47-50 ve Atatiirk-Mac Arthur
Goriigmesinin Igyiizii Bir Soguk Savas Yalam, Ciineyt Akalin, Kaynak
Yayinlar. 1. Basim.

Tlker Bagbug, 20. Yiizyilin En Biiyiik Lideri Atatiirk”, Remzi Kitap Evi, 1.
Basim, 2012, c.2,s.312.
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den teslim olma egiliminde olan (...) zihin tembeli kisilere karsi
séylenir bu s6z.”%°

Ilker Bagbug bu alintiyla -Serafettin Turan’in yapmak istedigi
gibi- Atatiirk’iin tiim liderin 6rnek almasi gerek iistiin karak-
terli bir sahsiyet oldugunu ifade etmek ister... Ancak burada
birkag sorun vardir. Norveg dilinde béyle bir kullanim yoktur,
Norvegliler 6yle bir deyimi bilmezler. Tamamen hayal iiriinii bu
iddia 2002 tarihinden 6ncesine gitmez. Sormamuz gerekenler
sunlar: bu yildan énce Norveg dili yok muydu? Norveg dilindeki
atasozleri ve deyimleri 2002 yilina kadar Norveglilerin bilmemesi
sizce mantikli me? Ayrica bir Norveglinin kisisel kanaati -ne kadar
gergek bilinmez- tiim Norveg halkina, diline ve kiiltiiriine mal
edilemez. Fazla uzatmayalm ilker Basbug’un gelisi giizel aslin1
aragtrmadan yapugt bu nakil defalarca giiriitiilmiigtiir.?!

Atatiirk’ii -zaten ihtiyacinin da olmadigi- gereksiz ve asilsiz
sdylemlerle 6vmeye ¢aligirsak kendimizi ancak komik duruma
diisiirmiis oluruz. Atatiirk’ii sevmenin milli ibadet oldugunu
diisiinenler sunu ¢ok iyi bilsinler ki i¢ine yalan ve uydurmanin
bulastgs higbir ibadet higbir dinde makbul degildir. Goriinen o
ki Atatiirk hakkinda gergek digi iddia/ithamlarda bulunmak ve
uydurmalari yaymak sadece Atatiirk muhaliflerinin degil, onu
sevenlerin de kurtulamadig: bir durumdur.?

Bilime, akla ve sorgulama yetenegine kimse pranga vura-
maz, bilgi, birilerinin tekelinde degil tiim insanligin hizmetinde-
dir, ortak malidir. “Sadece benim izin verdigim istedigim kadar

20  Ilker Bagbug, 20. Yiizyilin En Biiyiik Lideri Atatiirk”, Remzi Kitap Evi, 1.
Basim, 2012, ¢c. 2, s. 279-280.

21 Bkz. Taylan Kara'nin "Atatiirkgiiler “Atatiirk gibi digiiniiyor mu?” ya
da Norveggede “Atatiirk gibi diiginmek” deyimi var mudir?” isimli,
28.07.2017 tarihli makalesi, https://bit.ly/21.ndA2i. Ayrica: Benan Ce-
tin, "Atatiirk gibi diigiin Norveg atas6zii deyimi yok!” isimli, 21.08.2012
tarihli makalesi, https://bit.ly/3tuxdXw

22 Attila Ilhan, Hangi Atatiirk, Tiirkiye Is Bankas: Kiltiir Yayinlar, 21. Ba-
sim s. 164-165.



Atatirk’on Kaleminden Yaratilis ve Din|

diisiin” talimat veren “Bilim/Ideoloji Mafyalari”na ya da “Hurafe
Tanrilar1”na cesurca kargi tavir sarttir. Aksi halde yalanlar ve gar-
pitmalar gergegin tizerine gece karanlig: gibi ¢oker.

Eger Atatiirk sadece asker ve devlet adami olarak degil insani
ozellikleriyle anlaulsayds, nelere kizdig, nelere giildiigii, giyinir-
ken, konugsurken, okurken, eglenirken vs. nelere dikkat ettigi
aktarilsaydi onu tanimamiz daha kolay olurdu. Atatiirk’iin dogal
hali ile anlaulmamasi ona karg1 agir1 sevgi veya nefretin dogmasina
neden olmugtur. Bu 6l¢iisiizliigiin bag mimar1 da onu sansiirleyip
kendi hayallerinde siisleyerek anlatanlardir.

Siiphe yok ki insan taniyamadig sahsiyetler icin kendi zih-
ninde iyi ya da koétii roller biger. Onemli kisiler hakkinda hayali
senaryolar iiretmenin alunda iki duygu vardir: sevgi ve nefret.
Yani yalanlar tek degil ¢ift kanathidir. Bu sekilde kanatlandirilan
her tarihi sahsiyet buharlagip u¢maya, unutulmaya ya da yanls
anlagilmaya mahk&mdur.

Su da unutulmasin ki iftiralarin ve yalanlarin yayginlik ka-
zanmasinin en 6nemli sebebi gergeklerin konusulmamast ya da
konugturulmamasidir. Tabiat bogluk kabul etmez, gergegin ol-
madi1 yere yalanlar saltanat kurar. Atatiirk hakkinda gergekleri
konugmayanlarin yalancilardan sikiyet etmeye haklari yoktur.

Hayallerimizdeki Atatiirk ile bagdagmayan belgelere “uydur-
ma” diyerek bir kalemde silmek, uydurma damgasi vurmak kolay-
cihikur, gergeklerden kagmakur. Aragtirmacinin yapmas gereken
ulagug: bilgilerin sthhatini incelemek, tarihteki yerine oturtmak
ve Atatiirk konusunda, kendi beyanlar1 ve Kemalist ideolojinin
resmi yayimlarina sadik kalarak yorum yapmakur.

Hayallerimiz, temennilerimiz ve varsayimlarimiz bizi dog-
ruya ulagtirmaz, tarihgilikte asil olan konugtugunu ya da yaz-
digin1 belgelendirebilmektir. Atatiirk’iin gizemli mitolojik bir
kahraman olarak kalmamasi igin belgeli, biitiinciil ve tarihsel
akisa uygun olmak kosulu ile onun hakkinda herkes, her seyi
konugabilmelidir.
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3- Atatirk’in Dogal Hali ve Sansircilik

Atatiirk’ii siirekli asker ve siyaset adami olarak tanitmak,
siirekli ciddi ve asik suratli resmetmek ya da onu dokunulmaz
erisilmez biitiin evrenin kurtaricist mitolojik bir varlik gibi dii-
sinmek Atatiirk gergegini kavrayamamaktan ileri gelir. Devlet
adami olmasindan 6nce hurslariyla, istekleriyle, basarilariyla, ha-
talartyla, duygulariyla ve hayalleri ile o bir insandir. Annesinden
asker ya da siyasetgi olarak degil etiyle, kemigiyle ve duygulariyla
insan olarak dogmustur.

“Atatiirk de kizip darilir, barisip gene bozusur, bazan huysuz-
lugu, bazan keyfi tutar, bir miiddet herhangi bir dedikodunun
etkisi altinda haksizliga kadar gider, sonra pismanlik duyar,
istelik alayi, sakayi sever, fdniligi size bana benzer tabii bir
insand:.”?

“Atatiirk hatalari, yanilgilari, yaptiklari, yapamadiklari, basa-
rilar1 ve basarisizliklariyla birlikte bir biitin olarak ele alinmali
ve degerlendirilmelidir. Atatiirk konusundaki duygusal, bigim-
sel, basmakalip yaklasimlar: bir kenara birakip, akilci gergek-
¢i, nesnel ve bilimsel bir yaklasimi benimsemeliyiz. Atatirk’i
ve diisiincelerini tabulastirmaktan ve dogmalastirmaktan
kaginmaliyiz.”*

Onu, sadece elinizdeki eserin konusuyla ilgili degil, ken-
disi hakkinda yapilan tiim aragtirmalarda -ideolojik 6n yargila-
rin esiri olmadan- dogal haliyle tanimak son derece 6nemlidir.
Dogallikta samimiyet vardir, gergekler vardur, gercege saygi vardir.
Hakikatleri ¢arpitilmadan, yagandig: sekliyle giindeme getirilme-
sinden ancak gergeklerden kaganlar rahatsiz olurlar. Dogrular:
sansiirsiiz, kimseden g¢ekinmeden konugmanin/yazmanin en
temel sart1 basim-yayin oézgiirliigiidiir. Bu noktada Kilig Alj,
Atatiirk’iin en biiyiik idealini goyle agiklar:

23  Falih Rufki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 7.
24 Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiliik, 44. Basim, s. 83.
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“Milletten higbir hakikatin saklanmamasi, vatandaslarin daima
hakikatle temasta ve devlet isleriyle alakali bulunmasi, bunun
icin de tefekkdir, vicdan ve tesebbiis hiirriyetleri ile beraber s6z
ve matbuat hiirriyetinin daima muhterem tutulmasi Atatiirk’iin
en bliyiik ideali idi.”*

Atatiirk 6zel yagaminin sansiir edilmeden oldugu gibi bilin-

mek istemistir, Falih Rifki Atay’dan okuyalim:

“Atatiirk éviilmekten hig siiphesiz hoslanmakla beraber, mesela,
Tiirkiye’de yayinlanmasina izin verilmeyen Armstrong'un
“Bozkurd”u kendi iizerine yazilmig eserler arasinda en begendigi
idi.?® Bu kitabin haksiz ve yanlss, hatta dogru da olsa yazilmasini

25

26

Kilg Ali, Atatiirk’iin Hususiyetleri, Sel Yayinlari, 1955, s. 52. Bu ideale ne
kadar sahip ¢ikildig: gok tartigmali bir konudur.

Kilig Ali bu eser hakkinda Atatiirk’iin yunlar s6yledigini iddia eder: “Ar-
mstrong ismindeki meshur bir Tirk digmaninin yazdig kitapta, Ata-
tirk'in aleyhinde bazi kisimlar vardi ve bunun igin de Hiikiimet tara-
findan memlekete sokulmasi men edilmigti. Atatiirk merak etti. Kitab:
getirtti. Bir gece sofrada geg vakte kadar terciime ettirerek okuttu, din-
ledi. Armstrong, Atatiirk’in herkesge malim igkisinden bahsediyor ve
bunlara garazkirine miitalaalarini da ilave ediyordu. Fakat bunlar: sayip
dokerken de, memleketin herhangi bir felaketi veyahut memleketini ve
milletini alikadar edecek herhangi miihim bir hadise zuhur etti mi, onun
ickisini de, eglencesini de bir tarafa birakip pengesini hadiselerin iizerine
atarak arslan gibi kiikredigini de belirtip yazmay: ihmal etmiyordu. Ata-
tiirk kitab1 sonuna kadar dinledikten sonra; ‘Bunun ithalini menetmekle

hiikiimet hataya diigmis. Adamcagiz yaptifume sefahati eksik yazmg,

bu eksiklerini ben ikmal edeyim de kitaba miisaade edilsin ve memleket-
te okunsun! diye latife etmiglerdi.” Son derece kuskulu bu hatira -eger

gergekse- Atatiirk kitapta bahsedilen kendi ifadesi ile “sefahate” itiraz
etmemekle birlikte kendisi tizerinden Tiirk halkina yapilan rencide edici
ithamlara da cevap vermigtir. Atatiirk'iin hitkimetin bu kararinin altinda
imzas1 vardir, ancak bireysel kanaatinin serbest kalmas: y6niinde oldu-
gunu anhyoruz. Bkz. Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, c. 11, Say: 33,
s. 721-756, Kasim 1995; Bozkurt Mustafa Kemal ve Atatiirk’iin Ceva-
b1, Harold C. Armstrong, Kaynak Yayinlar. Atatiirk'in Biitiin Eserleri,
Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 26, s. 60. Ayrica bkz. Kili¢ Ali, Atatiirk’iin
Hususiyetleri, Sel Yayinlari, 1955, s. 78-79. Cemil Kogak agir1 demokrat
bu hatiranin “asilsiz bir efsane” oldugunu sdyler. Cemil Kogak, Tek Parti
Déneminde Muhalif Sesler, 4. Basim, s. 28, 6. Dipnot.
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hos bulmayacadgimiz taraflari olsa bile, Atatiirk’iin sahsiyet ve
karakter sirlarina hayli yaklasan bir tarafi olmali idi.

Hikdyeyi birgok kimseler bilir. Atatiirk izmir’e bir gidisinde
Kordon boyundaki evinin salonuna biyiik bir sofra kurulur.
Davetliler tamam olup oturulacagi vakit, sokakta biriken halkin
icerisini seyrettigini istemeyen vali, perdelerin indirilmesini em-
reder. Atatiirk der ki: - Vali bey, disaridaki halk acaba bizim ne
yaptigimizi saniyor? icki ictiGimizden siiphesi yok. Fakat simdi
masa (stiinde kadin da oynattigimizi ve kim bilir daha neler
yaptigimizi zannedecekler. icki icmekten bagka bir sey yapma-
digimizi gérmeleri igin perdelerinizi agtiriniz. Séz1i, oyunlu ve
kadinli toplantilardan biri idi. Sofranin iki tirli dagihsi vard..
Ya Atatiirk’e iyice uyku ve yorgunluk basar, arkadaslarina izin
verir ve yatak odasina ¢ikar yahut yabanci ve yarn bildiklerle
vedalasip birkag yakin arkadagsini alikoyardi. Yemek odasinda
veya eger bahar ve yaz giinleri ise, koskiin bahgesinde kalanlar-
la biraz daha vakit gegirdikten sonra, hafifler ve ayrilirdi.

O gece bazi agirica sahneler gegti. Giiliise oynasga sabahladik.
Atatiirk benimle birkag kisiyi sona birakti. Gece iistiine bir
hayli dedikodu yaptik. Cikip gidecegimiz sira kendisine dedim
ki: -Simdiye kadar sizin igin yalniz yabancilar yazdi. Biz yani-
nizdayz. Sizi ve eserinizi daha iyi taniyoruz. izin verir misiniz?
Yakup Kadriile sizin igin bir kitap hazirlasak... Ferah ve uyanik
bir bakigla beni siizdii: - Diin geceyi yazacak misiniz? - Camm
efendim, bu kadar hususiyetlerinize girmeye ne liizum var?
-Ama bunlar yazilmazsa ben anlasilmam ki... Siz de baskala-
rinin yazdiklarim tekrarlamig olursunuz.

Yaptigini saklamak riyakdrhigindan, kendi gibi, halki da kur-
tarmaya ¢alisti. Bir yaz ikindisi Dolmabahge Sarayrndan bir
motérle Kalamis Korfezi’'ne kadar uzanmistik. Koy sandal dolu
idi. Ortalarina sokulduk. Herkesin gézii Atatiirk’te ve hepsi put.
Ses yok, kimildams yok. Atatiirk garsona: - Bize bira getiriniz,
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dedi. Getirdiler. Kadehini kaldirarak: - Serefinize vatandaslar...
Deyince kimi yani basinda, kimi oturdugu yerin altinda sakladigi
icki kadehlerini: - Serefine pasam... Diye kaldirip ictiler. Biitiin
koy nese icinde ¢alkalanip durdu. Hatiralarimdan gizleme ¢aba-
sina diismeyisim, yalniz Atatirk’iin o sabahki égidini tutmak
icin degildir. Atatiirk kadar i¢ ve dis, 6zel ve resmi yasayisi bir-
birine kanigan, i¢ ice giren, hatta birbirinden ayrilmayan belki
pek az tarih adami vardir. i¢ yasayisi iizerine hikéyeler yazilmasi
dogru degildir diye gérinebilir. Fakat onu anlamak ve o an-
latmak igin bunlar, devrimlerinden veya eserlerinden herhangi
birinin cansiz belgeleri kadar faydali olsa gerek. {(...)’

Az dnce degindigimiz gibi eger ciddiyetten uzak ayag yere

basmayan, saglam delile dayanmayan kurgularla Atatiirk’ii ta-

nimlamaya ¢aligirsak kargimiza insan sayisi kadar Atatiirk gikar.

Cavit Orhan Tiitengil bu durumdan sikéyetgidir:

“.. Atatirk’in kisiligine ve goriglerine bir dokunulmazlik, bir
“tabu” havasi getirmeye ¢alisanlar Kemalizmi dar kaliplara
hapsedip Atatiirk’ii de bir “evliya” haline sokmaktadirlar. Oze
inmeyen tek bir davranis ya da tiimceden yola ¢ikan yorum-
lar o kadar degisik ve karsit Atatiirk’lere varmistir ki “Gergek
Atatiirk” i bulmak bir hayli giiglesmistir.?

“Atatiirk’i bir “evliya” mertebesine yiikselterek dokunulmaz
hale getirenlerle kendi ¢ikarlari dogrultusunda Atatiirkgiiliikler
yaratanlar, Atatiirkgii diisiincenin éziine karsi olmakta birles-
mektedirler. Gergekte, ¢cok “Atatiirk”’ler olmadigi gibi birden
ziyade “Atatiirk¢i”liik de yoktur.”?®

27
28

29

Falih Rufki Atay, Cankaya, Bateg A.S., 1984 Basim, s. 12-13.

Cavit Orhan Tiitengil, Atatiirki Anlamak ve Tamamlamak, Varlik Ya-
ynlari, 1975 Basim, s 30-31.

Cavit Orhan Tiitengil, Atatiirk'i Anlamak ve Tamamlamak, Varlik Ya-
ynlan, 1975 Basim, s 174.
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Sansiircii zihniyet yiiziinden Atatiirk’ii dogal haliyle anla-

tan bir biyografi filmi yapilamamustir. Bu iiziicii durumu Murat
Bardak¢rdan dinleyelim:

“Tek Parti déneminin Tiirkiye’si 1940’larin baginda Emil Ludwig’i
Ankarad’ya davet etti ve o senelerde artik diinyanin en meghur bi-
yografi kabul edilen Alman gazeteciden resmi bir istekte bulunul-
du: Atatiirk’iin biyografisini yazmasi... Ludwig, td Birinci Diinya
Savasi yillarindan tamdigi bu biiyik ismin hayatim kaleme alip
almama konusunda karar vermek maksadiyla temaslarda bulu-
nurken etraftan “Soyle yaz, béyle de, sunu yaz ama bu konuya
hi¢ temas etme.” gibisinden akil vermeler bagladi ve netice: Yazar
“Kusura bakmayin, ben béyle ¢alismaya alisik degilim, yazama-
yacagim” dedi ve Tiirkiye’den ayrildi. Bugiin Bati diinyasinda dort
basi mamur bir Atatiirk biyografisinin bulunmamasinin en 6nemli
sebebi, Emil Ludwig’e “Yeter yahu!” dedirten bu zihniyettir ve
Atatiirk’ii bir “fani” olarak gésteren bir filmin hdla gekilememis
olmasinin ardinda da aymi zihniyet vardir”’*

Kisaca Atatiirk kendisini nasil anlattiysa, nasil bilinmek isti-

yorsa 8yle anlaulmaly, diisiinceleri ve tiim insani yonleri sansiir-

lenmeden, igine bir sey katilmadan ya da bir seyler eksiltilmeden,
ozgiin haline bagh kalinarak, yasandigi/oldugu gibi aktarilma-

lidir. Sansiircii zihniyetin topluma saglayabilecegi higbir yarar
yoktur.

4- Belgeler ve Kaynaklar

“Belge yoksa tarih de yoktur.”

Leopold von Ranke’nin tarih anlayigini yansitan® bu gayet

isabetlidir ancak tarihi dogru okumak, eldeki belgeyi saglik yo-

30

31

Murat Bardak¢i, “Atatiirk Biyografisi” isimli makalesi. Habertiirk,

15.11.2010. (https://bit.ly/34AS554).

Aktaran Fatma Acun, Tarihin Ingas: Siirecinde Belge ve Kullanimi isimli
sunumu, Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarih Yayinci-
Iig1 Sempozyumu Bildiriler Ankara 18 - 20 Mart 2010, s. 67-74.
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rumlayip yansittgt dénemin ruhuna uygun olarak anlamlandir-
maya baglidir. Belgeyle konugmaktan daha 6nemli olan belgenin
bizimle ne konustugudur, neyi anlatugidir. Belgelere yapilacak
yanlis ve yanl yorumlar bazen belgeyi gercege ulagmada en biiyiik
engel olarak kargimiza gikarabilir. Sadece belgelere sahip olmak
yeterli degildir, eldeki mevcut belgelerin, belge kutsayiciligina
kapilmadan tenkidinin yapilmasi sarttr. Omurganin viicudu dik
tuttugu gibi tenkit usulii de tarih bilimini ayakra tutar, tenkitsiz
tarih ve tarihgilik diiiiniilemez.*

Tenkit siizgecinden gegip saglamasi yapilmus belgeye kargt
koymak akintiya kars1 yiizmek gibidir, nihayet akintu kazanir ve
bogulursunuz. Cok y6nlii tahlil yapilmig, dogrulugundan emin
olunmug, yalanlanmasi miimkiin olmayacak agiklikta, herkesin
her an ulagabildigi ve test edebildigi belgeler susturucu kesin kanit
degeri kazanur.

‘Belgesiz, kaynaksiz iddialar yeni olabilir ama gercek ola-
mazlar. Asil olan yeni bir sey degil gercegi ortaya koyabilmektir.
Ancak belge ile 6ne siiriiliirse hem yeni hem de gergek bilgilere
ulagmak miimkiindiir, bunda garipsenecek bir durum yoktur. Bu
yizden belge kuvvettir, en temel dayanakur, savunulan tezleri
ayakta ve canli tutan asli unsurdur.

Cevrenize Atatiirk’ii anlatan, onu yakindan tantyabileceginiz
eserler neler olabilir diye sordugunuzda birgok kisi size Atatiirk
biyografisi, gesitli hatrrat kitaplari ya da derleme makaleler vs.
onerecektir, biz de az sonra 6nerecegiz. Ancak burada bir seyi
dikkatinize arz etmemiz gerekiyor. Atatiirk’ii tanimak istiyorsak
-zaten Atatiirk’iin yazdigin 14 kitap varken-** neden onu ken-
disinden degil de bir baskasindan okuyoruz, okullarda bunlarin
okutulup tavsiye edilmesi gerekmiyor mu? Ozellikle de tarihi bir

32 Belge kritigi/inkidatin kisimlar1 ve dnemi igin bkz. Zeki Velidi Togan,
Tarihte Usul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2. Basim,
s. 75-121.

33 Bu kitaplanin isim ve 6zetleri igin bkz. Zehra Kardeg, Atatiirk’iin Oku-
duklan ve Yazdiklari, Omca Yayinlary, 1. Basim, s. 107-127.
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sahsiyeti inceliyorsak, onun hakkinda kendi el yazilarindan daha
giivenilir ve daha giiglii bir belge olur mu?

Oyle goriiniiyor ki Atatiirk’iin yazdig1 kitaplarda toplumun
kaliplagan kabullerine aykir1 ifadeler mevcut oldugundan bu
eserler tanitilmamig ve bu yiizden varliklari bile unutulmugtur.
Universitelerdeki hoca/6grencilerin sizce kaginin Atatiirk’iin yaz-
dig1 kitaplardan haberi var, isimlerini sayabilirler mi? Tiirk halk:
Atatiirk’ii yazdigy kitaplarindan degil hep bagkalarindan 6greni-
yor, bu da ¢ok tuhaf bir ¢eligki.

Biz bu ¢eliskiyi gidermek igin Atatiirk’iin din konusundaki
tahlillerini kendisinden nakletmekle birlikte, Atatiirkgii diigiince
sisteminin en 6nde gelen tarihgi, hukukgu, felsefeci ve siyasi-
lerinin yorumlarindan da faydalanacagiz. Atatiirk’iin dinler ve
yaraulis hakkindaki diisiincelerine aragturdiginizda sizlerin de
ulagabilecegi kaynaklar sunlardir:

e Atatiirk’iin tiim yazdiklar1 “Azatiirk’in Biitiin Eserleri”
adiyla Kaynak Yayinlar: tarafindan 30 cilt olarak basilmigtir. Bu
calismay1 edinme imkani olmayanlara yine ayni yayinevinden
citkan, Atatiirk’iin Biitiin Eserleri "nin 6zeti sayilabilecek 11 ciltlik
Atatiirkiin Kaleminden” serisini 6neriyoruz.

* Atatiirk’iin bir ekip ¢aligmasi olarak yiiriitiip onayindan/
tashihinden gegen “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:” kitabinin baz1
boliimleri.* Yine 1930’lu yillarin baginda Atatiirk’iin gériis ve

34  Afet Inan Tirk Tarihi'nin Ana Hatlar isimli calismanin ortaya cikis se-
bebini géyle agiklar: ““1928 yilinda Istanbul'da Fransiz Notre Dame de
Sion okulunda okudugum derslerin arasinda, bir cografya kitabinda, re-
simlerle de gosterildikten sonra, Turk irkinin sar1 irka mensup oldugu
ve ‘secondaire’, yani ikinci derecede kabul edildigi yazili idi. Bu resim ve
bilgiye gore etrafima bakiyor ve bunun gergege uygun olmadigini gorii-
yordum. Atatiirk'e kitabi gésterdim. O, sirada Prof. E. Pittard’in “Irklar
ve Tarih” (Les Races et 'Histoire Paris, 1924) adl kitabin1 da almigtim.
Ondaki bilgiler de bu cografya kitabina uymuyordu. Bir de ikinci konu,
Tiirklerin uygarlik alaninda viicuda getirmis olduklar: eserlerin incelen-
mesi ve tanutilmast idi. Clinkii Avrupa tarihleri, ‘barbar’lakabini verdikleri
Tirkleri sadece bir istilac1 kavim olarak kaydediyorlardi. Atatiirk, bu iki
endigeli sorum kargisinda, “Hayir, boyle olamaz. Bunlarin iizerinde meg-
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el yazilar ile kaleme alinan “Vatandag Igin Medeni Bilgiler I-11”,
“Taribten evvelki zamanlar ve eski zamanlar Tarih I’, “Orta za-
manlar Tarih II” ve “Orta mektep icin Taribh I-II” isimli ders ki-
taplar..® Ve ¢aligmamiz iginde belirttigimiz devrin egitim miif-
redatinda yer alan diger kitaplar.

* Atatiirk’iin okudugu ve altni ¢izdigi fikir diinyasina yon
veren eserler. Bu eserler Anitkabir Dernegi Yayinlar: tarafindan
“Atatiirkiin Okudugu Kitaplar”adiyla 24 cilt olarak yayimlanmig-
ur. Ileride gérecegimiz iizere Atatiirk bunlardan bazilarini talimat
vererek terciime ettirip bastirmigtur.

o Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri”, yazdig gesitli mektuplar,
bazi meclis konugmalari ve son olarak yerli ve yabanci yazarlarin
Atatiirk’ten naklettigi hauralar.

* Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig:
Yayinlar tarafindan basilan 12 ciltlik “Atatiirkiin Not Defterleri”
serisi. Bir diger kaynak eserimiz Genel Kurmay Bagkanlig1 tara-
findan hazirlanan ve 3 ciltten olusan “Aratiirkciliik - Atatiirkeii

gul olalm* demekle kalmamug, derhal yeni kitaplar getirterek bizzat ga-
ligmaya ve galigtirmaya baglamugti. Esas konu “Tiirklerin diinya tarihinde
hakiki yeri ve medeniyet alemindeki rolleri ne olmugtur” konusu idi. Bu
saligmalarin yogunlugu 1929 yilindan sonradir. Atatiirk, o siralarda Istan-
bul Universitesinde verilen tarih notlarin: da okumakta idi. Daha evvelce
de, H.G. Wells'in Diinya Tarihi ile ilgilenmis ve onlar: terciime ettirmigti.
Fakat asil 1930 yil, yeni kitaplarin getirtilmesiyle ve etrafindaki devlet ve
bilim adamlarinin da Thirk tarihi tzerine ilgisini gekmek suretiyle genis
bir tarih aragtirmalar: devri agilmigtir. Atatiirk, Tiirk tarihine ait konular
bizzat okuyor ve etrafindakilere gérevler veriyordu” Afet Inan, Atatiirk
Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tuirkiye I Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 4.
Basim, s. 256-257. Kanaatimizce Atatiirk’iin tarih aragtirmalan ¢ok daha
eskiye dayanmaktadir. Okudugu kitaplar ve verdigi demegler incelendi-
ginde Atatiirk'iin diigiince diinyasinda tarih aragtirmalarinin olusumunun
¢ok daha erken bir d6neme tekabiil ettigini séyleyebiliriz. Tuirk Tarih Te-
zi'nin amag ve kapsamu igin bkz. Nevzat Koken, Cumhuriyet Dénemi
Tarih Anlaysslari ve Egitimi, (1923-1960), Atatiirk Aragtirma Merkezi,
2014 Basim, s. 81-111.

35 Bu eserlerin hem ilk baskilarint hem de giiniimiiz Tuirkgesine aktarilmig
son baskilarim belirterek kullandik.
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Diisiince Sistemi” isimli ¢aligma. Bu ¢aligmanin ilk cildinde
Atatiirk’iin gesitli konular hakkinda yazdigi veya yazdirdigy dii-
stinceleri, ikinci cildinde Kemalist diigiiniirlerin Artatiirkg¢iilitk
tizerine makaleleri ve son cildinde ise ilk ciltte yer verilen
Atatiirk’iin goriiglerini agiklayici makaleler bulunmaktadur.

Adianilan bu kaynaklari inceleyen herkes Atatiirk ve ¢aligma
arkadaglarinin dinler hakkindaki tahlil ve elestirilerini gorebi-
lir. Bu ¢aligmalar esnasinda Tanri, yaratilis, evrim, ilk insanlar,
vahiy, dinlerin baglangici, diller ve irklar, Islamiyct’in dogusu,
Muhammed (as) ve Kur’an’in olusumu gibi pek ¢ok konuya de-
ginilmigtir. Ortaya ¢ikan sonuglar masa iizerinde kalmayip kitap-
lagtnlarak milli egitimde kullanilmus ve devlet kiitiiphanelerinde/
argivlerinde muhafaza altina alinmigtir.

Atatiirk’iin bagkanliginda yiiriitiilen ¢aligmalar 6zel dost
sohbetleri olmayip, onun kurdugu kurumlar tarafindan basi-
lip serhleri yapilarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dinler, Tanr1 ve
yaratllis konusundaki resmi goriigiinii yansitmaktadir. Devlet
matbaalarinda yiiz binlerce basilan ve Cumhuriyet donemi ide-
olojisinin resmi tezini aktaran bu kitaplar yillarca genglige ders
olarak okutulmugtur.®

Yukaridaki kaynaklara ek olarak Mustafa Kemal Atatiirk’iin
ve Kemalizm’in zihinsel arka planini kegfedebilmek ve Kemalist
devrim felsefesini daha iyi analiz edebilmek igin su eserlere de
miiracaat edilebilir:

- Atatiirkgii Diisiince, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu - Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligs

- Atatiirk’iin Usul ve Felsefesinden Cumburiyet'in Resmi
Ideolojisine, Hiiseyin Aydin

36 Tirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yayinlari, 3. Basim, s. 20, 25; Etien-
ne Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Turk Islam Sentezine, Terciime: Ali
Berktay, Tletisim Yayinlari, 3. Basim, s. 59-62 ve Nevzat K6ken, Cumhu-
riyet Donemi Tarih Anlayslan ve Egitimi, (1923-1960), Atatiirk Arag-
tirma Merkezi, 2014 Basim, s. 81-83.
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- Atatiirkiin Diisiince Yapisin: Etkileyen Olaylar, Diigiiniirler,
Kitaplar, Serafettin Turan

- Atatiirkcii Diisiincenin Bilimsel ve Felsefi Temelleri, Nazife
Giingor (Derleyen)

- Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Afet Inan

- Atatiirk - Kurucu Felsefenin Evrimi, Zafer Toprak

- Atatiirk'ten Diigiinceler Enver Ziya Karal

- Atatiirk’iin Diigiince Yapis:, Giirbiiz Tiifekgi

- Atatiirkgii Diigiince ve Atatiirkgiilsik, Bekir Ozen

- Atatiirk Felsefe ve Yasam, Yaman Ors - Burcu Baytemir

- Atatiirk Ihtilali (2 cilt), Mabmut Esat Bozkurt

- Atatiirk Etki ve Yankilars, Sadi Irmak

- Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Utkan Kocatiirk

- Atatiirk ve Cumburiyet, Anil Cegen

- Atatiirk - Yakup Kadri Karaosmanoglu

- Atatiirk - Resmi Yayinlara Girmemis Soylev, Deme, Yazigma
ve Soylegileri, Sadi Borak

- Atatiirk ve Laiklik — Atatiirk¢ii Diigiincenin Temel Niteligi,
Ozer Ozankaya

- Aydinlana Felsefesi, Devrimler ve Atatiirk, Macit Gokberk

- Atatiirk Oncesinde ve Sonrasinda Kiiltiirel Degisim, Serafettin
Yamaner

- Atatiirk Devri Yazarlarinin Kaleminden Alts Ok, Derleyen:
Saduman Haliwcr-Murat Burgag

- Atatiirk Kimdir Serisi (7 cilt) Abmet Bekir Palazoglu
- Atatiirkten Hatiralar, Hasan Riza Soyak

- Erzurumdan Oliimiine Kadar Atatiirkle Beraber, Mazhar
Miifit Kansu

- Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, Enver Bebnan
Sapolyo

- Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirk¢iiliik, Asim Aslan

- Tek Adam Serisi (3 cilt), Sevket Siireyya Aydemir
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- Kemalist Devrim Serisi (8 cilt), Dogu Peringek

- Hangi Atatiirk, Attila [lhan

- Iblisin Kiblesi, Cengiz Ozaknc:

- Cankaya, Falih Rifke: Atay

Ayrica ismi gegen yazarlarin ve digerlerinin -ulagabiliyorsak-
Atatiirk ve din konusuna direk ya da dolayli yoldan temas ettikleri
videolari/ses kayitlari da takip edilmelidir. Yazarlarin ayni konu-
larda verdikleri seminerler, konferanslar ya da yapuiklar tartg-
malar, agik oturumlar ve TV programlari sosyal medya iizerinden
taranip izlenirse hem eser daha iyi anlagilmis olur hem de yazan
biraz daha yakindan tanimig oluruz. Ayrica verilen bilgiler yazarin
eserinde farkli mi1 ya da degistirdigi/diizelttigi bir nokta var mu
bunu da gérme imkinimiz olur. Bu konuda sadece yukarida ad
gecen kaynaklarla yetinilmemelidir.

Atatiirk’ii ve devrimlerini, Atatiirkgii diisiince yapisina goniil
veren, savunusunu yapan yazarlarin/kurumlarin eserlerinde tani-
mak bize en saglikli bilgileri verecektir. Bu kitaplarda Atatiirk’iin
dine, topluma ve dogaya hangi gozle bakugina dair birgok netice-
lere ulagilmigtir. En erken eserleri uzman aragtirmacilarin yorum-
lartyla birlikte inceledikge bize anlaulandan daha ciddi ve degisik
bir Atatiirk/Kemalizm portresi ile kargilagiyoruz.

Hemen ekleyelim ki, adin1 andigimiz eserleri Kemalist siste-
mi anlayabilmek i¢in 6éneriyoruz yoksa her agidan bunlara kefil
olmamiz veya onaylamamiz s6z konusu olamaz. Farkli yazarlarin
kaleminden dokiildiikleri i¢in degisik ya da bir digerini nakzeden
goriislerin olmasi gayet dogaldir. Atatiirk ve Kemalizm iizerine ¢a-
ligmalar yapan yerli/yabanci pek ¢ok arastirmaci mevcuttur. Tiim
caligmalar elegtirel gozle, Artatiirk’iin el yazilan ile kargilagtirmali
analizler yapilmak sureti ile titiz bir okumadan gegirilmelidir.

5- Hatiralar Givenilir Belge Sayiir mi?

Atatiirk’iin din hakkindaki diisiince diinyasini yansitan
anilar da vardir ancak, anilarin giivenilirligi konusunda ¢ok dik-
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katli olmak gerekir, hepsini gergekmis gibi kabullenmek dogru
olmadig gibi bir kalemdessilip atmakta isabetli degildir.’” Atatiirk
ve din hakkindakianilarin/hatiratlarin cumhuriyetin kurucu kad-
rosunun egitim, bilim ve din politikalar: ile saglamasini yapma-
liy1z. Eger pratikte karsiligini gormiiyorsak, tarihsel devamliligs
yoksa kesin delilmis gibi 6ne siirmemeliyiz.

Falih Rifki Atay su sitemde bulunmaktadir:

“1946, hele 1950'den beri Atatiirk devri, onun iginde séyle béyle
bulunmus olanlarin veya kendilerini olduklarindan bagska tiirlii
sandirmak hevesine kapilanlarin elinde sémiiriiliip durmustur.
Yayinlanan hatiralarin ¢ogunda éliiler tanik, bir agizla iki kulak
arasinda, hi¢ kimsenin duymadidi fisildasmalar belge diye kul-
lanilmaktadir. Tarihgiise, gazete okuyuculari kadarkolay avlan-
maz. Tarihgi, bu hatiralarin dogrulari ile sahteleri ve zorlanmis-
lari arasinda yanilmaktan kendisini kurtarmasini bilir”*®

Atatiirk hakkinda iiretilen uydurmalarin en ciddi devlet ku-
rumlarimizin eserlerine bile yer bulabilmesi yapilan sitemin ne
kadar isabetli oldugunu gosteriyor. Bu hakli tespitin slogan diize-
yinde kalmayp zihinlere iyice yerlesmesi igin dikkatini ¢ektigimiz
sizinttya bir 6rnek verelim. Atatiirk 1936 yilinda Eskigehir Hava
Alayrnin ziyaret edip ugak filolarin teftig etmistir.3* Bu denetle-
me esnasinda su s6zleri s6yledigi iddia edilmekrtedir:

“Bir giin insanoglu ugaksiz da géklerde yiiriiyecek, gezegenlere
gidecek, belki de aydan bize mesajlar yollayacaktir. Bu mucize-
nin tahakkuku icin 2000 yilini bekiemeye hacet kalmayacaktic
Gelisen teknoloji bize daha simdiden bunu miijdeliyor. Bize diisen
gérev ise batidan bu konuda fazla geri kalmamayi temindir.”

37 Hauratlardan yararlanilirken nelere dikkat edilmesi gerektigi konusunda
Bkz. Ali Birinci, Tarihin Hududunda Hatirat Kitaplari, Matbuat Yasak-
lar1 ve Arsiv Meseleleri, Dergih Yayinlari, 1. Basim, s. 64-82.

38 Falih Rufki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 7.

39 Mehmet Onder, Atatiirk'iin Yurt Gezileri, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Ya-
ynlar, 1. Basim, s 159.
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Atatiirk’in miithig 6ngoriisiiniin ve gelecegi okuyabilme
becerisinin kanit1 olarak ileri siiriilen alt1 ¢izili ifadeler aslinda
kendisine ait olmayip sonradan adina iiretilmigtir. Kendisi ha-
yattayken hicbir dergi, gazete veya kitapta bu sozler yer alma-
mistr.® Bu iddianin s6zde belgesi, kendi ifadesine gore ilk defa
Atatiirk’iin “Onsezisinin ilahlan kiskandirdigini” iddia eden (s.
34) S. Eris Ergil tarafindan Biitiin Diinya dergisinin 2002/Kasim
sayist, s. 33’te yayimlanmustir. Imza ve igerik incelendiginde uy-
durma oldugu daha ilk bakista anlagilan bu sézde belge hi¢bir
ciddi kaynakrta/arsivlerde bulunmamaktadur. Isin ilging tarafi aynt
dergi ash olmayan uzay kehanetini -kaynak vermeden- 2020/
Nisan sayisinin s. 31’de Kaya Boztepe tekrar yayimlamugtr.

Atatiirk’iin uydurmalarla 6viilmeye ihtiyact yoktur. Onu
yiiceltmek igin sinirsiz yalan uyduranlar giiya ona hizmet ettik-
lerini diigiiniirler. Insanlik zaten yiizlerce yildir gok bilimleriyle
mesguldiir, bundan haberdar olan Atatiirk’iin havacilik tizerine
birtakim tahminler yiiriitmesi bizce gayet miimkiindiir.' Asil
problem onu kesin tarihler veren ve her kehaneti mutlaka gergek-
lesen kahin/ilah gibi gérme arzusudur.®? Bu zehirli arzu o kadar
tehlikelidir ki sevip yiicelttigi kisiler hakkinda ile sayisiz yalan
ibadet aski uydurmayi normallestirir ve giin gelir “Atatiirk Mars’a
cami yaptrdr” dediginizde buna bile inanacak hurafe sarhogu bir
kitle ortaya gikar.

40 Bu uydurmanin tenkidi igin bkz. Cemil Kogak, Tarih Biyik Harflerle
Yazilmaz, Timas Yayimlari, 1. Basim, s. 17-22 ve Emre Kongar'in bu ko-
nudaki makaleleri: https://bit.1y/3qOwl.SM

41 Sabiha Gokgen, Atatiirk’iin Izinde Bir Omiir Boyle Gegti, Anilari Kale-
me Alan Oktay Verel, Tirk Hava Kurumu

42 Yaynlar1 1982 Basim, s. 64.
Atatiirk’in “her geyi 6nceden bilen tannlar istii bir varlik” oldugunu
kanitlamak igin belge uydurmanin amaci ve mantig1 nedir? Bu sorunun
cevabim ve vicdani muhasebesini siz degerli okurlarimizin akl-1 selimine
havale ediyoruz.
Hava Kuvvetleri Dergisi, Istikbal Goklerdedir Atatiirk Ozel Sayisi, Ara-
lik, 1981, Say1: 280, s. 25-42.
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Eger, ‘Uydurmadir, arsivlerde yeri yokeur, higbir ciddi kay-
nakta ge¢mez biitiin uydurmalar gibi 6nemsizdir ve kenara itilip
unutulabilir’ diyorsaniz gozden kagirdiginiz bir gey var; ya bu
uydurmalari otoritesi yiiksek, genis kitlelere ulagma imkéni olan
resmi ve ciddi kurumlarimuz yayiyorsa? O zaman isin rengi degisi-
yor tabi, artik merdiven alu iiretimdir deyip bos veremiyorsunuz.
Karizmas yiiksek kurumlar bir hurafeyi gergekmis gibi yayinca
artik o uydurma hakikat kimligine biiriiniip kendisini gergekmis
gibi kabul ettirip daha hizli ve etkili bir sekilde yayilabiliyor.

Atatiirk’e atfedilen uzay kehaneti;

- 22 Eyliil 2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirk
Hava Kurumu Tiiziigii'ne (s. 6),

- Ankara Barosu’nun hazirladigt Hukuk Giindemi Atatiirk
Ozel Sayisina (s. 115-116)

Kokpit Dergisi, 6nce 2017, Ekim/Kasim/Aralik, 43.
Sayisina (s. 1) daha sonra da 2018, Nisan/Mayis/Haziran, 45.
Sayisina (s. 18-19),

- Ulagtirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanhgi, Havacihk
ve Uzay Teknolojileri Caligma Grubu Raporu’na, Ankara (2013),
(s. 136)

- Sivil Havaalik Eski Genel Miidiir Yardimcisi Oktay
Erdagy’nin kaleme aldig1 Hava'da Ahkém ‘Tiirk Sivil Havaciligina

Igerden Bir Bakug -1” isimli eserin arka kapagina,

- Cumbhuriyet Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi’ne, Bahar 2010/
Sayr: 11, (s. 67) ve daha pek ¢ok galigmaya benzer ifadelerle girmis
durumdadur.

Atatiirk tizerine yogun aragtirmalari ile taninan Orhan Cekig
deayni uydurmay: “1938 Son Y1I” isimli eserine tagimigtir. Orhan
Cekig Atatiirk’e ait oldugunu diisiindiigii sozlere hayretimizi kat
kat artiran gu yorumu yapmaktadir:

“Dedigi aynen ¢ikmis, Rus Gagarin uzaya génderilen ilk insan
olmus, 12 Nisan 1967 giinii diinyayi uzaydan seyretmisti. Yani
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Atatlirk’iin bu iddiay! ortaya atmasindan sadece 25 yil sonra...
inanilir gibi dedildi... Ardindan Amerikali 3 astronot, Neil
Armstrogn, Michael Collins ve Edwin Aldrin, 16 Temmuz 1969
ginii uzay yolculuguna baglamis, 20 Temmuz 1969 giinii Ay‘a
ulasmig ve saat 22:56’da Arsmtrong Ay‘a ayak basarken diin-
yaya séyle seslenmistir:

“Bu benim igin kii¢iik, ama insanlik icin biyiik bir adim...

Neil Armstrong dogru sdyliiyordu ve Atatiirk’iin 33 yil dnceden
miijdesini verdidi bir gergegi dogruluyordu...”*

Benzer bir yorumu da Sinan Meydan yapmaktadir, ayni uy-
durmay kitaplarinda defalarca tekrarlar, sanki Atatiirk’ten 6nce
kimsenin aklinda aya gitme plani1 yokmus gibi sunlari soyler:

insanoglunun Ay’a gidip oradan bize haber yollayacagini
belirtmistir. Bu éngériisiiyle Akl-1 Kemal, ¢aginin ¢ok 6tesinde
bir deha oldugunu bir kere daha géstermistir.”*

Opysa kendisinin de bildigi tizere asirlardan beri var olan Ay’a
seyahat diigiincesi H. G. Wells'in yazdig1 “Ay'daki Ilk Insanlar” ve
Jules Verne’iin “Ay’a Seyahat” romanlarina konu olmug, 1902 yi-
linda (Le Voyage Dans La Lune) ismiyle filmi bile gekilmisti. Ay’a
gidip oradan bilgiler getirme fikrinin olagan tistii dahi olmakla bir
ilgisi yoktur. Atatiirk’ti 5vmek i¢in uydurulan anilar onu yiicelt-
mez, uydurmacalar1 daha da komik duruma diigsiiriir, Atatiirk’e
zarar verir. Neyse ki Atatiirk hakkinda hurafeler uyduran veya
yayilmasina katkida bulunan Sinan Meydan ve benzerlerine hak
ettigi elestireler yapilmugtir.®

Atatiirkgiilitk tizerine yazili/gorsel yayin yapan en saygin ku-
rumlarin ve uzmanlarin eserlerine bulagan uydurmalar kim bilir

43  Orhan Cekig, 1938 Son Yil, Kaynak Yaynlari, 3. Basim, s. 268.

44  Sinan Meydan, Akl-1 Kemal, inkxlap Kitapevi, c. 4, s. 69.

45 Dogu Peringek’in “Jules Verne Ay’a gidilecegini Atatiirk’ten mi Ogrendi?”
isimli makalesi, Aydinlik Gazetesi (28.01.2013).
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daha ne kadar siire gergek sanilarak zihinlerimizi isgal edecek?
Nedir bu Atatiirk’iin Atatiirkgiilerden gekrigi? Aratiirk ile halk
arasinda en biiyiik engel -kasitl olmasa da- onun adina anilar ve
sozler uyduranlar dersek hi¢ de yanilmis olmayiz.

Kaynagy, ilk ¢ikig noktasi belirsiz rivayetleri dayanak edinir-
sek hem kendimizi hem de bize giivenenleri yanlisa yonlendirmis
oluruz. Tarih incelemeleri gelisi giizel kulaktan dolma, efsanelerle
siislenmis anlaumlar iizerine yapilamaz. Bir konunun hakikati-
ne ulagmak istiyorsak ciddi alan taramasi yapmali ve ilk elden
asil kaynaklara ulagmaya ¢aligmaliyiz. Her 6niimiize konan esere
basim tarihi eski diye ya da yazari meghur oldugu gerekgesiy-
le mutlak gergek goziiyle bakamayiz. Ahlaki ve manuki agidan
olmasi gereken de budur.® En 6nemli hatratlarin igin bile tahrip
giicii yitksek uydurmalarin bulastugini biliyoruz.’

Resmi yaz1 ve konugmalara aykiri olan, sadece s6zel olarak
aktarilip yazili kaynaklarda yer almayan kafiyeyle siislenmis
kelami kibar tiiriinden veciz sézler ve anilarin da kiymeti yoktur,
ciddiye alinmamalidir. Yine aym sekilde aslina sadik kalinmadan
sadelegtirilen/terciime edilen haurat kitaplar1 ve belgeler de birer
musibet olup kaynak degeri yoktur, delil sayillamazlar.®® Ayrica
anilara intihal, sansiir ve geligkili anlatimlarin karigmasi da gii-
venilirligi sarsacakur.

46  Tarih yazzminda dikkat edilmesi gereken ilkeler ve bu ilkelerin nasil ¢ig-
nendigine iligkin Ali Birinci'nin “Tarihin Kara Kitabs, Tarihgiligimizde
Usul ve Ahlak Meseleleri, Hitapevi Basim Dagitim” isimli ¢aligmasini
1srarla tavsiye ediyoruz.

47  Ornegin daha 6nce degindigimiz Atatiirk’iin ikinci diinya savagini Ame-
rikan Genelkurmay Bagkani Mac Arthur’a giiya biitiin detaylan ile an-
lattig1 hurafesi, Kemal Ariburnu’'nun, “Atatiirk’ten Anilar”isimli eserinin,
Tiirkiye I Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1969 Basim, s. 336-337. sayfalarinda
gergekmis gibi aktarilmugtir.

48  Sadelestirirken yaganan facialar1 daha yakindan gorebilmek igin bkz. Y.
Hakan Erdem, Tarih-Lenk Kusursuz Yazarlar, Kagittan Metinler, Dogan
Kitap, 9. Basim, s. 30-74.
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Anilar1 kaynak olarak kabul etmenin sartlar1 vardir. Hatiralar
oncelikle asil belgelere uygunluguna gore kaynak olabilirler.
Nakledilen anilarin kaleme alindig1 dénemde yazilan diger hau-
ratlarla birlikte mukayeseli okunmasi, diger gorgii taniklariyla ya
da aym konuda diger nakillerle desteklenip gelismemesi gerekir.
Uydurmalarin dniine ancak bu sekilde gegilebilir.

Anlaulagelen anilar bahsi ge¢en dénemin kiiltiirel ve siyasi
ortami ile uyumlu olmali, hadiselerin dogal akigina mubhalif ol-
mamalidir. Ayrica anilarin hangi ortam ve tarihte kimlere y6nelik
konugmalar oldugu da 6nemlidir. Yani okudugumuz bir an1 igin
“Kemalist sistem bunu uyguladi m1, bu hatranin Kemalist sistem
i¢inde yasama aktarilmug pratik kargiligi var mi?” diye sormaliy1z.
Unutmayalim ki fikirler ve inaniglar uygulamalarla hayat bulurlar
ve varliklarini siirdiiriirler.

Kemalizm’in resmi goriisleri ile ¢augan higbir ani1 ya da ha-
tiray1 dikkate almadik, tekrar tekrar ifade edelim; Kemalizm ve
din konusunda dikkate alinmasi gereken asil belgeler Atatiirk ve
aligma arkadaglarinin devlet goriisii olarak ortaya koyduklaridir,
bunlar bir 6nceki baglik alunda gordiigiimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin resmi kurumlarinin arsivlerinde bulunmaktadir.

Belirtmemiz gerekir ki; gokga tarugilan, iinde siipheli, ¢e-
ligkili ve agir ithamlar bulunan Riza Nur'un anilarin, orijinal
el yazmalarini inceleme imkinimiz olmadig: i¢in kaynak olarak
kabul etmiyoruz.®

Bu meyanda son olarak sunlari da ilave edelim; Atatiirk hak-
kinda uydurmalari nakleden herkesi yalanci, intihalci ya da kotii
niyetli olarak degerlendirmek isabetli degildir. Herkes yanly akta-
nm yapabilir ancak herkesin amaci aynt olmayabilir. Bazilar1 ka-
stthi olarak asilsiz nakilleri yayarken bazilar1 da samimi ama eksik
aragtirma, belgelere ulagamama neticesinde yanilmig ve kargisin-

49 Riza Nur'un anilarinin tenkidi igin bkz. Cahit Orhan Tiitengil, “Dr. Riza
Nur Uzerine”, Ugler Yayin, (1965) ve Turgut Ozakman, “Dr. Riza Nur
Dosyast”, 1. Basim, Bilgi Yayinlar, (1995).
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dakini de istemeden yaniltmig olabilir. Pek ¢ok olasilik varken
herkesi gelisi giizel yalanlar1 yaymakla itham etmek isabetsizdir.

Aragturmaci ulasgamadig belgeden 6tiirii degil ulagip da gar-
pitugt belgeden otiirii kinanir. Elestiri oklarimizin hedefinde
bilingli bir sekilde gergekleri ¢arpitanlar ve uyarildiklar: halde
yanlislarda israr edenler vardir, asil sorumlu olan aldanan degil
aldatandir. Aldananlar daha ¢ok aragtirma yapmakla miikellef,
hakikat kendilerine sunuluncaya kadar da mazurdurlar.

6- Atatirk’v Etkileyen ideolojiler

Mustafa Kemal birden bire Atatiirk olmamigtir. Onu dev-
rimci yapan olaylar, okumalar ve askeri ve siyasi tecriibeler vardir.
Bize gore akla, bilime ve deneysel gozleme vurgu yapan tiim
akimlarin kendisi iizerinde az ya da ¢ok etkisi olmugtur, bu etki
her gordiigii yenilik iizerine egilen Atatiirk’iin aragtirmaci karak-
terinin dogal sonucudur.*®

Mustafa Kemal’in dogdugu asirda pek ¢ok diisiince yapist
gelismis, hayata, tarihe ve insanliga dair gériiglerini ortaya koy-
mugtu. Atatiirk’iin diigiince yapisinin olugmasinda rol oynayan
olaylar, kitaplar ve diisiiniirlerin bilinmesi konumuzun omurga-
stn1 olugturmaktadir. Egitim 6gretim hayau, okudugu yiizlerce
eser onun fikir diinyasina sekil verdigi gibi,”' aragurmalarinin
neticesinde Atatiirk’iin kaleminden kendine has iislubu ile dokii-
len satirlar da Kemalist devrime y6n vermistir.

Onun yazilarini/konugmalarin: inceledigimizde kendisin-
den once ve ¢agdagi olan diigiiniirlerin izlerini gérmekteyiz.

50 Macit Gokberk, Aydinlana Felsefesi, Devrimler ve Atatiirk, Cumhuriyet
Gazetesi, s. 51; Serafettin Turan, Atatiirk'iin Digtince Yapisini Etkileyen
Olaylar, Diigiiniirler, Kitaplar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 7. Basim, s.
10-12; Serafettin Dénmez, Atatiirk'iin Cagdas Toplum ve Din Anlays,
Ay Kitaplan, 1998, s. 23-52 ve Atatiirk¢li Diigiince, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi, 1992 Basim, s. 91-93 (Utkan Kocatiirk, “Atatiirkgiiliik,
Atatiirk Ilke ve Inkilaplar1” baghkli makalesinden).

51 Atatiirkgii Disiince, Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1992 Basim, s. 643
(Abdurrahman Cayci, Atatiirk ve Cagdaglagma isimli makalesi).
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Atatiirk’iin zihni, inceledigi kitaplart 6ziinii posasindan ayiran
kazan gibidir, siiziip elekten gegirdigi bu bilgileri gelistirilerek
devlet yonetiminde, tarihi ve dogay: okumada kullanur.

Ancak diger akimlara oranla Pozitivizmin,? ondan da &te
vahyi ve fizik 6tesi her bir kavrami reddeden, maddeyi oncele-
yen, bilimi ve akli tek ol¢ii kabul eden Materyalizmin izleri daha
fazladir. Okumus oldugu Abdullah Cevdet gibi dinleri agir bir
sekilde elegtiren diigiiniirler ve sairler (bunlarin baginda Tevfik
Fikret gelir*®) onun hayata, dinlere ve dogaya olan bakigini biyiik
olgiide etkilemigtir.>4

Kisaca Atatiirk’iin dinler tarihi ve aragtirmalari konusunda
etkilendigi ii¢ ana unsur vardur:

a) Fransiz Ihtilali ve Pozitivizm

b) Materyalizm

c) Darwinizm

Elbette bagka fikir akimlar1 ve hadiseler de zikredilebilir
ancak biz bu ii¢ ana unsurun daha baskin oldugunu Atatiirk’iin
ifadelerinden anliyoruz.

a) Fransiz [htilali ve Pozitivizm

Her fikir akimi kendisinden 6nceki baskin akimin etkisi ile
dogar ya da ondan beslenir. Her diigiince yapisinin etki ettigi veya
etkilendigi ideolojilerin olmasi kaginilmaz bir gergektir. Fransiz

52  Ismet Giritli, Kemalist Devrim ve ideolojisi, Istanbul Universitesi Yayin-
lari, 1980 Basim, s. 4; $erafettin Turan, Atatiirk’iin Diigiince Yapisim1 Et-
kileyen Olaylar, Digiiniirler, Kitaplar, s. 12-14, Zafer Toprak, Darwin'den
Dersime Cumhuriyet ve Antropoloji, Dogan Kitap 1. Basim, s. 68 ve Anil
Cegen Atatiirk ve Cumbhuriyet, “S” Yayinlari, 2. Basim, s. 98-100.

53 Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, c. 11, Say1: 33, s. 709-719, Kasim
1995.

54 Hiseyin Aydin, Atatiirk'in Usul ve Felsefesinden Cumhuriyet’in Resmi
ideolojisine, Akdeniz Universitesi Matbaasi, 2017 Basim, s. 107-130 ve
Mustafa Baydar, Anilarla Fikret ve Atatiirk. Varlk Dergisi, Say:: 708,
1967, s. 8-9.
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ihtilalinin dinlerle hesaplasan, inanglara agr elestiriler getiren

yonii Kemalist kadroya aynen yansimugtir.

Avatiirk soyle der: “Biz hepimiz, Fransanin kiiltiir kaynagin-

dan ictik.” bu sozityle 6zellikle 1789 Fransiz ihtilalinin kendisi
ve arkadaglan iizerindeki etkisini ifade etmistir. Atatiirk’iin bagka
beyanlar1 da mevcuttur:

“Fransa ihtilali biitiin Cihana hiirriyet fikrini ne fheylemistir /iif-
lemigtir ve bu fikrin halen esas menbai/kaynagi bulunmakta-
dir. Fakat o tarihten beri begeriyet ilerlemistir. Tiirk Demokrasisi
Fransa ihtilalinin agtigi yolu takip etmis, lakin has vas f- miimey-
yizle inkisaf etmistir. Zira her millet inkilabini ictimai muhitinin
tazyikat ve ihtiyacina tabi olan ve hal ve bu ihtilal ve inkilabin
zaman-1 vukuuna gére yapar.”*®

Uzmanlar, Atatiirk Fransiz Ihtilali ve Pozitivizm arasindaki

iliskiyi géyle yorumluyor:

“Atatiirk, 1789 Biiyiik Fransiz ihtilali’ni yapanlarin anladidi bi-
¢cimde, Aydinlanma Cagi’nin pozitivist felsefesine baglidir. O,
pozitif bilim diisiincesinin, Tiirk insaninin sosyal iligkilerinde,
toplum ve kdinat anlayisinda kilavuz olmasini, gelenek yerini
aklin almasim ézliyordu.”

“Atatiirk’iin diisiinceleri, inaniglari ve olaylara yaklagimi onun
pozitivist bir gériise de sahip oldugunu géstermektedir. Aslinda,
akli ve bilimi ilke olarak kabul eden bir kisinin pozitivist olmama-
sI miimkdn dedgildir. Laik olmak pozitivist olmanin bir geregidir.
Bilindigi gibi pozitivizm-olguculuk ya da uygulayicilik- arastir-
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Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 16, s. 148.

Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, Tirk Tarih Kurumu Basimi, Ankara
1997, 5.120. Daha fazla detay igin bkz. Bengiil Salman Bolat, Fransiz In-
kilabr'nin Tiirk Modernlegme Siirecine Etkileri, Gazi Universitesi, Kirge-
hir Egitim Fakiiltesi Dergisi, c. 6, say, 1, s. 149- 167. Ayrica; Serafettin
Dénmez Atatiirk’iin Cagdas Toplum ve Din Anlayisi, Ayisig Kitaplan,
Istanbul, 1998, 5. 43-46.

Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Turkiye, 2. Basim, s. 39.
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malara, olgulara, gerceklere dayanan, fizik 6tesi agiklamalari
kuramsal olarak olanaksiz, pratik olarak yararsiz géren, deney-
le denetlenemeyen sorulari sézde soru olarak niteleyen felsefi
akim olarak tanimlanmaktadir.”*®

Kemalizm-Pozitivizm etkilesimi tartigmali bir konudur.
Kemalizm’in dini yorumlama noktasinda pozitivizm ile akrabalig
vardir diyebiliriz ancak Kemalist anlayigin temelinde tamamen
pozitivizmin oldugu iddia edilemez.”

b) Materyalizm
Materyalizmin Atatiirk tizerindeki etkilerini tarigmadan 6nce
kavram olarak Materyalizm neyi ifade eder bunu netlegtirelim.

Yapilan tanimlamalarin 6zeti® olarak diyebiliriz ki
“Materyalizm; varlik dleminin 6ziinde maddenin bulundugunu
savunup fizik 6tesi varliklari reddeden felsefi akimdir. Bu akima
gore madde kendisini gelistiren, evrimlesen ve kendi kendine
var olan, sonsuz, 6liimsiiz ve 6ncesiz varliktir. Kinatta cereyan
eden tiim hadislerin sebepleri ve sonuglari yine bu tabiatin iginde,
tabiat/fizik kanunlarinda aranmalidir. Yine materyalizme gore

58  Serafettin Yamaner, Atatiirk, Oncesi ve Sonras: Kiiltiirel Degisim- Degi-

sim Felsefesi ve Toplumsal Ozii, Toplumsal Déniigiim Yayinlar, 2. Basim,
s. 157.

59 Sina Aksin, Atatiirk Devriminin Felsefesi, Bilim ve Utopya dergisi, Ma-
y1s, 2009, s. 18-21 ve Dogu Peringek, Kemalist Devrim-5/Kemalizmin
Felsefesi ve Kaynaklari, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, s. 59-65.

60 M. Rossenthal ve P. Yudin, Materyalist Felsefe Sozliigii, Sosyal Yayinlari,
(Terciime: Aziz Caliglar), s. 318; Meydan Larousse Ansiklopedisi, Mey-
dan Gazetecilik ve Negriyat, c. 12, s. 554-555, Emrullah Kilig, Materya-
lizm Karsisinda Ali Fuad Baggil, s. 25-26; Oliver Bloch, Materyalizm,
Terciime: Mine Kiipgii, Tletigim yaynlari, 1. Basim, s. 21-23; Siileyman
Hari Bolat, Doktrinler ve Terimler Sézligi, Akgag Yayinlari, 8. Basim,
s. 275-293 ve Burhan Oguz, Tarihi Gelisimiyle Diinyada ve Tiirkiye'de
Laiklik, Anadolu Aydinlanma Vakfi Yayinlari, 2. Basim, s. 88-89. Mater-
yalizmin baglangicindan giintimiize kadarki tarihi seyri igin bkz. Friedrich
Albert Lange, Materyalizmin Tarihi ve Gliniimiizdeki Anlaminin Elegti-
risi Cilt 1-2, Sosyal Yayinlar.
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varligin ilk ve tek sebebi maddedir, bu noktada materyalizm ta-
biatiistii/Gtesi giigleri kabul etmez. Bu yiizden dogay: yéneten
evren iistii bir gii¢ olmayip var olan ve kendisini yenileyen tek
gercek maddedir. Daha ilk adimda Tanri ile miicadele halinde®!
olan materyalizme gore tiim dinler insanlarin cehaletleri/korku-
lar1 sonucu irettikleri kurumlardir. Ruh, cin, melek, Tanr gibi
kavramlar insan bilinci tarafindan iiretilmis ve gergekligi olmayan
bos inaniglardir. Insan igin gergek goziimler vahiyle degil doganin
icinde yer alan fen/fizik kanunlarinin tespit ve tatbiki ile miim-
kiindiir. Bu anlayis1 benimseyen kimseye “Materyalist” denilir.*

Atatiirk’iin materyalist diisiincelere sahip oldugu tiim aragtir-
macilarin bildigi bir gergektir. Ancak bu gergegin tizeri ortiiliir®
ya da Mete Tungay gibi Atatiirk’iin materyalist egilimleri oldugu-
nu dil ucu ile ifade ederler.% Tiirk Tarih Kurumu baskanlarindan
Enver Ziya Karal daha cesur bir ifadeyle Gazi’nin Tanr’'nin yerine
dogay1 koydugunu agikea séyler.% Falih Rifke’ nin naklettigine gore
Diyarbakir'da Kurmay Bagkani Ismet Bey ile gezen Atatiirk, [smet
beye “Cabuk bana yeni bir din bul! Agag dini. Bir din ki, ibadeti
agag dikmek olsun. ”Demigtir.% Atatiirk’iin materyalist bakis agist ile
evrenidegerlendirip Tanr’nin yerine tabiatin dogal sistemini kabul
ettigini Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi kurucu iiyeligi ve bagkanlig
yapan Ozer Ozankaya da aym cesaretle uzun uzun anlatr.’

61 Jean-Paul Sartre, Materyalizm ve Devrim, Toplumsal Déniigiim Yayinla-
1, 1998, s. 9-11.

62 Aydin Topalogly, Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA), Materyalizm
Mad. c. 28, s. 137.

63  Ahmet Faruk Kilig, Sosyo-Kiiltiirel Faktorler Agisindan Atatiirk ve Din,
Dem Yayinlari, 1. Basim, s. 191-198.

64 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulma-
st (1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s. 213.

65 Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Atatiirke Sayg, 1969 Basim, (Enver Ziya
Karal'in Insan Olarak Atatiirk baglikla makalesi), s. 132.

66 Falih Rufki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 526.

67 Ozer Ozankaya, Atatiirk ve Laiklik Atatiirk¢ii Diigiincenin Temel Nite-
ligi, Turkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 1. Basim, s. 143-160.
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Simdi s6zii dogrudan Atatiirk’e birakalim, maddeci diigiince

yapisini kendisinden dinleyelim:

“Evvela sosyalist olmali, maddeyi anlamal).”s®
“Hayat hayallere dayanmaz; hayat maddiyata dayanir.”®

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hiikimeti, millidir; tamamiyla
maddidir, hakikatperesttir””°

Kendimizi, tamamiyla hissiyattan maddiyata sevk ettik.
Maddiyata dayandik...””*

Hayat icin, muvaffakiyetler icin en hakiki miirsit ilimdir,
fendir. ilim ve fennin haricinde yol gésterici aramak gaflettir,
cehalettir, sapkinliktir. Yalmiz, ilmin ve fennin yasadigimiz her
dakikadaki safhalarinin gelismesini idrak etmek ve ilerlemele-
rini zamaninda takip eylemek sarttir. Bin, iki bin, binlerce sene
ewvelkiilim ve fen lisaninin ¢izdigi diisturlari, su kadar bin sene
sonra bugiin aynen tatbike kalkismak elbette ilim ve fennin
icinde bulunmak degildir...””?

Atatiirk yasgamin olusumunda yaratilisi ve yaraticiyr kabul

etmez, ona gore yasam tabiatin dogal déngiisii i¢inde kendi ken-
dine baglamigtir:

“Hayat, herhangi bir tabiat disi etkenin miidahalesi olmak-
sizin diinya izerinde tabii ve zaruri bir kimya ve fizik seyri
neticesidir."”?

Yine Atatiirk’e gore insana gelisim kazandiran ve kabiliyetler

veren Allah degil pargasi oldugu, her seyden biiyiik olan maddi
ilemdir:
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Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 1, . 15.
Atatiirk’in Bitiin Eserleri, Kaynak Yaynlari, 1. Basim, c. 15, 5. 57.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 14, s. 316.
Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 16, s. 136.
Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlari, 1. Basim, c. 17, s. 44.
Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlar, 1. Basim, c. 24,s. 18.
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“Tabiatin, her seyden biiyiik ve her sey oldugu anlasildik¢a tabi-
atin ¢ocugu olan insan, kendinin de biiyiikliginii ve haysiyetini
anlamaya baslad.. iste, insanlar, bu idrak derecesine yiiksel-
dikten sonradir ki tabiatin, insanda yarattigi biitiin kabiliyetler,
faaliyetlerini serbest olarak yapmak ve inkisaf etmek lazimdir;
bu liizum tabiidir; tabiatin verdigi haktir, fikrine vardilar””*

Atatiirk’tin dinler hakkindaki biitiin yorumlarinda dinler-
le hesaplagma iginde olan tanri tanimaz ya da deist filozoflarin
digiinceleri ile kargilagiriz. Bu agidan su tespitler son derece
onemlidir:

“(... )Diyebiliriz ki, Kemalist Devrim’in énderlerini din konusunda
en ¢ok etkileyen filozoflar Jean Meslier ve D’Holbach olmustur.
Meslier’nin Allah’i ve ilahiyat: gli¢lii ve mantikh bir sekilde giirdit-
mesi bu etkiyi agikliyor. Ote yandan kitabin Tiirkgeye cevrilmis
olmasi da ikinci bir etkendir. Meslier’nin gérisglerini, Atatirk’in
kendi eliyle yazdigi Medeni Bilgiler kitabinda buluyoruz. Tanrisiz
filozofun bir¢ok saptamasi, ortaokullarda okutulan ders ki-
tabina, hemen hemen ayni ifadelerle aktarilmigtir: Dinlerin
baslica etkenleri, cehalet ve korkudur. insan Allah’in yarati§i
degil, dogamn driiniddr. Dinler tahakkim aracidirlar. “Hayir
ve ser” (iyilik ve kétiiliik) Allah’tan gelemez. Ahiret uydurmadir.
Cehennemin icat edilmesi, fenaligi engelleyemeyecek derece-
de sagmadir. Sé6zde mucizeler de sagmadir, kaynaklari siiphe-
lidir, kesinlikle kanitlanamaz. Ahlak ve fazilet igin dine gerek
yoktur. Tarih ogretir ki, biitiin dinler milletlerin cehaletlerinin
yardimiyla ilahlar tarafindan génderildigini sdyleyen adamiar
tarafindan kurulmustur. Yahudilik, Misir dininden kaynaklan-
mugtir. Hiristiyanlik ve Miisliimanlik da Yahudilik ve Arabistan’in
eski dininden olusur. {...) Holbach, Allah kavraminin, ilkel in-
sanlarin doda olaylari karsisinda duydugu korku ve cehaletten
dogdugunu agiklar. Dinin kékeni, ¢ogunlugun korkusu ve azin-
hgin yalamdir. Atatirk’iin “Doda insani tiiretti, kendisine tap-

74  Atatirk’in Bitin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 23, s. 44-45.
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tirdi da” el yazisiyla belirttigi goriisii, Feuerbach’tan alinmadir.
Feuerbach’a gére madde yaratilamaz, sonsuzdan berivardirve
sonsuza kadar da olacaktir. Doganin nedenleri, doganin ken-
disinden arastirlmalidir. Doganin ve yine doga yaratigi olan
insanin disinda higbir sey yoktur. Dinsel hayal giiciimiizle yarat-
tigimiz varliklar, bizim kendi 6z varligimizin hayali bir yansima-
sindan bagska bir sey degildir. Feuerbach, maddi diinyanin, ilke
olarak bilinebilecegine de kanitlandi; insanlarin gergegi dogru
olarak anlayacaklari durumda oldugunu gésterdi. Atatiirk’iin
bilinmezciligi reddeden ve insan zekdsinin her seyi kesfedebi-
lecegini belirten gériisleri, yalmiz diisiince olarak dedgil, ifade
olarak da Feuerbach’i hatirlatmaktadir.”’*

Gorildigi tizere madde iizerine yogunlagan Gazi Pasa iler-

lemeyi, gelismeyi ve yasgamin baglangicini maddeci bir dille yo-

rumlar ve materyalist diigiiniirlerin goriislerini giiglii bir sekilde
tekrar eder.”®

c) Darwinizm
Darwinizmin Atatiirk {izerinde etkileri son derece derindir:

“Cumhuriyet Devrimi’nin egitimi, canlilarin ve insanin olusu-
munu Darwin’in teorisiyle agiklamistir. Tarih ve Medeni Bilgiler
kitaplarinin ilgili b6limleri, Darwincidir. Kemalizm izerine ince-
leme yapan herkes bu konuda gériis birligi icindedir. Atatiirk’iin
Darwin’in gérislerini, Wells’in Cihan Tarihinin Umumi Hatlari
adli kitabindan notlar alarak ve altlarini gizerek dikkatle okudu-
gu goriiliiyor. Ders kitaplarindaki agiklamalarin igerigi, bu not-
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Dogu Peringek, Kemalist Devrim-5/Kemalizmin Felsefesi ve Kaynaklari,
Kaynak Yayinlar, 1. Basim, 5. 41-44 ve 54-55. Ayrica; Serafettin Donmez
Atatiirk’in Cagdas Toplum ve Din Anlayisi, Ayiig Kitaplar, Istanbul,
1998, s. 46-52.

Atatiirk ve Kemalizmin materyalist gorislerinin detayh analizi i¢in bkz.
Muzaffer Tagyiirek, Kemalist Laikligin Temelleri, Ihtar Yaymncilik, 1994
Basim, s. 69-118. Onur Atalay, Tiirk'e Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag
Arasina Kemalizm, 1. Basim, ileti§im Yayinlary, s. 152-156.
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lardan yararlamiarak yazildigini diisiindiiriiyor. Cumhuriyet’in
evrim teorisine iligkin tavri berrak ve vurguludur. Denebilir ki,
Kemalizm dinsel dogmalara karsi miicadelesini 6zellikle yara-
tilisin reddinde yogunlastirmigtir.””

Yazar tespitlerinde hatali olmadig: gibi yalniz da degildir.

Atatiirk’iin yaraulig yerine evrimci anlayigi koydugu zaten bilinen
bir gergektir. Kemalist kadronun ideolojisini yansitan resmi bel-

geleri, egitim miifredatiny, sdylev ve demeglerini inceleyen herkes
bu durumu fark edecektir.

Sozii yine Gazi'ye birakalim:

Hayat sicak, giinesli, si§ bataklikta basladi. Oradan sabhil-
lere ve denizlere yayildi; denizlerden tekrar karalara gegti. ilk
hayvan denizlerde balik ve karalarda muhtelif kemikli mahlik-
lar oldu; bunlar muhtelif uzun devirlerde sekilden sekile girerek
gelistiler. Simdi insanlarin nereden ve nasil geldigi hakkindaki
goriisii tespit edelim: insanlar sularda kaynagsip ¢irpinan bir
mevcuttan bugiinkii sekline geldi. insanmin bugiinkii yiiksek zekd,
idrak ve kudreti milyonlarca ve milyonlarca nesilden gegerek
hazirlandi. Artik insan bugiin tabiatin nihayetsiz biyiikligine
ve tabiat iginde kendi tiiriiniin mukadderatina gittikge biiyiiyen
bir irade ve suur ile bakiyor.””

Fark edildigi gibi Gazi, insanin diinyaya gelisini yaraulist

dislayarak anlatr, ona gore yaratihg yoktur evrim vardir. Su ifadesi
daha da nettir:

“insanlar, “kurtguklar” gibi sulardan ¢iktilar énce... ilk atamiz
baliktir. isler daha da ilerledikge, o insanlar, primat’® ziimre-
sinden tiirediler. Bizler maymunlariz diisiincelerimiz insandir.”®°
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Dogu Peringek, Kemalist Devrim-5/Kemalizmin Felsefesi ve Kaynaklan,
Kaynak Yayinlari, 1. Basim, s. 52-53.

Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 18.
Maymunlar da igine alan memeliler takimu.

Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Digiinceler, Tiirkiye I Bankas: Kiiltiir Ya-
yinlar, 3. Basim, s 162.
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Atatiirk’ii etkileyen ve Kemalist devrime de yon veren iig
unsura kisaca degindik.® Atatiirk¢iiliigii kavramanin yolu,
Kemalist ideolojinin zihinsel/felsefi temellerinin anlagilmasinda
geger, bu nokta haturdan hig ¢ikarilmamalidir. Kitabimizin iler-
leyen kisimlarinda konu daha da genisletilip gok sayida belge ve
kaynak sunulacakur.

7- Atatirk’e Gore Bilimsellik ve Bilgiye Ulagma Yollari

Atatiirk’e gore bilimsel bilgi edinmek i¢in maddeyi ve tabiat
kanunlarini incelemek ve islemek gerekir. Fen ve fizik hayau
anlamada olmazsa olmazdir. Ona gore insan aklinin/zekasinin
agiklayamayacag bir sey yoktur. Gergek bilgiye ulagmak, bilimsel
sonuglar elde etmek gézlem ve deneylerle miimkiindiir.

Bilimsel veriler, felsefi diisiince ve elegtirel akilla denetlen-
meli, elde edilen sonuglar pratik hayatla kargilagtirilmali, yagam
kosullarina uygun olmayan ve ¢agin gerisinde kalan her tiirli
dini inang, eylem ve sdylemden uzak durulmalidir. Biitiin bu
aragtirmalar yapilirken jeoloji, arkeoloji, 1rk bilimi, dil bilimi,
sosyoloji ve diger biitiin pozitif bilim dallarindan es zamanl is-
tifade edilmelidir.®?

Atatiirk’iin bilimsellikten anladigi ve anlatmak istedigi
budur. Yukarida 6zetle verdigimiz bilimsel anlayisi ifade eden
pek ¢ok s6zii mevcuttur:

“Bilim ve fen nerede ise oradan alacadiz ve milletin her bireyinin
kafasina koyacadiz. Bilim ve fen igin kayit ve sart yoktur. Hicbir
mantikh kamita dayanmayan birtakim geleneklerin, inanglarin
korunmasinda israr eden milletlerin ilerlemesi, ¢ok gii¢ olur;

81 Atatiirk'in diigiince yapisinin olusumunda sadece dig kaynaklar degil i¢
kaynaklar da mevcuttur. Osmanlidaki Materyalist ya da Pozitivist diigii-
niirler gibi. Kitabimizin hacmini zorlamamak igin buralara girmiyoruz.
Bkz. Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tirkiye, 2. Basim, s. 34-39.
Ayrica; Kemalizmin Fikri Kaynaklar, Atilla Yargicy, Ittihad Yayincilik.

82  Atatiirkgiiliik, c. 3, Atatiirk¢ii Diigiince Sistemi, Genel Kurmay Bagkanli-
ginca Hazirlanmugtur, 2. Basim, s. 107-117.
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belki de hi¢ olmaz. ilerlemede, kayit ve sartlari asamayan millet-
ler, hayati, akla ve pratige gére gézlemleyemez. Hayat felsefe-
sini genis goren milletlerin egemenligi ve esareti altina girmeye
mahkdmdur.”®

“...Zamanin gereklerine gére, bilim ve fen ve uygarligin yarattigi
her seyden sonuna kadaryararlanmak zorunludur. Hepimiz itiraf
etmek zorundayiz ki, bu konudaki hatalarimiz ¢ok biiytiktiir.”®
Tiirk milletinin yiiriimekte oldugu ilerleme ve medeniyet
yolunda elinde ve kafasinda tuttugu megale, miispet ilimdir.”®
“Bizim; akil, mantik, zekd ile hareket etmek siarimizdir. Biitiin
hayatimizi dolduran olaylar bu hakikatin kanitidirlar.”%
“Bu diinyada her sey insan kafasindan ¢ikar. Bir insan bagsinin
ifade etmeyecedi higbir sey diisiinemiyorum. Akil ve mantigin
¢oziimleyemeyecedi mesele yoktur.”®”

“insanin viicudu bir kiirsiidiir; zekd cevherinin mahfazasi olan
basi, iizerinde tasimak igin kurulmusg bir kiirsii!.. Cilinki esas
zekadr...”®®

Anlagihyor ki Atatiirk’e gore vahiy ve fizik 6tesi kavramlar

(ilham, vahiy, riiya, kesf, keramet vs.) bilimin kaynag: olmaz,*

hayattaki tiim bagarilarin anahtari, bilime sarilmak ve bilimin

disinda yol gosterici aramamakur. Atatiirk, duragan kalmayi, de-

pismemeyi kabul etmez ve degismeyen tiim kurumlar siddetle

clestirir. Atatiirk’e gore degismeyen Kutsal Kitaplar/Vahiy degisen
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Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 14, s. 44-45.
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Kiiltir Yayinlari, 4. Basim, s. 188-189, 280.
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yasam kogullar1 kargisinda asla yol gosterici olamaz, din de d4hil
tiin hayatimiz, bilimin kontroliinde olmalidir®®:

Hayat icin, muvaffakiyetler igcin en hakiki miirsit ilimdir,
fendir. ilim ve fennin haricinde yol gésterici aramak gaflettir,
cehalettir, sapkinhiktir. Yalniz, ilmin ve fennin yasadigimiz her
dakikadaki safhalarinin gelismesini idrak etmek ve ilerlemele-
rini zamaninda takip eylemek sarttir. Bin, iki bin, binlerce sene
evvelkiilim ve fen lisaninin ¢izdigi diisturlari, su kadar bin sene
sonra bugiin aynen tatbike kalkismak elbette ilim ve fennin
icinde bulunmak degildir...”!

“...Medeniyet yolunda yiiriimek ve muvaffak olmak, hayat sar-
tidir. Bu yol iizerinde duraklayanlar veyahut bu yol iizerinde ileri
degil, geriye bakmak cehalet ve gafletinde bulunanlar, medeni-
yetin coskun seli altinda bogulmaya mahkamdurlar. Efendiler,
medeniyet yolunda muvaffakiyet yenilige baglidir. Toplumsal
hayatta, iktisadihayatta, ilim ve fen sahasinda muvaffak olmak
icin yegdne gelisme ve ilerleme yolu budur. Hayat ve giinliik
islere hdkim olan hiikiimlerin zamanla degismesi, gelismesi ve
yenilenmesi zaruridir. Medeniyetin yenilikleri, fennin harikalari,
cihani degisimden dedisime ugrattii bir devirde, asirlik kbhne
Zihniyetlerle, maziperestlikle mevcudiyeti muhafaza mimkin
degildir...”*

1920’li yillarin ilk yarisina kadar din ve bilim birlikte ani-

lirken (tabi burada da vurgu dine degil dinin bilime uygun ol-

masinadir) ikinci yansinda din-bilim kargithig vurgulanmustir:

“Diinyaca bilinmektedir ki, bizim devlet yénetimimizdeki ana
programimiz, Cumhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun
kapsadigi prensipler, yonetimde ve politikada bizi aydinlatici
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Atatiirkgiiliik, c. 2, Atatiirk ve Atatiirkgiilige Iliskin Makaleler, Genel
Kurmay Bagkanhiginca Hazirlanmigtir, 3. Basim, s. 74, 33.

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlary, 1. Basim, c. 17,s. 44.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 16, s. 288-289.
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ana ¢izgilerdir. Fakat bu prensipleri, gokten indigi sanilan ki-
taplarin dogmalariyla asla bir tutmamaldir. Biz, ilhamlarimizi,
gokten ve gaipten degil, dogrudan dogruya yasamdan almis
bulunuyoruz.”®

“Ben, manevi miras olarak hi¢cbir nassi kat’i®* hi¢bir dogma,
hi¢bir donmus ve kaliplagmis kural birakmiyorum. Benim manevi
mirasim, bilim ve akildir. Benden sonrakiler, bizim asmak zorun-
da oldugumuz getin ve k6klii giigliikler 6niinde, belki amaglara
tamamen eremedigimizi, fakat asla 6diin vermedigimizi, akil ve
bilimi rehber edindigimizi onaylayacaklardir. Zaman hizla dénii-
yor, milletlerin, toplumlarin, bireylerin mutluluk ve mutsuzluk
anlayislari bile dedisiyor. Bdyle bir diinyada, asla degismeye-
cek hiikiimler getirdiginiiddia etmek, aklin ve bilimin gelisimini
inkdr etmek olur. Benim, Tiirk milleti icin yapmak istediklerim
ve basarmaya ¢alistklarim ortadadir. Benden sonra, beni be-
nimsemek isteyenler, bu temel eksen iizerinde akil ve bilimin
rehberligini kabul ederlerse, manevi mirasgilarim olurlar.”%*

Yapugimiz nakiller ve yapamadigimiz ¢ok daha fazlasi gos-

teriyor ki Atatiirk’e gore dogma higbir anlays, hi¢bir degismez

“Kutsal Kitap” Tiirk insani i¢in rehber olamaz. Yine ona gére doga
ancak kendi kendisi ile agiklanir, insan aklinin tabiau disiplinli
bir gekilde okumasi ile her tiirlii sorunun ¢o6ziimiine ulagilabilir.

Halil inalcik, Dogu ve Bau arasindaki rasyonellik/mistisizm

konusuna degindikten sonra Atatiirk’e gére modern olmanin ge-
regini soyle agiklar:

“Atatiirk’e gézlerimizi ¢evirelim. O, diyor ki: “Diinyada her sey
icin, maddiyat icin, maneviyat icin muvaffakiyet igin en hakiki
miirsit ilimdir, fendir. ilim ve fennin haricinde bir miirsid aramak
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Besinci dénemin iigiinci yasama yili agilig konugmasi, (1 Kasim 1937),
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, c. 20, s. 3.

Nass1 kat’n: Ayet.

Ismet Giritli, Kemalist Devrim ve Ideolojisi, Istanbul Universitesi Yayin-
lar, 1980 Basim,s. 13.
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gaflettir, cehalettir, dalalettir” “Memleketler muhteliftir, fakat
medeniyet birdir ve bir milletin terakkisi igin de bu yegdne me-
deniyete istirak etmesilazimdir.” Atatiirk’e gére her hareketimi-
ze ilim zihniyeti, kiiltiire sekil veren temel prensip ve bir hayat
goriisi olarak hdkim olmalidir. Bati medeniyeti, bu insani-ini-
versal prensibin sonucu oldudu igin birdir. Bunun igindir ki o,
devlet ve toplum hayatinda, diinyevi yasayistmizda, mistik ve
ilahi temele dayanan her tiirli kurumun hakimiyetine son ver-
medikce modernlesmenin mimkiin olmadiding inaniyordu.”

8- Atatirk’on Okudugu Kitaplarda Neler var?

Okumak Atatiirk’iin hi¢ vazgegmedigi tutkusudur. ‘Ilk
olarak Ziibeyde hanimdan dogan Atatiirk, okudugu kitaplar
vesilesi ile tarih tarafindan ikinci kez dogurulmugtur.’ dersek ya-
nilmig olmayiz.

Kiitiiphanesinde ¢ok sayida yerli yabanci taninmus, diigiiniir/
filozofun eseri bulunmaktadir. Simdiye kadar yapilan ¢aligmalara
gore “4433 sayida, 7338 parca eser saptanmistsr.” Okuyup iade
ettikleri ve tespit edilemeyenler de dahil edildiginde say1 tahmi-
nen 8000 pargaya yaklastigini sdylemek abarti olmayacakur.”

Gazi Pasa ¢ok dikkatli bir okuyucudur sadece okumakla
kalmaz 4dete okudugu kitapla konusur, tarugir. Okudugu yerlere

96 Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tirkiye, 2. Basim, s. 83
97  Atatiirk’in Kitapligi, Cumhurbagkanligs, Aralik 2006, s. 15.

98 Bunlarin tamamim tiim sayfalan ile okuyup analiz ettigini iddia etmek
akla uzak goriniiyor, neticede yogun idari igler, toplantilar ve diger devlet
isleri ciddi bir zaman kisitlamas: getirmektedir. Oyleyse Atatiirk bu eser-
lerin kiminin tamamini, bazilarinin ¢ogunu veya 6zetini okumug olabilir
ya da sadece dikkatini geken hususi bir baghg: incelemesi de miimkiin-
diir. Ayrica Atatiirk’iin meghur sofrasina katilanlar da okuduklan kitaplar
onunla paylagiyorlardi. Sofraya o akgam hangi kitaplar ve konular mii-
zakere edilecekse ona uygun konuklar davet edilirdi. Tiim kitaplan tek
bagina okumugtur ifadesi hi¢ de mantikli degildir. Bu konuda miistakil
bir ¢aligma igin bkz. Zehra Kardeg, Atatiirk’in Okuduklar1 ve Yazdiklari,
Ankara, 2020.
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(XXX), (XX), (Miih.), (D.) ve bagka isaretler koyar, iki ya da tek
cizgilerle altlarini/yanlarin gizer, siirekli sayfa kenarlarina notlar
diiser ve ¢ok onem verdigi kitaplari Tiirkgeye terciime ettirir.

Sadi Borak yapilan isaretlemeleri géyle yorumlar:

“Atatiirk’iin okudugdu kitaplarda dikkatini ceken ciimleler altina
6zel isaretler koydugunu belirtmistik. $imdi bu isaretlerin anla-
mini agiklayalim:

“xx”: Onemli,

“xxx”: Cok dnemli.

“miih.”: Miihim.

“c. miih.”: Cok miihim.

“D.”: Dikkat.

“?”: Belirtilen fikri kabul etmiyor ya da siipheli gériiyor.
Cimlelerin altini bazen kirmizi, bazen da mavi kalemle gizmistir.
Kirmizi kalemle ¢izdikleri fikri kuvvetli buldugu ve kendisinin de

katildigi mavi kalemle ¢izdikleri ise o fikri begenmedigi anla-
mina gelir”s

Atatiirk’iin okudugu kitaplarin neler oldugu, nereleri isaret-
ledigi ve hangilerini terciimesini yaptigi konusunda galigmalar
yapilip sayfalarina not diigtiigii kitaplar derlenmistir.'°

Gazi Pasa “Latince Tiirkge Sozliik, Geng Kalimz, Barbarlar,
Ordu Komutan: Napolyon, Yugoslavyanin Dogusu, Miicevherin
Tarihi, Orbun Abideleri, Kadin ve Tanr:” gibi pek ¢ok tiirden
kitab1 okumugtur. Biz 6zellikle yaratilis, dinler tarihi ve Islamiyet
hakkinda okudugu kitaplarda dikkatini ¢ekip isaretledigi kisim-
lar1 aktaracagyz.

99 Sadi Borak, Atatiirk’in Okudugu Kitaplar ve Kitaplig1, Atatiirk Aragtir-
ma Merkezi Dergisi, c. 11, Sayx: 25, s. 83, Afet Inan, Atatiirk’'ten Hatiralar,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1950 Basim, s. 53-54.

100 Atatirkin Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlan, 24. Cilt.
Giirbiiz D. Tifekgi, Atat_iirk’i'm Okudugu Kitaplar - Eski ve Yeni Yazili
Tiirkge Kitaplar, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 2 Cilt halinde.
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Isaretlenen kisimlar Atatiirk’iin dinler ve yaratilig iizerine

diisiincelerini sekillendirmistir, bu yiizden Atatiirk’iin dinler tize-

rine ne diisiindiigiinii merak edenlerin 6ncelikle bu konuda onun

neleri okudugunu bilmeleri gerekir, onun zihin diinyasinda neler

oldugunu 6grenmek isteyenler kiitiiphanesine bakmalidir.'!

“Biyolojik ve Kiiltiirel Evrim” konusunda Atatiirk’iin,

Ludwing Biinchner'in “Bilime Gére Insan” kitabindan ilgisini
ceken satirlar gunlardir:

“Miikemmel bir maymun olmak, dejenere®? bir Adem olmaktan
iyidir”1%3

“Bizimkisinden daha st diizey ve daha miikemmel hangi sekil-
ler halen uyuklama halindedir ve bu evrimin sonucunda hangi
sekiller ortaya ¢ikacaktir bilemiyoruz. Ancak bilimin bizim kesin
olarak bilmemize olanak tanidigi bir husus, bu zamana kadar
doganin insandan daha (st diizeyde, daha miikemmel hi¢bir
sey lretmemis olmasidir”**

“Hayatin en iyi ve en dodru oldugu su esnada insan artik tesa-
diifi bir eylemin yeryiiziine kaza eseri attigi bir varlik degildir;
kuralli yasalara tabi olan gelisimi, yeryiiziiniin gelisimini ve yine
yerkiirenin genel diizenini takip etmigstir. Dogumundan itibaren
kendisini tagiyan agaca bagimli gicek veya meyveler gibi bagl
oldugu doga ile biiyiik uyum iginde bir varhktir.”1%

“Sagladigimiz tiim paleontolojik ve jeolojik kanitlar reddedilsey-
di dahi, sadece bu gelenekler ve Misir'da (st diizey bir uygarhdin
tartisiimaz sekilde mevcut oldugu olgusu bile bu zamana kadar
kabul edilen ve insanlik tarihinin 6000 yildan fazla olmadigina
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103
104
105

Zehra Kardes, Atatiirk'in Okuduklarn ve Yazdiklari, Omca Yayinlar, 1.
Basim, s. 75.

Dejenere: Yozlagmus, soysuz, bozulmus. (TDK).

Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlary, c. 22, s. 193.
Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anutkabir Dernegi Yayinlar, c. 22,s. 193.
Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yaynlar, c. 22, s. 130.
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dayali gériisin ¢arpikhgini géstermek igin yeterli olurdu.”*%

Tiim organize varliklar gibi insanin gelisimi de agir agir ger-
ceklesmis, on binlerce yil siirmiis ve bu esnada sayisiz kusak
gegip gitmistir.”1%?

“... Avrupa’daki en eski atamizin yani ilkel insanin hem beden-
sel hem zihinsel agidan giiniimiiz insanina ¢ok daha diisiik
dizeyli oldugu sonucuna varilabilir. Diger bir degisle, bu insa-
nin tamamen kaba ve neredeyse dilsiz vahsi bir varlik oldugu
sanilmaktadir”®

“Belli bagh dogal olaylari, cografi kesifleri ve iklim degisiklik-
lerini, yabanci bir irkin yaptigi akinlari, isgalleri, savasi, aglik,
ikamet olarak kabul edilen bélgelerden kovulmak, gégler, ticari
iligkilerim baslamasi, dilin asamali olarak miikemmellesmesi
ve nihayet siyasi veya manevi egemenlidi ele gegiren daha ye-
tenekli bazi bireylerin ortaya ¢ikmasini bu tip etkilere (insam
pasiflikten ¢ikmaya zorlayan etkiler) érnek olarak verebilirim.
Bu tip karsiliklar olmasaydi, ilkel atamizin vahsgi hali giiniimiize
kadar devam edebilirdi.”*®®

Yasam da diinyada ezeli ve ebedidir, ancak ¢agar boyunca
yer degistirmektedir”**°

“... Insanlarin ve yari insanlarin atalari olarak akla en yakin bi-
¢cimde niteleyebilecegdimiz yaratik, kinozoik dénem baslarinda
ozellikle yerde yasayan kosucu maymundu.”*!!
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Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlari, c. 22, s.
149.

Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlari, c. 22,s. 151.
Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlari, c. 22, s. 154.
Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlari, c. 22, s. 161.
Atatiirk’iin Okudugu Kitaplqr, Anutkabir Dernegi Yaynlar, c. 23,s. 114.
(Bu ifade Edmond Pierre’in Insanligin Evrimi Kollektif Sentez kitabinda
gecmektedir).

Giirbiiz D. Tiifekgi, Atatiirk'in Okudugu Kitaplar - Eski ve Yeni Yazili
Tiirkge Kitaplar, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 1. Basim, s. 84. (Bu
son ifade Herbert George Wells'e aittir).
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Atatiirk evrime iligkin bu gériisleri aynen benimsemigtir'!2.
Evrim {izerine sadece bu ¢aligmalardan yararlanmamig daha farkh
kaynaklara ve aragtirmalara da bagvurmustur, kitabimizin hacmi-
ni zorlamamak i¢in bu kadari ile iktifa ediyoruz.

“Dinler, Peygamberler ve Tanr1 Kavrami” tizerine Gazi’nin
dikkatini ¢eken -daha sonra kendisi ve arkadaglari tarafindan be-
nimseyip gozden gegirilerek okul kitaplarina girecek olan- baz1
satirlar sunlardir:

“inanilmaz mucizeler, bizi inandirmak icin hangi sahitlerden bah-
sediliyor. Bunlara bizi inandirmak igin binlerce seneden beri var
olmayan, kendi hayal giiglerinin aldanmis olmalarindan ve bunla-
rin gézleri 6niinde mahir sahtekdrlarin yaptiklari hokkabazliklara
aldanmis olduklarindan siiphe edilebilirdi. Fakat bu mucizeler, bir
devamli gelenegi bize kadar gelmis olan kitaplarda yazilidir. Bu
kitaplari kim yazmgtir. Bunlari nakleden ve destekleyen insanlar
kimlerdir? Ya dinleri kuranlar yahut din kurucularinin immetleri
yahut alakadarlaridir”**?

“Birmucize, kamitlanmis bir gergedgin agikligint mahvetmeye yetkin
midir? Bir adam bditiin hastalari iyi etmek, biitiin topallan diizelt-
mek, bir sehrin biitiin élilerini diriltmek, havalara yiikselmek,
glinegsin ve ayin seyir ve hareketini durdurmak sirrina sahip olan
bir adam, biitiin delaletiyle iki kere ikinin asla dért etmedidine,
birin ii¢ olduguna, ii¢iin ancak bir olduguna, genislik ve biyiikligi
ile evreni dolduran bir Allah’in, bir Yahudinin viicuduna girdigine,
ebedinin bir 6liimlii adam gibi olabildidine, dedistirilemez, her seyi
géren ve yiice oldugu sdylenen bir Allah’in dini hakkinda bakis agi-
sini degistirebilmis ve kendieserini yeni bir vahiy ile 1slaha mecbur
olabilmis olmasina beni ikna edebilir mi?*4

112 Zafer Toprak, Atatiirk Kurucu Felsefenin Evrimi, 1. Basim, 2020, s. 361-366.

113 Atatiirk'in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlari, c. 8, s. 398.
Ifadeler Jean Mesliernin biitiin dinleri ve Tanni inancini giiriitmek igin
kaleme aldig1 “Le Bon Sens” isimli eserde mevcut olup deginecegimiz
lizere eserin tamam Turkgeye cevrilmistir.

114 Atatirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 8, s. 399-
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“Fiilen halktan dinini almak ondan higbir sey almamaktir.”**5

“(Biitiin dinler) Utanmaksizin Tanri tarafindan génderildiklerini
soyleyen adamlar tarafindan kurulmustur”**¢

“Gerek Hz. isa, gerekse Muhammed, cabil ve her tiirlii yenilige
diisman kimselerin arasinda yeni bir din yaydilar. Eski ve yaygin
bir kisim geleneklere saldirdilar. Oldukga biiyiik bir maneviyata
ve maddiyata zarar verdiler.” **’

“Muhammed, peygamberlik gérevi sirasinda 6zel nedenlere
dayanarak, islamiyet’e Tevrat séylencelerini katmak istemistir.
Bir putperest tapinagi olan Kabe’nin kutsal bir kékeni oldugunu
kanitlamak amacina ulasmak igin ibrahim ve Ismail séylencesi
Muhammed'’e ¢ok uygun gériindii.”**

“Muhammed’in olasi ilham kaynaklarini, Arabistan’in
Hiristiyanhidi benimseyen yerlesikleri arasinda degil, Yahudilige
ybnelen kimseler arasinda aramak gerekir”**

“..Muhammed'’in din konusunda ézellikle yararlandigi haham
edebiyat ve ibrani edebiyat...”?°

Islam bilginlerinin bize, ilahi emrin Muhammed’e dogrudan
dogruya vahiy araciligiyla bildirmis oldugunu géstermek iste-
dikleri bir¢ok seylerin, ya yavas yavas bir gelisimin riini ya da
peygamber tarafindan belirsiz bir bicimde tespit edilmis diisiin-
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120 Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 189.

400. Jean Meslier, “Le Bon Sens”

Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 8, s. 404.

Jean Meslier, “Le Bon Sens”

Atatiirk'in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 8, s. 404.

Jean Meslier, “Le Bon Sens”

Atatiirk'in Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 142.

Leon Caetani “Islam Tarihi”

Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 156.

Leon Caetani “Islam Tarihi”

Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 185.

Leon Caetani “Islam Tarihi”.

Leon Caetani “Islam Tarihi”
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celerinin gelistirilmisi veya ¢ogu kez Muhammed'in higbir etkisi
olmaksizin, daha sonrakizamanlarda ortaya konulmus diisiince-
leroldugunu ortaya gikarmgtir (...) Peygamberin ilk edebi ve dinin
drdnlerinin bir kisminin kaybolmus olduguna kugku yoktur...”**

“Var olan surelerden hig birinin Muhammed’in ulastigi vahiylerin
kesin olarak ilki oldugu séylenemez. Bu sureler Muhammed’e,
acik gokyiiziinde ortaya ¢ikmis simgek gibi, giiniin birinde birden
bire gelmediler. Uzun bir ¢alisma ve dini disinisin Grind
olmuglardir*??

“Allah tarafindan ézel bir gérevi tstlenmis olmak, bir Resulullah
olmak diisiincesi, Muhammed'’e ilk zamanlar yoktu. Bu, uzun
bir manevi gelisimin en son neticesi olarak ortaya ¢ikt1. {(...)
Muhammed’in edebi eserleri, biitiin felsefi sézleri zamanla ve
yavas yavas birer vahiy eseri haline geldiler (...) Resulullah olmak
disiincesi, peygamberin kafasinda ¢ok sonralari ortaya¢ikmis bir
sonugtur. Bu, yasaminin siirdigi durum ve kosullarin, miisriklere
karsi miicadelenin, taraftar ve dostlarinin baglilik ve ézverilerinin
bir etkisiyle olmustur.”*3

“... Muhammed, kendi diisiincelerini vahiy bigiminde gésterdi...”**

“Tanri, Musa’ya ve isa’ya séylemis oldudu yalanlardan ¢ok daha
fazla dogruyu Muhammed'e agikladi. O halde Musa’ya ve isa’ya
hitap ederken Tanrr’'ya ne olmugstu. Sarhos mu olmustu?”?

“Kur’ an ne derin diisiinceler, ne de yiice ve siiriikleyici bir dilden
¢ikan siirsel teoriler ihtiva eder. Ve baskalarindan almadigi
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Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 190.
Leon Caetani “Islam Tarihi”

Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 208.
Leon Caetani “Islam Tarihi”

Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlar, c. 3, s. 214.
Leon Caetani “Islam Tarihi”

Giirbiiz D. Tufekgi, Atat.iirk’(in Okudugu Kitaplar - Eski ve Yeni Yazili
Tirkge Kitaplar, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1. Basim, s. 341.

Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlar, c. 19, s. 33.
Giorgia Quartara “Kadin ve Tann”
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ve sembolik kilf giydirdigi problemleri ¢6zmeye de ¢alismaz.
Islamiyet belki de en siradan ve en monoton bir dindir, ayni za-
manda gelismeye ve degismeye de en az agik olandir.”*?

“Dinin en yogun oldugu dénem ve bélgelerin cogunlukla tarihten
gelen deneylere gére ¢ok sayida ahlaki sugun sahasini teskil etmis
ve etmekte oldugunu ortaya koymaktadir. Neredeyse tim dinle-
rin tarihleri, ok sayida kanli eylemle, son derece tiiyler iir pertici
sapkin olaylarla doludur.*¥’

“Sdrekli din ve bilim arasinda bocalayan insanlik, bilime yakinlas-
tigi éigide zihinsel, ahlaki ve fiziksek gelisme gostermektedir*%

“Egitimin temeli din dedgil, bilim olmalidir. Kamu okullarinda din
sadece tarihi sekilde ele alinmalidir”**

Ornekler burada aktaramayacagimiz kadar fazladir, tekrar
cdelim; Gazi’nin 6nem verip isaretledigi satirlar kisa bir siire
sonra iglerinden segki yapilarak ders kitaplarinda yerini alp liseli,
ortaokullu genglere okutulacakur.

9- Atatirk ve Devrim Ajandasi

Atatiirk’iin Islamiyet’i/Muhammed (as)’1 6ven sozleri oldugu
gibi vaaz verdigini de biliyoruz. 07.02.1923 tarihinde Zaganos

Pasa camiinde sehitlerin ruhlarina okunan mevlidi dinledikten

130

sonra verdigi hutbenin'® giris kisminda sunlar1 séylemistir:

126 Atatirk’in Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlary, c. 19, s. 99.
Reinhart Dozy “Islam Tarihi Uzerine Deneme”

127 Atatiirkin Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yaymlar, c. 22, 5. 213
Ludwig Biichner “Bilime Gére Insan”.

128 Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlary, c. 22, s. 214
Ludwig Biichner “Bilime Gére Insan”.

129 Atatiirk'in Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlary, c. 22, s. 213
Ludwig Biichner “Bilime Gére Insan”.

130 Burada bir diizeltme yapalim. Alintiladigimiz bu ifadeler Balikesir
Hutbesi olarak bilinir, hutbe kelimesi yaniltici olarak aklimiza Cuma
giinii ve Cuma namazini1 getirmektedir, oysa konugmanin yapildig: giin
07.02.1923/Carsambadir, Cuma giinii olmadig; igin yapilan konusmaya
vaaz ya da sohbet demek daha isabetlidir. Mehmet Onder buna ragmen

n
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“Millet! Allah birdir. Sani biiyiktir. Allah’in selameti, iyiligi ve
hayri iizerinize olsun. Peygamberimiz Efendimiz Hazretleri,
Cenabi Hak tarafindan insanlara hakikatleri tebliGe memur ve
resul olmusgtur. Kanunu esasisi hepimizce malumdur ki, Kur’an-i
azimiissandaki nusustur (emir ve yasaklardir). insanlara feyz
ruhu vermis olan dinimiz, son dindir. Ekmel dindir. Ciinkii dinimiz
akla, mantiga, hakikate tamamen uyuyor ve denk diisiiyor. Eger
akla, mantiga ve hakikate uymamis olsaydi bununla diger tabii
ilahi kanunlar arasinda zithk olmasi icap ederdi. Ciinki biitin
tabiat kanunlarini yapan. Cenabi Hak’tir...”*3!

Atatiirk’iin Kur'an’dan referanslar veren, Kur'an’t anayasa
kaynag: gosteren ve iginde hadisler barindan konugmalar siip-
hesiz ki vardir, bunlar1 yok saymiyoruz, gormezden gelmemize
gerek yoktur. 12 Cumhuriyet tarihinin akigt ve Kemalist devri-
min agamali ilerleyisi iginde, Aratiirk’iin Islam’a bagliligint ifade
etmis -gibi gériinen- sdylemlerini o donemin tarihsel ve kiiltiirel
sartlarini dikkate alarak incelesek, kapsayici ve agiklayici sonuglar
elde edebiliriz.!*

Islam’a 6vgii dolu yaklagim, onun iginde bulundugu dé-

nemsel kogullarin zorunlu kildigs, halkin destegini alabilmek

i¢in o anki atmosferin gerektirdigi pragmatist manevralardi.'

Atatiirkin o giin Cuma namazi kildigimi ardindan da hutbe verdigini
iddia etmigtir. Bkz. Mehmet Onder, Atatiirk’in Yurt Gezileri, Turkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1. Basim, s. 66. Yorumu okuyucuya birakiyoruz.

131 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 117.

132 Ali Sarikoyuncu, Atatiirk Din ve Din Adamlari, Diyanet Vakf1 Yayinlar,
6. Basim, s. 18-38.

133 Atatiirk’in din hakkindaki diigiincelere pargaci yaklagmak ya da tezleri-
miz zayiflar endigesi ile bazi kanaatlerini gizlemek ahlaki degildir. Ata-
tiirk'e pargac1 yaklagmak kendine Atatiirk uydurmaktir. Tarihi ya da tarihi
kisilikleri bitiinciil degerlendirmemek, her yonii ile ele almamak ya bilgi-
sizlik ya da iddialarinin giriitilmesinden korkmanin sonucudur.

134 Pragmatizm gikarciik/yararailik demektir. Pragmatistler hedefe giden
yolda dogru olani degil faydali olan: tercih edip mevcut sartlar neyi ge-
rektiriyorsa o sekilde tavir alirlar.
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Atatiirk’iin, mevcut durum neyi gerektiriyorsa ona uygun ha-
reket eden pragmatist bir anlayisa sahip oldugu anlagilmadan
atugt adimlart kavramak giigtiir.’> O dénemin sartlari din kav-
ramina 6nem vermeyi gerektiriyordu, dénem sartlar1 degisince
Atatiirk’iin dine kargi tavri degisip olumlu yaklagimlari din eles-
tirilerine déniigmiigtiir.!3¢

Tutum degisikligi dini terimlerin kullanma noktasinda da
kendini belli eder. Taha Akyol, Atatiirk’iin dini kavram kulla-
nimint yillara gére nasil terk ettigini tablo halinde gostererek su
tespiti yapar:

islami terimlerin zaferden sonra hizla azaldigini ve Hilafet
kaldirildiktan sonra artik istisna hale geldigini gériyoruz {(...)

1924 Martindan sonra artik dini terimler siyaset alanindan,

Gazi’nin sézliigiinden hizla ve tamamen gekilmektedir.*¥’

Az bir aragurmayla fark edilecektir ki; Atatiirk’e gére dine
methiyeler “bir zamanlar lazimd1” ama inkilaplar bagladiginda
artik dini séylemlere ihtiyag¢ kalmad:.

Biitiin devrimcilerin zihinlerinde mutlaka bir ajanda vardir,
hi¢bir adim vaktinden 6nce atilmaz ya da vaktinden sonraya bi-
rakilamaz. Ani ve diizensiz hamleler devrim amaglarina ulagma-
ya engel olacagindan aulacak adimlarin zamaninin 6nceden iyi
diisiiniilmesi gerekir. “Devrim Ajandasi” hassasiyeti Atatiirk’te
cn zirve noktadadr:

“Hedefi miimkiin oldugu kadar daraltmak, zamansiz herhangi
bir harekete kalkismamak, isleri bir siraya koymak, sira o ise gel-
meden ve bunun igin kosullar olgunlasmadan higbir acelecilige
kapilmamak, miimkiin oldugun kadar en genis kitlenin deste-

135 Bkz. Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirlf ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 7-48,
Taha Akyol, ‘Atatirk Her $eyden Once Pragmatistti’, Anlayis Dergisi,
67. Sayy, s. 24-29.

136 Tekin Giilegman, “Atatiirk ve Dini Yiiceltmek” isimli makale, Sagak Der-
gisi, 9. Sayi, Ekim 1984, s. 19-29.

137 Taha Akyol, Ama Hangi Atatiirk, Dogan Kitap, 3. Basim, s. 547-549.
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gini kazanmaya ¢alismak: iste bunlar o zamana Mustafa Kemal
tarafindan izlenen politikalardir. Bu siyasi miicadele anlayisi,
yapilan biitiin konusmalara damgasini vurmustur”3

Atatiirk’iin bir biitiin olusturacak devrim icin soyle bir strateji
uyguladigs ve devrimci atilimlarin bu asamalardan gegerek uygula-
maya konulduklar: soylenebilir:

a) Diisiinsel hazirlik,
b) Uygun zamani segmek ve gerekiyorsa zamana yaymak,
¢) Cevreyi ve olabildigince toplumu hazirlamak,

d) Kisa siirede sonug almak, bunun igin de eskiyi tiimiiyle

kaldirmak,

e) Uygulamay1 yakindan izlemek, ayricalik tanimamak, ge-
rekenlere yetki ile birlikte sorumluluk vermek.”'*

“Atatiirk’iin giristigi devrim asamalarinda dikkati ¢eken en
biiyik 6zelliklerden biri, girisimde bulunmak igin en uygun
zamani segmedeki yetenedidir. Tasarladigi biitiniin parg¢ala-
rindan her biri igin uygun ortamin dogmasini beklemistir. O
zaman gelinceye kadar bunlari yakin gevresine bile agiklamadan
kendi deyimiyle bir “ulusal sir” olarak saklamigtir. Bu nedenle
Séylev’inin baslarinda ‘Ben, ulusun vicdaninda ve geleceginde
sezdigim biitin gelisme ve yetenegi, bir ulusal sir gibi vicda-
nimda tasiyarak, yavas yavas biitiin toplumumuza uygulatmak
zorundayim’ demistir”" 14

Atatiirk, zorlu savag kogullarinda Miisliiman toplumun gii-
ciinden ve Islam’in miicadeleci ruhundan sonuna kadar istifade
etmistir. Ancak 1920’li yillarin ikinci yarisindan 1930’lu yillarin

138 Mehmet Bedri Giiltekin, Laikligin Neresindeyiz Kemalizm Laikliginden
Tirk-Islam Sentezine, Kaynak Yayinlar, 3. Basim, s. 127.

139 Serafettin Turan, Mustafa Kemal Atatiirk Kendine Ozgii Bir Yagam Ve
Kisilik, Bilgi Yayinevi, 3. Basim, s. 470.

140 Serafettin Turan, Mustafa Kemal Atatiirk Kendine Ozgii Bir Yasam Ve
Kisilik, Bilgi Yaynevi, 3. Basim, s. 471.
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sonlarina kadar adim adim buharlagan methiyeler yerini tenkide
ve materyalist degerlendirmelere birakacakur.

Atatiirk’iin dinler hakkindaki goriislerini 1924 oncesi ve
sonrast olmak iizere ikiye ayirmamz gerekir. 1924 yilina kadar
uygun ortamin heniiz olusmadigini diisiindiigiinden ve sirasi gel-
mediginden dini kanaatleri kedisinde sekillense de devlet politi-
kasi olarak agiklamak istememigtir. Hem halk hem siyasi ortam
hem de ¢aligma ekibi buna miisait degildi. Sadece 1924 6ncesine
bakilarak pargact bir yaklagimla Mustafa Kemal'in Islam ve diger
dinler hakkindaki diisiincelerine ulagilma gabasi saglikli degildir.
Asil fikir ve inaniglarini Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra
ortaya koymus, resmi belgelere ve konugmalarina yansimugtir.

Atatiirk bu dénemini soyle anlatir:

“Saltanat devrinden Cumhuriyet devrine gegebilmek igin, her-
kesin bildigi gibi, bir gegis devresi yasadik. Bu devirde, iki fikir
ve gortis, birbiriyle siirekli miicadele etti. O fikirlerden biri sal-
tanat devrinin devam ettirilmesiydi. Bu fikrin taraftarlan belli
idi. Dider fikir, saltanat idaresine son vererek cumhuriyet idaresi
kurmakt:. Bu bizim fikrimizdi. Biz, fikrimizi agik soylemekte sa-
kinca gériiyorduk. Ancak gériisiimiiziin uygulanma kabiliyeti-
ni sakli tutup uygun zamaninda uygulayabilmek igin, saltanat
taraftarlarinin fikirlerini uygulama alanindan uzaklastirmak
mecburiyetinde idik. Yeni kanunlar yapildik¢a, 6zellikle Anayasa
yapilirken, saltanat taraftarlari padisah ve halifenin hak ve yet-
kilerinin belirtilmesinde i1srar ederlerdi. Biz, bunun zamani gel-
medigini veya lizum olmadidini bildirerek o yénii séylemeden
ge¢cmekte fayda goriyorduk.”*#!

“Zamaninda higbirseyikagirmamak ve zamansiz hi¢cbir seye uzak-
tan yakindan girismemek, baslica dikkatimizi olusturmalidir.”*%

141 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Istanbul Maarif Basimevi, 1960 Basim,
c.I1, s. 838 ve Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Nutuk, II, c. 20, Kaynak Yayin-
lary, s. 316.

142 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
Thirk Tarih Kurumu Yayinlar, 5. Basim, c. 1, s. 85.
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“Bir isi zamansiz yapmak o isi akamete ugratmak olur.
Fikirlerinize muhalif dedilim. Sadece zamansiz oldugu kanaa-
tindeyim... Her sey sirasinda ve zamaninda yapilmalidir”*43
“Muvaffakiyet icin pratik ve saglam yol, her safhayi vakti gel-
dikge uygulamakti. Milletin gelisme ve yiikselmesi icin seldmet
yolu bu idi. Ben de boyle hareket ettim.”*%

Anlagildig tizere Atatiirk -hangi konu olursa olsun- icraat-

larint belli bir program ve agamalilik esasi iginde yapmaktayd:.

Zamani gelmeden, ortam olugmadan ve gerekmedikge ani ¢i-
kiglardan kaginarak, amaglarina yavag adimlarla ilerlemekteydi.

Atatiirk bu tutumunu su 6rneklerle izah eder:

izmit’te, istanbul ve izmit matbuat erbabiyla uzun bir gé-
riisme ve hasbihalimiz esnasinda, muhataplarimdan bir zatin
su sorusuna maruz kaldim: “Yeni hiikiimetin dini olacak mi?”
itiraf edeyim ki, bu soruya muhatap olmay: hi¢ de arzu etmi-
yordum. Olumsuz, pek kisa olmasi lazim gelen cevabin o giinkii
sartlara gére agzimdan ¢ikmasini heniiz istemiyordum {...)
Efendiler, gazeteci muhatabimin sorusuna, “Hiikiimetin dini
olamaz!” diyemedim. Aksini séyledim. “Vardir efendim; islam
dinidir” dedim. Fakat hemen “islam dini fikir hiirriyetine sahip-
tir” ciimlesiyle cevabimi agikliga kavusturmak ve yorumlamak
liizumunu hissettim. Demek istedim ki, hiikiimet, fikir ve vicdana
riayetle kayith ve miikellef olur. Muhatabim, verdigim cevabi
stiphesiz makul bulmadi ve sorusunu su tarzda tekrar etti: “Yani
hiikimet bir dine bagliolacak mi?” - “Olacak mi, olmayacak mi
bilmem!” dedim. Meseleyi kapatmak istedim. Fakat, miimkiin
olmad....”*#

143

144

145

Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
Turk Tarih Kurumu Yayinlar, 5. Basim, c. I, s. 235. Atatiirkgiiliik, c. 1,
Atatiirk’in Goriis ve Direktifleri, Genel Kurmay Bagkanhginca Hazir-
lanmugtir, 3. Basim, s. 262.

Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yaynlari, 5. Basim, s. 204.

Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 20, s. 235-236.
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Anlagildigy tizere Atatiirk gergek kanaatlerini zamani gel-
meden dile getirmek istemez. Mete Tungay’in ifadesiyle siyasal
taktik icab1'¥ ucu agik cevaplarla konuyu kapatmak ister. 1924
Anayasasinda yer alan “Devletin dini Islam’dir ve din buyruklari-
nin yiriitiilmesi” gibi ibareler hakkinda, 1927 yilina gelindiginde
Atatiirk gunlari ifade eder:

“Kanunun, gerek 2. ve gerek 26. maddelerinde lizumsuz gé-
riinen ve yeni Tiirkiye devletinin ve Cumhuriyet idaremizin asri
karakteriyle bagdasmayan tabirler, inkilap ve Cumhuriyet’in
0 zaman igin beis gérmedigi tavizlerdir. Millet, Teskilati
Esasiye Kanunumuzdan bu fazigiiklar: ilk miinasip zamanda
kaldirmalidir!”**

Doénemin Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt, onun bu
tavrinin biitiin devrimlere yansidigini anlaur:

“Firsati kollayan, zamani segmede yanilmayan ihtilaller basari
saglarlar. Atatiirk, bu cihetlere ¢ok dikkat ederdi. Zamani ¢ok
glizel seger, firsati asla kagirmazdi. Zamani gelmedikge, acele
etmez, sabrederdi. Koruk sabirla helva olur. O kadar sabreder
ki, yerinden kipirdamayacak sanilirdi. Hakikatte prensiplerden
bir zerresini feda ettigi gérilmemistir. O, sabreder; fakat bir
de firsat ve zamani ele gegirince, ihtilalin prensibini uygulama
alanina koymakta dakika gegirmezdi. Prensip tatbikata girince,
onun aksi olan eskiligin yerinde yeller eserdi. {...) Sapka giymek,
laik devlet, hep béyle oldu.”

Dini goriiglerini halka agmak, ders kitaplarina yansitmak ve
meclis kiirsiilerinden dillendirmek de yine agamali olarak ger-

146 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas
(1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s. 213, 5. Dipnot. Bu konuda diger
bir 6rnek ve detay igin bkz. Mehmet Bedri Giiltekin, Laikligin Neresin-
deyiz Kemalizm Laikliginden Tiirk-Islam Sentezine, Kaynak Yayinlary, s.
130-131.

147 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 20, s. 236.
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ceklesti, toplum psikolojisi dikkate alinarak,'® acele edilmedi,
halkin ve yakin ¢evrenin tepkisini gekecek konugma ve yazigmalar
yaptlmadi. Beklenen zaman gelince de “Yaratilig ve Din” konusu
tizerine ¢aligmalar ve tarugmalar baglaulip elde edilen sonuglar

halka sunuldu.

Bozkurt sunlari da ilave eder: “Zaman: gelince igler biyle
bitiverir”, Zaman beklemek, firsat: kacirmamak; igte ibtilalcinin
basarr tilssmlars.” '*° Aratiirk’ii incelerken oncesi ve sonrasi ile
tarihsel baglami kurmamak bizi eksik ve gercek dist sonuglara
gotiirebilir. Onun eylemlerindeki zitliklart anlayabilmek siyasi
manevralarinin bilinmesi gerekir:

“Atatiirk iizerine simdiye kadar yazilan eserlerin en ¢ok elestiriye
agik tarafi, tarihi kogullarin ve asamalarin géz éniinde tutul-
mamasidir. 1920°de TBMM’de Fahri Yaver-i Padisahi unvaniyla
séyledigi sozlerle, 1924’te hilafetin kaldiriimasi dolayisiyla séy-
ledikleri arasinda, tabii geliskiler bulunacaktir. Bundan bagka,
Mustafa Kemal’in belli bir tarihte, belli bir amagla uyguladigi
siyasi strateji géz éniine alinmaksizin o dénem anlasilamaz.
Atatlirk, yalniz biiyiik bir askeri stratejist degil, aym zamanda
usta bir siyaset stratejistidir. “Vatani kurtarma’: “milletin ba-
gimsizhgini saglama”, “milletin kayitsiz sartsiz egemenligini
saglama’: “Tirk milletini gagdas medeniyet diizeyine ulastirma”
ugrunda yaptigi siyasi miicadeleler, aym zamanda bir iktidar
miicadelesi niteligindedir. Onun, tam iktidari elinde tutmak, bu
iktidara mesruluk kazandirmak igin en uygun séylemleri segen,
siyasi manevralar yapan usta bir siyaset¢i oldugunu unutma-
mak gerekir. Mustafa Kemal, son kertede, gayelerine ulasmak
icin tehdide basvurmaktan da ¢cekinmezdi.”**°

148 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’'dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 5. Basim, c. I, s. 85.

149 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Kaynak Yayinlari, 7. Basim, s.
104-105. Atatiirk zamansiz atihmlara karsi Afgan kralini da uyarmugtur.
Bkz. Hasan Riza Soyak, Atatiirk'ten Hatiralar, Yap: Kredi ve Is Bankas:
AS. 1973 Basimy,c. 1,5. 278.

150 Halil Inalcik, Atatiirk ve Demokratik Tirkiye, 2. Basim, s. 59-60.
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Kisaca Atatiirk ve Kemalist kadrolarin fslam, Muhammed
(as) ve diger dinler hakkindaki asil diisiincelerini 6grenmek isti-
yorsak tiim konugmalarina tarihsel bir siralama yapip 1924 yilin1
milat kabul etmemiz gerekir."! Devlet yénetiminde sz sahibi
olunca kendilerine gére aydinlanmanin en 6nemli ayag olan din
konusunda konusmak daha kolay ve samimi olmugtur. Onceleri
“hurafeler dine aykiridir” anlayis1 dillendirilirken daha sonralart
“din devrimlerimize aykiridir” anlayigt benimsenmistir. Bu siireg-
te dinin kaynag goklerde degil yerde, toplumun i¢inde aranmaya
baglanmus, Allab’in elgileri sosyal devrimci olarak kabul edilmis
ve dinlerin iglerinin bittigi anlayist hikim goriig olmustur.

Emre Kongar'in tespitleri konuyu agiklayicidir:

“Atatiirk dénemindeki hiikiimetler, dine karsi dogrudan tavir
almak yerine, yararlanabilecekleri éigiide, dinden ve din adam-
larindan yararlanmislar, ancak kendi devrimlerini tehlikeye
diisiirecek durumlarda, dine dogrudan dogruya miidahale
etmislerdir.”*5?

Tarihi geriye sardigimizda Atatiirk’iin din algisinda 1900’li
yilarin bagindan 1930’lu yillarin ortalarina gelinceye kadar evi-
rilip netlesen ve ¢izgilerini kesin olarak belli eden bir siirecin
yasandig goriiliir, onun dini kanaatlerinin gekillenmesini, bu
alanda yapug1 okumalari, sozlii ve yazili beyanlarini tek bir tarihe
sabitlemek isabetli degildir. Ancak rahatlikla sdyleyebilecegimiz
bir sey ki o da sudur; Atatiirk, devrimleri i¢in harekete gegmeden
cok once kendi zihninde din devrimini yapmig ve din ile olan
baglanusini askiya almugtir.

Tekrar edelim; Atatiirk ve Kemalist ideologlarin din hak-
kindaki asil kanaatlerini 6grenmek istiyorsak 1924 oncesi hau-
ralara degil bu tarihten 1930’lu yillarin ortalarina kadar uzanan

151 Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlari, 7.
Basim, s. 21-27.

152 Emre Kongar, Devrim Tarihi ve Toplum Bilim Agisindan Atatiirk, Rem-
zi Kitabevi, 14. Basim, s. 307-308.
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resmi yazigma/konugmalara biitiinciil ve sirali olarak bakmali-
y1z. Atatiirk ve din konusunu incelerken -bu diger konularda da
boyle olmalidir- pargalarin tiimiinii birlestirmek yeterli degil-
dir, tarihsel bir siralama ve sebep-sonug iliskisi de goz 6niinde
bulundurulmalidir.’?

10- Mustafa Kemal'in Ataturk’ten Farki

Ilk bakigta tuhaf gelen bu baglik gok 6nemli bir geregin
ifadesidir. Birbirinden farkli “Atatiirkler” ile kargilagmami-
zin nedeni aslinda Atatiirk’iin kendisidir. Yaptgt konugmalar,
devrim siirecinde birbirini nakzeden demegleri her dénemin
farkli Atatiirk’iinii ortaya ¢tkarmugtir. Onun konugmalarindan
-tarihsel siireci ve amaglarini- ¢ikarirsaniz diiglediginiz diinya gé-
rilgiine uygun yiizlerce Atatiirk iiretebilirsiniz. Peki, Atatiirk’i mii
esas alacagiz yoksa Mustafa Kemal’i mi, tarihigergeklige uygun
ve belirleyici olan figiir kimdir?

Bu soruya Atatiirk’ii Mustafa Kemal'den ayiran bir 6rnekle
cevap vermek ¢ok yerinde olacaktir. Mustafa Kemal, 1923 yilin-
da Konya'da Hilaliahmer (Kizilay) Kadinlar Subesi’nde yapug:
uzun bir konusmada Bat1 tarzi giyimin tenkidini yapip tesettiiriin
gerekliligine dair sunlar: sdyler:

Memleketimizin bazi yerlerinde, en ziyade biiyiik sehirle-
rinde, giyinme tarzimiz, kiyafetimiz bizim olmaktan ¢ikmustr.
Sehirlerdeki kadinlarimizin giyinme ve kapanma tarzinda iki
sekil tecelli ediyor; ya bu yénde ya karsit yonde asirilik goriili-
yor. Yani ya ne oldugu bilinemeyen, ¢ok kapali, cok karanlik bir
harici se kil gdsteren bir kiyafet veyahut Avrupa’nin en serbest
balolarinda bile harici kiyafet olarak arz edilemeyecek kadar
acik bir giyim. Bunun her ikisi kétii tesirden, hayatimiza fenalik
yapmaktan geri degildir. Bunun her ikisi de seriatin tavsiyesi,
dinin emrinin haricindedir. Bizim dinimiz kadimi o asiriliktan da,
bu asiriliktan da tenzih eder. O sekiller dinimizin geregi degil,

153 Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 46-48.
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muhalifidir. Dinimizin tavsiye ettidi tesettir hem hayata hem
fazilete uygundur. Kadinlanmiz seriatin tavsiyesi, dinin emri
icabinca tesettiir etselerdi ne o kadar kapanacaklar, ne o kadar
actacaklard:. Ser’i tesettir kadinlar icin migskilata sebep ol-
mayacak, kadinlarin toplum hayatinda, iktisat hayatinda, is ha-
yatinda ve ilim hayatinda erkeklerle isbirligi yapmasina mani
bulunmayacak basit bir sekildedir. Bu basit sekil, toplumumu-
zun ahlak ve adabina aykin degildir. Giyinme tarzimizi ifrata
vardiranlar, kiyafetlerinde aynen Avrupa kadinini taklit edenler
disinmelidir ki, her milletin kendine mahsus ananesi, kendine
mahsus adetleri, kendine giire milli hususiyetleri vardir. Higbir
millet aynen diger bir milletin taklitgisi olmamalidir. Ciinkii boyle
bir millet ne taklit ettigi milletin ayni olabilir, ne kendi milliyeti
ddbhilinde kalabilir. Bunun neticesi siiphesiz ki hiisrandir...”*>*

1923 yilinda gegen bu konusmada Pasa bagka toplumla-
rin gayri firi ve milli degerler ile caugan giyim seklini elegtirir.
Yabanci toplumlara benzemeye ¢aligmanin sakincalarini vurgulu
bir dille izah eder. Ancak cumhuriyet kurulup inkilaplarin ger-
ceklestirilmesi siirecinde 1925 yilina gelindiginde Atatiirk’iin te-
settiir hakkinda 6nceki soylemlerinden vazgectigi goriilmektedir.

“Hammlar da erkekler gibi sapka giymelidir. Baskatirli hareket
etmemize imkén yoktur. iste size bir misal: Bu basla medeni bir
hanim Avrupa’ya gidip insan igine ¢ctkamaz.”*>

3 Temmuz 1932 tarihinde Cumhuriyet Gazetesi tarafindan
diizenlenen Tiirkiye Giizellik Yarigmasi’nda ilk Tiirkiye giizeli
olan Keriman Halis Ece, ayn1 yil Belgika'nin Spa kentinde yapi-
lan Diinya Giizellik Yarigmasi’nda da “Diinya Giizeli” segilmistir.
Atatiirk bu durumdan memnuniyetini su ciimlelerle dile getirir:

“Tiirk rkimin asil giizelliginin daima korunmus oldugunu gés-
teren diinya hakemlerinin bu Tiirk ¢ocudu tzerindeki hiikiimle-

154 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 15, s. 246-247.
155 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 17, s. 324.
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rinden memnunuz. Fakat Keriman Ece hepimizin isittigimiz gibi
soylemistir ki, o, biitiin Tiirk kizlarimn en giizeli olmak iddiasinda
degildir. Bu giizel Tiirk kizimiz, irkimin kendi mevcudiyetinde tabii
olarak tecelli ettirdigi giizelligini diinyaya, diinya hakemlerinin
tasdikiyle tanittirmis olmakla elbette kendini memnun ve bahti-
yar saymakta haklidir. Tiirk milleti, bu giizel ¢ocugunu siiphesiz
samimiyetle tebrik eder. Cumhuriyet gazetesi bu meselede Tiirk
irkinin diger diinya milletleri icinde miimtaz olan asil giizelligini
gdstermek tegebbiisiinii takip etmis ve bunu diinya géziinde
muvaffakiyetle neticelendirmistir. Ondan dolay: bittabi bu vesile
ile de takdir ve tebriklerimize hak kazanmigtir. Sunu ilave edeyim
ki, Tirk irkinin diinyanin en géizel irki oldudunu tarihi olarak
bildigim icin, Tiirk kizlarindan birinin diinya gtizeli secilmis ol-
masini cok tabii buldum... "*¢

Simdi kimi dikkate alacagiz tesettiiriin liizumlu gériip Bau
taklitgiligini elestiren Mustafa Kemal’i mi yoksa Tiirk irkinin diin-
yanun en giizel irk1 oldugunu diigiinen ve Avrupa nin Tiirk kizlar
hakkindaki begenisi onaylayan Atatiirk’i mii? Degerlendirme
yaparken 6l¢iimiiz ne olacak?

Elbette ki Cumhuriyet dénemi inkilap siirecindeki
Atatiirk’iin goriig ve diigiinceleri belirleyici ve son sozii soyleyici
olacakur. Ciinkii artik resmi politika, basin yayin, egitim miifre-
dau, kiiltiir sanat ekinlikleri bu diigiince ile sekillendirilmektedir.
Aruk kdy-kasaba bulugmalari bitmis, belli kurumlarin gausi al-
tindaki toplantilar sona ermis ve goriisler y6resel-mahalli olarak
sadece belli bir kitleye yonelik kalmamustir. Son seklini alan ka-
naatler artik resmiyet kazanarak toplumsal ilerlemeye hiz verme
amagh olarak uygulamaya konulmugtur. Kesin ve asil diiiinceler
icraat olarak ortaya konan, devlet politikasina déniisenlerdir.

Peki degisimi nasil agiklayabiliriz? Onceki baslikta degindi-
gimiz devrim ajandasi burada da kargimiza ¢ikmakeadir. 1923
yilindaki ifadeler o giiniin sartlarinin zorladig: sdylemlerdir.

156 Atatiirk'in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 25, s. 390.
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Gergekte Atatiirk iktidara geldiginde tesettiirii kaldiracagin gok
daha once, 1919 yilinda Mazhar Miifit Kansuya -o an igin gizli
kalmasi sartiyla- agiklamigtur:

“.. (Atatiirk): Defterin bu yapradgini kimseye gostermeyeceksin.
Sonuna kadar mahrem kalacak...

(...) (Mazhar Miifit): 7 - 8 Temmuz 1919. Sabaha kars:. Tarihi
sayfanin iizerine yazdigimi gériince:

- Pekala, yaz !. Diyerek devam etti:

- Zaferden sonra sekli hiikiimet Cumhuriyet olacaktir. Bunu size
daha énce de bir sualiniz miinasebetiyle séylemistim. Bu bir.

iki: Padisah ve hanedan hakkinda zamani gelince icap eden
muamele yapilacaktr.

Ug: Tesettiir kalkacaktir.

Dért: Fes kalkacak, medeni milletler gibi sapka giyilecektir.

Bu anda gayri ihtiyari kalem elimden diistd...”*>’

Bundan da 6nce 1918 yilinda tedavi igin gittigi Karlsbad’da
giinliigiine sunlar1 yazmakradir:

“..Kadin meselesinde cesur olalim. Vesveseyi birakalim.
Agilsinlar onlarin dimadlarini ciddi bilim ve fenle siisleyelim.
iffeti, fenni sadglikli olarak agiklayalim. Seref ve haysiyet sahibi
olmalarina birinci derecede énem verelim. Sonra sahsi iliskiye
gelince, doga ve ahlakimiza uygun kari arayalim ve onunla ev-
lenme sartlarimizi agik ve kesin kararlagtiralim...”*

1916 yilinda ise Tesettiiriin kaldirmasi hakkinda Kurmay

Bagkanu ile goriigtiigiinii hauralarinda kaydeder.'

1937 yilina gelindiginde ise “Bag Dans6z Valeria”, altun-
da Atatiirk’iin imzasinin bulundugu Bakanlar Kurulu karan

157 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlary, 5. Basim, c.1,s. 131-132.

158 Atatiirkiiin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 2, s. 190.
159 Atatiirkiiin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 2,s. 66
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ile Tiirkiye’ye davet edilmig'®® daha sonra ikamet siiresi iki kez
uzatlmigtir. Bu kararin ¢ikis seriivenini, kogesine tagiyan Murat
Bardakgrdan dinleyelim:

“I¢isleri Bakanligi 16 Subat 1937'de Basbakanlik’a bir yazi gén-
dermis, Paris Operasi’min “Nansen Pasaportu” tasiyan ve aslen
Rus olan “bas dansézii” Valeria Ponatchevnaia Ellanskaia’nin
Ankara Palas’ta bir ay miiddetle program yapabilmesi igin
hiikiimet kararnamesi ¢ikartilmasini istemis, Bakanlar Kurulu
konuyu hemen ertesi giin ele almis, gereken kararname hazir-
lanmis ve “Reisicumhur” Kemal Atatiirk tarafindan da imza-
lanarak yiirirliige girmesinin ardindan “bas dans6z” Valeria
memleketimize gelmig!”*6!

Anlagildig: tizere Atatiirk tesettiire kargi aslinda hep olum-
suz bir diisiinceye sahipti. Ancak bunu birden bire agiklama-
mig, uygun sartlarin olugmasini beklemigtir. Su sozlerini tekrar
haurlayalim:

“Muvaffakiyet igin pratik ve saglam yol, her safhayi vakti gel-
dikge uygulamakti. Milletin gelisme ve yiikselmesi icin seldmet
yolu bu idi. Ben de béyle hareket ettim.”5

Cumbhuriyet 6ncesi konugmalarinda yer alan dini yiiceltici
tiim ifadeleri de iste boyledir. Bir kez daha vurgulayalim; tarihin
belli bir kesiminde din hakkindaki konugmasini yapildig: ortam-
dan kurpip gikararak Atatiirk’e dilediginizi s6yletir, siz de hayalle-
rinizi siisleyen -tarihsel Atatiirk ile hicbir alakasi olmayan-Atatiirk
ve Atatiirkgiiliik modelleri gelistirebilirsiniz.

160 https://katalog.devletarsivleri.gov.ti/Belge Ozeti: Ankara Palas igin 1

ayhgina angaje edilen Paris Operas: bagdans6zii Valeria Ponatchevnaia
Ellanskaia’min Nansen pasaportuyla gelmesine izin verilmesi. Yer Bilgisi:

72 - 13 - 19 Dosya Ek: Belge Tarihi: 17.02.1937.

161 Detaylar ve yorum igin bkz. Murat Bardakg, “Ankara’ya 1937de hiiki-
met kararnamesi ile ‘dans6z’ getirmigtik!” 14.01.2017/Gazete Habertiirk.

162 Utkan Kocatiirk, Atatiirkin Fikir ve Digiinceleri, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yayinlar, 5. Basim, s. 204.
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Atatiirk’iin gergek diisiincelerine, onun eylemlerini tarihsel
stralama, kiiltiirel ortam, devletin resmi belgelerine yansima-
lar, Cumbhuriyet 6ncesi ve sonrasi gibi hususlar incelendiginde
ulagilabilir. Atatiirk’iin zihin diinyasina inmeden neyi, nerede,
hangi tarihte ve ortamda, kime yonelik s6yledigi, arastirilmadan,
sonradan degisen fikirleri olup olmadigs, en bagindan beri neyi
tasarladigs dikkate alinmadan onun hakkinda yapilacak yorum-
lar kapsayiciliktan uzak olacag gibi zihinlerde siirekli bogluklar
birakacakur.






I- Evrenin Olusumu ve Yaratilisin Reddi

Atatiirk, maddenin digaridan miidahale olmaksizin kendi
kendisini var edip gelistigi anlayisina sahip olup, “yaraulis” kav-
ramint kabul etmez aksine bunu giiriitmek igin gayret gosterir.
O; evrenin, ilk insanlarin ve diger canli hayaun tabiat sartlar
igerisinde kendiliginden olustugu kanaatindedir. Kemalist rejim
evrenin ve insanin olusumunu yarauci ve yaratilig kavramlarini
dislayarak materyalist bir anlayisla izah etmistir.

Atatiirk’e gore evrenin kendisi bizatihi giigtiir, ezici/bogucu
en biiyiik kuvvettir, evren kanunlara tabidir, insan her geyden
biiyiik olan evrenin bir pargasidir:

Tabiatin en biiyiik kuvvet oldugunu kesfeden, binlerce sene
evvel yasamis eski insanlardir."163

“Tabiata egemen olmasini bilemeyen yaratiklar, varhklarini
koruyamamuslardir. Tabiat, onlari kendi unsurlari iginde ez-
mekten, bogmaktan, yok etmekten ve ettirmekten cuda*®*
cekinmemistir."15

“...Tabiatin kendisi dahi mutlak hiir degildir; kdinatin kanunla-
rina tabidir... 16

163 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 24, 5. 19.
164 Asla. (TDK)

165 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 27, s. 200.
166 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 43.
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“Tabiatin, her seyden biiyiik ve her sey oldugu anlasildik¢a ta-
biatin ¢ocudu olan insan...”*’

Gazi pagaya gore tabiatta higbir sey yok olmaz, tabiat biitiin
eylemleri kendi iginde barindirir. Insanlik tabiatin sirlarina ulas-
tikga onu arsiv gibi kullanip gegmiste kalan verilere ulagabilecektir:

“Tabiatta, bilirsiniz ki, hi¢bir sey yok olmaz. Ne bir ses, ne bir
s6z, ne bir hareket... Oldugu ¢ag ne kadar eski veya yeni olursa
olsun, biitiin bu oluslar, olduklari anda gibi tabiat igindedir. Bu
dalgalanmada, zaman ve uzaklik kavrami yoktur. Bugiin diin-
yanin herhangi bir késesinde sdylenen s6zii veya yansiyan hare-
ketleri, yine diinyamin herhangi bir késesinde ayni anda isitmek,
dinlemek, kaydetmek miimkiin oldugunu goériiyoruz. Yarin bizi
saran tabiat unsurlari iginde, binlerce ve binlerce sene evvel
séylenmis sézleri, oldugu gibi toplayip tespit etmek imkdnina
elbette varilacaktir. Tabiatin, bugdiin igin esrar dolu sinesine gi-
recegi kesin gériilen insan zekdsi, beklenilen hakikatleri ortaya
koyacaktir...”168

Atatiirk’e gore kainat hakkindaki bilgi kutsal kitaplardan
degil arkeoloji ve jeoloji gibi bilim dallarindan elde edilir, baska

tiirlii agiklamalar temelsizdir:

“... Insan zekdsidir ki, bekledigimiz sonucu elde etmemis olmak-
la beraber, bugiinkii arastirici zekdlari tatmin edecek ve tarihi
aydinlatacak yeni yéntemler ve bilimler bulmusgtur. iste arkeoloji
ve antropoloji, o bilimlerin basinda gelir. Tarih bu son bilimlerin
buldugu belgelere dayandik¢a temelli olur.”*¢°

Atatiirk’in bu yorumlari genisletilerek/gelistirilerek Tiirk
Tarihinin Ana Hatlarina aktarilmistur:

167 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 44-45.

168 Atatﬁrkj(in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 28, s. 152-153
ve Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltir Yayinlari, 4. Basim, s. 277-278.

169 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 28,s. 152-153.
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“Anlasiliyor ki kdinatin zaman igindeki sonsuz siirekliligini kav-
rayisimiz yakin zamanlarda miimkdiin olabilmistir”

“Artik bugiin milyonlarca seneler uzak, nihayetsiz bir maziye
kemali cesaretle bakabiliyoruz. Feza, nihayetsiz bir bosluktur.”

“Gérebildigimiz yildizilar, giines Gleminden, yiizlerce milyon
kilometre daha ételerde kalir. Arada ve yildizlarin arasinda ha-
yatsiz, soguk, karanlik, bos bir saha.. Nihayetsiz bosluk, bunun
icinde deveran eden yildizlar, giines Glemi, biitiin bunlarin hepsi
diisiniildigi zaman, zihnimizde hdsil olan mefhum kdinat keli-
mesi ile ifade olunur. Kdinatin varhdi, bu payansiz biiyiklik, bir
hayalveya bir disiiniis degildir; hakiki, se’ni'varliklarin birligidir.
Bu varliklari, birbirine ve her birini ayri ayri hepsinin birden yap-
tigi birlige baglayan, aralarindaki ahengi uyduran zaruri daimi,
umumi kanunlar vardir. Kdinatin vartigindan anlasilan kuvvet,
kudret, hareket; kdinatin kanunlarina tébidir. iste tabiat, hem

kdinatin varliklarinin birligidir ve_hem aynt zamanda, kdinatin
kanunlarina tdbi, hareket ve kudrettir. O halde, tabiat, hem

kanunlarin sahibi, vazi, hdkimidir: hem de gyni kanunlarin ta-
biidir._ Nasil ki millet devlettir; bu itibarla kanunlarin sahibidir;
onlari infaz eden kuvvettir; fakat aym zamanda bu kanunlara
tébidir. Bitiin varliklar, tabiatta déhil ve onun kanunlarina tébi
olunca, zihayat mahliklar, insanlar dahi siiphesiz bundan hari¢
ve miistesna olamazlar. Filhakika, insan, tabiatin mahlikudur.
Hayatin biiyiik kaidesi de tabiata tdbi olmaktir. Tabiatta, higbir
sey eksilmez ve higbir sey artmaz. Yalniz tabiati viicude getiren
varliklar, tabiatin kanunlariicabi olarak sekillerini degigtirir. Arzi
ve hayati miitalea ve tetkik ederken, bu hakikati miisahede ede-
cediz. Fakat ondan evvel sunu séyleyelim ki, insanlarin biitin
bilgileri ve inaniglari, insanin zekdsi eseridir. Zekad tabii olan di-
maddan ¢ikar. Bundan, tabiat anlamakta zekdnin, en biiyiik
cevher ve miiessir oldudu anlasididi gibi, tabiatin fevkinde ve
haricindeki biitiin mefhumiarin, insan dimadt igin saniadan?®

baska bir sey olmayacad: meydana ¢tkar,”*”?

170 Uydurma. (TDK)
171 Tirk Tarihinin Ana Hatlar, Tiik Tarih Matbaasi, 1930, s. 6-7, 9-10. Sa-
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Tiirk Tarihinin Ana Hatlarina gére tabiat kanunlarini koyan

yine tabiatin kendisidir, higbir seyin arup eksilmesi soz konusu

olmadig: gibi sonsuz gegmise ve sonu olmayan gelecege sahip-
tir."”2 Burada anlatulmak istenen doganin birisi tarafindan yara-

tilmadan, kendi koydugu kanunlarla kendisini yenileyip gelisme-

sidir. Kiinatin olusumu ve gelisimi kendiliginden olusan fiziksel

kanunlan iginde agiklanur.

Yukaridaki agiklamalar lise tarih kitabinda da goriiyoruz:

“Anlasiliyor ki, kdinat ve onun sonsuz genisligi, yani feza, hak-
kindaki fikrimiz yenidir.

KAINAT: Bugiin kainat dedidimiz zaman, nihayetsiz genislik ile
bunun iginde dénen yildizlari, giines Glemini ve bitiin bunlarin
hepsi birden diisiiniiliince zihnimizde hasil olan mefhumu, ifade
etmis oluruz. Kdinatin varligi, bu payansiz biiyiikliik, hakiki, se’ni
varliklarin birligidir. Bu varliklari, birbirine baglayan, aralarin-
daki ahengi uyduran zaruri, daimi, umumi kanunlar vardur.
Kdinatin varhigindan anlagilan kuvvet, hareket kdinatin kanun-
larina tabidir.

TABIAT: iste, tabiat, hem kdinatin varliklarinin birligidir ve hem
aynizamanda, kdinatin kanunlarina tabi hareket ve kuvvettir. O
halde tabiat hem kanunlarin sahibidir, hem de ayni kanunlarin
tabiidir. Nasil ki, millet devlettir; bu itibarla kanunlarin sahibidir
ve onlari infaz eden kuvvettir; ‘fakat ayni zamanda kendi de bu
kanunlara tabidir. Biitin varliklar, tabiatte ddhil ve onun kanun-
larina tabi olunca, hayat sahibi olan her nevi mahliklar, insanlar
dahi siiphesiz bundan hari¢ ve miistesna olmaziar.

TABIATIN BUYUK KANUNU: Filhakika, insan, tabiatin mahldku-
dur. Hayatin biiyiik kaidesi de tabiate tabi olmaktir. Tabiatte
higbir sey yokolmaz ve higbir sey yoktan varolmaz. Yalniz ta-

172

delestirme igin bkz. Tuirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlary, 3. Ba-
sim, s. 28-30.

Sonsuz gegmisi oldugunu iddia etmek yaratilisi, sonsuz gelecege sahip
oldugunu iddia etmek kiyameti reddetmektir.
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biati viicude getiren varlklar, tabiatin kanunlari icabi olarak
sekillerini degistirirler. Arzin ve hayatin miitalea ve tetkikinde
bu hakikat pek agik gériiliir.

ZEKA: Fakat sunu soyleyelim ki, insanlarin biitin bilgileri ve ina-
niglari, insanin zekasi eseridir. Zeka tabii olan dimaddan ¢ikar.
Bundan, tabiati anlamakta zekdnin, en biiyiik cevher ve miiessir
oldugu anlagildidi gibi tabiatin fevkinde ve haricindeki biitiin
mefhumlarin, insan dimagi icin kendi tarafindan uydurma sey-
lerden bagka bir sey olmiyacad meydana ¢ikar.”*’3

Evrenin her hangi bir yaraticisi olmadig: ve kendi kendine

var oldugu ¢ok net ifadelerle vurgulanir:

“Her halde sunu kabul etmek lazimdir ki, hayat tabiatin disindan
gelmis dedildir. Hayat tipki suyun buhar olmasi, bazi cisimlerin
billur hale ge¢mesi, hararet tesiriyle topradin 1sinmasi gibi zo-
runlu bir tabiat hadisesidir ve ortaya ¢ikmasi icin gereken tabii
sebepler mevcut oldugu zaman kendiliginden olmustur...”"*

Mustafa Kemal’in el yazilarindan ¢ikip Tiirk Tarihinin Ana
Hatlarina aktarilan, buradan da lise tarih kitaplarina 6zetlenerek
konulan kiinatn olusumu bahsini inceledigimizde gériiyoruz
ki, Gazi’ye gore yaratici ve yaratma eylemi insanlarin uydurdugu
kavramlardir, evren hicbir var edicisi olmaksizin kendi kendini
var eden ve kendi isleyis kanunlarini koyandir.

2- insanin Olusumu ve Evrim

Evrenin olusumunu materyalist bir dille anlatan Atatiirk ve
aligma arkadaglar1 ayni dili insanin olugumu igin de kullanir.
Insanin ilk olusumundan giiniimiize kadar gegen siirede gegirdigi
evrimin anlauldig1 agiklamada bir yarauciya yer yoktur:

173 Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar, Istanbul Devlet Matbaas,
Tarih I, 1932, s. 2.

174 Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar, Istanbul Devlet Matbaas,
Tarih I, 1932, s. 5.
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“Malumdur ki umumiyetle hayat hakkinda bugiin kabule sayan
gériilen nazariye (gériis) sudur: Hayat, herhangi bir tabiat harici
amilin midahalesi olmaksizin diinya (zerinde tabii ve zaruri, bir
kimya ve fizik seyri neticesidir. Hayat sicak, giinesli, sij, batak-
likta basladi. Oradan sahillere ve denizlere yayildi; denizlerden
tekrar karalara gegti. ilk hayvan denizlerde balik ve karalarda
muhtelif kemikli mahliklar oldu; bunlar muhtelif uzun devirler-
de sekilden sekle tekamiil ettiler (evrimlestiler). Simdi insanlarin
nereden ve nasil geldidi hakkindaki nokta-i nazari tespit edelim:
insanlar sularda kaynasip ¢irpinan bir mevcuttan bugiinkii sekli-
ne geldi. insamin bugiinkii yiiksek zeka, idrak ve kudreti milyon-
larca ve milyonlarca nesilden gegerek hazirland....”"*

Kendi el yazilarinda su satirlar1 okuyoruz:

Malumdur ki, insan tabiatin mahlikudur. Tabiatin kendisi
dahi mutlak hiir degildir; kdinatin kanunlarina tabidir. Bu sebep-
le insan ilk 6nce tabiat iginde, tabiatin kanunlarina, sartlarina,
sebeplerine, etkenlerine baglidir. Mesela, diinyaya gelmek veya
gelmemek, insanin elinde olmamstir ve degildir. insan, diinyaya
geldikten sonra da, dahailk anda, tabiatin ve bircok mahlikatin
zebunudur (esiridir).”*7®

Bu el yazilari, Atatiirk’iin talimat ile yayimlanan “Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar” isimli kitaba benzer gekilde kopya
edilmigtir'’’:

“Gergekte insan tabiatin mahldkudur. Hayatin biiyiik kaidesi de

tabiata tabi olmaktir. Tabiat olusturan varliklar, tabiatin kanun-

lari geregi sekillerini dedistirir. Yeryiiziini ve hayat inceler. Ve
arastirirken bu gergege tanik olacadiz. Fakat ondan evvel sunu
séyleyelim ki, insanlarin biitiin bilgileri ve inamsiari insanin zekd

175 Afet Inan, Atatirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye I Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 4. Basim, s. 277-278.

176 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, 5. 43.
177 Bkz. Bu kitaptaki, Ek Belge: -6.
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eseridir. Zeka tabii olan dimagdan*’® ¢ikar. Bundan, tabiati anla-
makta zekdnin, en bliyiik cevher ve etken oldugu anlagildigi gibi,
tabiatin istiindeki ve disindaki biitiin kavramlarin, insan dimadi
icin uvdurmadan baska bir sey olamayacad: ortaya gikar.””®

Ayni eserde su ifadelere de rastliyoruz:

“Her durumda hayatin, herhangi bir tabiat harici etkenin mii-
dahalesi olmaksizin, diinya lzerinde tabiive zaruri, bir kimya ve
fizik seyri neticesinde oldugunu kabul etmek gerekir.”*%°

Goriildiigii tizere Atatiirk insani tabiatin mahliku saymakta
ve tabiat kanunlarinin igleyisi i¢inde zaruri olarak kendiliginden
ortaya ¢iktugini savunmaktadir. Ona gore tabiatn iizerinde ve
disinda birisi tarafindan yaratilma eylemi yoktur, bu tiirlii ina-
niglar uydurmadir.

Atatiirk evrim konusunda gayet net konusur:

“insanlar, “kurtcuklar” gibi sulardan ¢iktilar énce... ilk atamiz
baliktir. isler daha da ilerledikge, o insanlar, primat*®! ziimresin-
den tiirediler. Bizler maymunlariz diigiincelerimiz insandir.”*%?

Atatiirk’iin manevi kizi Afet Inan, Birinci Tiirk Tarih
Kongresi'nde hayaun baglangicini upki Atatiirk gibi Darwinist
bir anlayssla agiklar. Inan’a gore hayatin ortaya gikisinda ana etken
ya da asil gii¢ Allah yaratma fiili degil fizik yasalar1 ve giines
kaynakli radyo aktif kuvvettir, canlilarin yiiz milyonlarca yillik
evrimini 6zetledikten sonra gunlar séyler:

“Hayatin yerytiziinde belirdigi zamana gelince onu tahmini dahi
tayin etmek miimkdiin degildir. Ancak, bugiinkii ilim sayesinde,
hayatin tamamen fizik ve simdiki hadiselerin neticesi oldugu-

178 Zihinden.

179 Tirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yayinlan, 3. Basim, s. 30.

180 Tirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlan, 3. Basim, s. 33.

181 Maymunlan da igine alan memeliler takimi.

182 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 28, 5. 152-153.
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nu disinmek hususunda, kendimizi selahiyetdar gérebiliriz.
Her halde, hayatin belirmesi igin lazim gelen sartlari doguran
amil, milyonlarca sene evvel giinesin malik oldugunu ¢ok biiyiik
radiyo aktvitenin (ltraviole sualari ile yerin de o uzak zaman-
larda haiz oldudu radiyo aktiv kuvvettir.”*%

Siirekli alkislar egliginde konusmasina son veren Afet
Inan’'dan sonra ilerleyen oturumlarda s6z alan Dr. Sevket Aziz
Bey de ayni vurgularla evrimi savunur ve insanin, hayvanlarin
tekdmiiliiniin sonucunda ortaya gikugini ifade eder:

“Diinyada insanin bir tekdmiil mahsulii oldugu ve bu tekdmiil
silsilesinin hayvanlardan insana kadar geldidi malumdur.”*%

Atatiirk’iin Darwinist oldugu ve bu konuyla yogun bir sekil-
de ilgilendigi biitiin aragturmacilarin bildigi bir hakikattir. Onun
Darwinist anlayiginin arkasinda iinlii tarihgi ve roman yazar
Herbert George Wells vardir.'®> H. G. Wells'in “Esquisse de I'His-
toire Universelle” isimli eserini “Cihan Tarihinin Umumi Hatlar1”
adiyla 5 cilt halinde Fransizcadan Tiirkgeye terciime ettirmis, bu
ciltlerin hepsini okuyup onemli gordiigii yerleri isaretlemigtir.'8

Wells'in galigmasi Atatiirk ve Kemalist aydinlar1 6ylesine
etkilemigtir ki insan tiiriiniin olusumunu Darwinci bir bakigla
agiklamiglar, gelecek nesillere de boyle anlatmuglard:.'®” Hatta H.
G. Wells Tirkiye'deki Darwinizmin gizli kahramanidir dersek
yanilmis olmayiz.

183 Birinci Turk Tarih Kongresi Konferanslar Miinakagalar, (Afet hanimin,

Tarihten Evel ve Tarih Fecrinde isimli konferansindan) Maarif Vekaleti,
1932,s.19.

184 Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konferanslar Miinakagalar, (Ugiincii Otu-
rum, Konugmac:: Doktor Sevket Aziz bey) Maarif Vekileti, 1932, s. 48.

185 Zafer Toprak, Darwin'den Dersime Cumhuriyet ve Antropoloji, Dogan
Kitap 1. Basim, s. 360-362.

186 Giirbiiz D. Tiifekgi, Atatiirk'in Okudugu Kitaplar - Eski ve Yeni Yazil
Tirkge Kitaplar, Tiirkiye Is Bankas: Kiltiir Yayinlari, 1. Basim, s. 73-162.

187 Felsefe Kurumu Seminerleri, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1977, Enver
Ziya Karal, Tanzimat'tan Bugiine Kadar Tarihgiligimiz, s. 257-258.
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Son olarak Atatiirk’iin yakin ¢aligma arkadagi ve Cumhuriyet
dénemi Adliye Vekili (Adélet Bakani)) Mahmut Esat Bozkurt’tan
bir alint1 yapalim: “Insan maymunun tekimiiliidsir”'® (gelismis

halidir).

3- Okul Kitaplarinda Darwinist Ogretiler

Bir devletin en giiglii ideolojik propaganda araci egitim sis-
temidir. Kiigiik yaslardan itibaren verilen ve siirekli tekrar edilen
bilgiler yillar gegtikge kemiklesir ve saglam bir inang haline gelir.
Kemalist yonetim “Agag yas iken egilir” gergeginin farkindadr.
Bu sebepledir ki Atatiirk egitimde koklii degisimin ve genglige
kazandirmak istedigi milli karakterin sinyallerini daha harf inki-
labindan ¢ok 6nce, 1921 yilinda vermistir:

“Simdiye kadar takip edilmis tahsilve terbiye usullerinin gerile-
me tarihinde en miihim bir etken oldugu kanaatindeyim. Milli
bir terbiye programindan bahsederken, eski devrin biitiin hu-
rafelerinden siyrilmis, dogudan ve batidan gelen biitiin yabanci
tesirlerden uzak ve milli karakterimizle orantili bir kiiltir kast
ediyorum. Milli dehamizin gelismesi ancak béyle bir kiiltiir ile
mimkinddr. Yabanci kiltir, eski usullerin yikici tesirini artirir.
Yaratacadimiz kdltdr, milli kiiltir zeminiyle; o zemin ise milletin
karakteriile orantili olmali. Cocuklarimiz ve genglerimizi yetisti-
rirken, birligimize ve varligimiza taarruz eden her kuvvete karsi
miidafaa kabiliyeti ile donanmis bir nesil yetistirmeye muhtag
oldugumuzu unutmayalm. Yeni neslin ruhuna bu vasiflari ve
kabiliyeti agsilamak lazimdir.” 1%

eski devrin biitiin hurafeleri...” ifadesinden kasit hemen

simdi gorecegimiz tizere yaraulig inancidir.
Bilimsel gelismelerin, 6nceki kanaatlerden siiphe duyup onlarin
elestirilmesi ile ilerledigini haurladigimizda, egitim sisteminde bili-

188 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Kaynak Yayinlari, 2003 Basim,
s. 99.

189 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 11,s. 236-237.
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min en son tespitlerine yer verilmesinde yadirganacak bir durumun
olmadig1 anlagir. Bu agidan bakildiginda Darwinist anlayisa okul ki-
taplarinda yer verilmesi'® sug ya da ayipmus gibi yansitilamaz. Ancak
Kemalist egitim anlayiginin Darwinizme bu kadar sicak bakmasinin
tek sebebi bilimsellik kaygisi olmayip yaratici ve yaratilig 6gretisi ile
acik bir miicadeleye girismesi de 6nemli bir gerekgedir.

Kemalist ideolojiye gére insanlarin olusumu ve gogalmas
evrimin bir geregidir, yani yaratlis yoktur, “insanin milyonlar-
ca yil siiren agamalarin ardindan maymundan tiireyisi” vardur,
egitim miifredatinda yarauciy: yok sayan anlayig hikim konum-
dadir.”! Bu yiizden insanin topraktan yaratldigini anlatan dini
inaniglarin tamamu 6zenle giiriitilmeye ¢aligtlmugtir. Atatiirk ve
caligma arkadaslarinin evrimci fikirlerinin ilkokul besinci sinif
ders kitaplarina aktarimi su gekildedir:

“... Cok, cok uzun zamanlar iginde diinyanin karalari, denizleri
degismis, eski otlar, hayvanlar yerine yavas yavas yeni cinsleri
ge¢mis, insanimsi maymunlardan sonra da insanlar meydana
¢cikmstir...”%?

Ortaokullar i¢in hazirlanan kitapta evrim daha giiglii vur-
gularla anlatilir:

“.. Hayat sicak, giinesli, si§ bataklik suda gamur veya kum (ize-
rinde baslamis, oradan agik sulara, denizlere yayilmistir. Hayatin
ilk basladigi yer, denizlerin sahilleri boyunca ilk tesekkdil eden
géller ve batakliklar olabilir. (...) Hayat zincirinin son halkasi
insandir. Oteki memeli hayvanlar gibi insanin da daha basit bir
hayvan cinsinden ¢ikmis olmasi lazim gelir. insanlarin ve biiyiik
maymunlarin miisterek bir cetlerivardir. Bu cet dahi, daha basit

190 Bkz. Bu kitaptaki Ek Belge: -9 ve -10 Bununla birlikte Istanbul Dev-
let Matbaasi, Biiyiik Adamlar Serisi’'nin 9 numaral eseri olarak “Darvin
(Charles Darwin) nin basimini1 yapmigtur. (1931)

191 Zafer Toprak, Darwin’den Dersime Cumbhuriyet ve Antropoloji, Dogan
Kitap 1. Basim, s. 351-371.

192 Tarih - V. Sinif, Istanbul, 1945, Maarif Matbaasy, s. 5.
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sekilli bir nesilden, ilk memeli hayvan cinslerinin birinden ayrilir.
Bu memeli hayvan da bir nevi yerde siiriinen hayvandan ve
nihayet bu da baliklar geliyor ve bunlarin hepsi, geriye dogru
gittikge, ilk hayat sekli olan iptidai hiicreye dayaniyor.”*%3

Bu anlatima gore insan tiiriiniin yeryiziine ¢ikist yaratiligin
degil evrimin sonucudur. Yaratlisin diglandigt bu anlatima gore
insan ve maymunun ortak bir soyagaci vardir. Lise kitaplarinda
da durum aynidir, yaratlig/yaratict agikga reddedilir ve insanin
zaman iginde evrimleserek son halini aldig1 anlatilir:

“Her halde sunu kabul etmek lazimdir ki, hayat tabiatin disindan

gelmis degildir. Hayat tipki suyun buhar olmasi, bazi cisimlerin
billur hale gegcmesi, hararet tesiriyle topradin 1sinmasi gibi zorunlu
bir tabiat hadisesidir ve ortaya cikmasi icin gereken tabii sebepler
mevcut oldudu zaman kendilidinden olmustur. Gordiik ki hayat zin-
cirinin son halkasi insandir. Bu zincire gére insanin diger memeli
hayvanlar gibi, daha basit sinifa ait atalardan geldigi kanaatine
varilir. Gergekten genel olarak iddia olunuyor ki, insanin ve biiyiik
maymunlarin ortak bir atalari vardrr. (...) insan dogmadan evvel,
viicudun gegirdigi pek ¢ok garip safha vardir ki, onlari bilinecek
olursa, bu iddianin saglamhgim kabul etmemek miimkiin olmaz.
Gergekten embriyo halindeki hayat ile cenin hayat1 devirlerinde
insan evvela bir balik olacakmug gibi baslar; yerde siiriinen hayvan-
larihatirlatan birtakim sekillerden geger; basit memeli hayvanlarin
biinyelerini tekrarlar; hatta bir miiddet i¢in kuyrugu da vardrr. (...)
Kisacasi insanlar, sularda kaynasip ¢irpinan bir mevcuttan, ¢ok
yavas yliriyen bir evrimle bugtinki sekle geldiler.”*>

Biyoloji ve Insan Hayat -1 ders kitabinda yaratbls diisiin-
cesine agik¢a meydan okunur ve insanin toprak kokenli oldugu
kabul edilmekle birlikte yaraulmadigy ifade edilir:

193 Ortamektepler I¢in Tarih I, Devlet Matbaasi, 1934, s. 5-6.

194 Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinla-
r, 7. Basim, s. 5-6.
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“insan topraktan yapilmistir Bu s6ziin manasi nedir? Etimiz,
kanimiz ve narin sinirlerimiz topraktaki kaba maddelerden ¢ok
farklidir, yalniz kemiklerimiz bir dereceye kadar taslara benzeye-
bilir. Eski efsanelerdeki, topraktan yaratilip da sonradan kendisi-
ne “ruh” verilen Adem hikdyesinin biyoloji ilminde higbir kiymeti
yoktur, yani insan topraktan yaratiinis degildir. Bununla bera-
ber insanin aslimn toprak olmasi s6zii pek dogrudur: ve insanin
yapilisi keyfiyeti, bu keyfiyetin bir¢ok taraflarini miikkemmelen
anladigimiz halde bilenyine bir mucize kadar harikadir. “insanin
asli topraktir” ¢linkii bedeninin her bir ciz’i diger her yasayan
mevcudun bedeninin her bir ciiz’ii gibi, dogrudan dogruya veya
dolayisi ile topraktan, sudan, havadan - yani iginde bulundugu-
muz madde dleminde- gelir. Bedenimizi yapan gida dogrudan
dogruya diger hayvanlarin veya nebatlarin bedeninden gelir."*%

Yapilan izahta yaratlig inanci 6zenle reddedilmis insanin

varlik agamalari ve tarih sahnesine ¢ikigt materyalist bir anlayigla

i¢inde yasadigimiz madde dleminde aranmugtir. Islam, Yahudilik,
Hiristiyanlik ve hatta ilk insana ruh iiflenerek yarauldigini sa-

vunun biitiin diger dini anlayislar “efsane, hikiye ve kiymetsiz”
ilan edilmistir.

Zafer Toprak, Darwinist iddialarin okul kitaplarinda yer

alma seriivenini goyle 6zetler:

“Tirk Tarih Tetkik Kurumu tarafindan 1931°den itibaren basi-
lan dort ciltlik tarih kitaplari ilk evrede liseler igin tasarlanmis-
ti. O tarihlerde ortaokullar igin yeni tarih tezi dogrultusunda
alternatif bir ders kitabi yoktu. Dért cilt Tarih ortaokullarda da
okutuldu. 1933’ten itibaren ortaokullarigin kisaltilmis versiyon-
lari ¢itkmaya basladi. H. G. Wells’ten esinlenen Darwinist igerik,
“Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar” adini tasiyan orta
birinci sinif kitabinda somut olarak gériilecekti. Anahtar s6zciik
ise “hayat zinciri’ydi. 1930’lu yillarda, ilk, orta, lise, tim ders

195

Biyoloji ve Insan Hayat1 -1, Istanbul Devlet Matbaasi, 1933, 2. Basim, s.
103.
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kitaplarinda yer alacak olan “hayat zinciri” evrim kuraminin ta
kendisiydi.”*%

Atatiirk’iin vefatinin ardindan evrimci goriisler yavag yavag
kitaplardan kaldirilmigtir. Bu sekilde Atatiirkgii egitim anlayigin-
dan ilk vazgegenler Kemalistler olmuglardur.

4- Atatirk ve Tanri Kavraminin icadi

Atatiirk’e gore insani “Allah” yaratmamig aksine, insanlik
tarih igerisinde Allah’i yaratmigtir.’” Bu dogrultuda sekillenen
Kemalist ideoloji bize sunlari soyler; gergekte “Tanr yoktur”,
Tanri inancina bagli olarak ortaya ¢ikan vahiy, cin, melek, ahiret
gibi metafizik kavramlar, sirk-tevhid kavgasi insan zihni tarafin-
dan iiretilip geligtirilmistir.

Atatiirk ¢ok tanriciligin evrim gegirerek zamanla teslise do-
niigtiigiini ve nihayet giiniimiizdeki “tek Allah” inancina ula-
stldigint diigiiniir. Atatiirk bu dinsel evrimi el yazilarinda Misir
tarihi 6rneginde anlaur:

Iptidai insanlar tabiatin kuvvetlerinden korkarlardi. Bir
de iptidai insanlar, adeta hayvanlarla birlikte yasarlard..
Konusmayan fakat bir¢ok seyler anlayan bu mahliklar, onlarca
esrarengiz ve mukaddes oldu. Taptiklari mabutlar ve hayvanlar
arasinda hayirhah ve bedhah olanlari vardi. Hayirhahlara tap-
maktan maksat onlardan yeni nimetler istemekti. Otekilere ise
fenaliklarindan korunmak icin tapinilirdi. Misirlilarin, uldhiyet
hakkindaki itikatlarimn menge ve safhalan tetkik olunursa su
neticelere varilir; Sami-Hami Misirhlar, Misirda ilk medeniyet
kuran Tiirk uruklarinin adeta, bayrak gibi, uruk birligi alameti
olan, dogan, kurt gibi hayvan timsallerini ki siiphesiz Tiirklerce
de mukaddes idi. Hususi ilahlar mertebesine ¢ikardilar. Bir ta-
raftan da Tiirk’lerin, en biiyiik gérdiikleri kGinatin biitiin kuv-

196 Zafer Toprak, Cumhuriyet ve Antropoloji Darwin'den Dersime, Dogan
Kitap, 1. Basim, s. 362.

197 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 24, s. 43.
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vetlerine taptilar. Bilhassa giines onlarin allahi oldu. (...)Fakat
glines (Osiris) battiktan sonra korkung karanlik basiyor. O da
Allah olmak lazim (Seth)... Bu karanlik allahimin, karanliklarini
aydinlatan (ay), onuda Allah zannetmisler (isis)... Ertesi giin,
ufuktan ¢ikan giines (Osiris)in oglu, kabul etmigler, giines
(Horiis) Karanlik allahimin fenaligi, ayin 1sigi ile bertaraf olunca,
ortada itibara sayan giines (Horiis) ve ay (isis) fakat Horiis’iin
babasi Osiris ki kayiplardadir, onu da unutmamak lazimdr. iste,
hayvanlardan ve tabiatin kuvvetlerinden yiizlerce Allahlara, in-
sanlari taptirmak, maskaraligini anlayan papazlar, belli bash
olanlarim ige indirmislerdir. Baba (Osiris), Ogul (Horiis), Ana
(isis). Teslis denilen itikadin esasi budur.”

Atatiirk, Tiirk Tarihinin Ana Hatlarr’'nda insanlarin atalarina

ve vahsi dogaya karst olan korkularinin “kabile Allah”1 korkusuna

doéniisiimii uzun uzun anlatir:

“... Ata korkusu idrak edilemeyecek bir seyirle “Kabile Allah’ kor-
kusuna” dénigsti. Dimaglari, bu digiinceyi gegmeyen insanlar,
kdinat da aile cergevesi igcinde gérdii. insanlarda ata korkusu
tehlikeli hayvanlara kargsi olan korkuyla karisti Bu sekilde Allah
kavraminin baslangic hali olan yiiceltilmis ataya hayvani bir
sekil verilmesi, bir asama oldu.”*%

Atatiirk buradan hareketle su yorumu yapar:

“Masum ve cahil insaniari, yiizierce allaha taptirmak veya,
Allahlan. muayyen gruplar da toplamak ve en nihayet bir Allah
kabul ettirmek, siyasetin dogurdudu neticelerdir. (...)Mahalli
mabut ile giinesi bir yaptilar(Ataum-Ra=Amon-Ra) allahini icat
ettiler ve papazlar herkese anlattilar, 6grettiler ve tedris ettiler
ki, Amon-Ra en bliyiik allahtir; diger allahlari, insanlari ve her
seyi yaratan O’ dur.”*°

198
199

Thirk Tarihinin Ana Hatlan, Kaynak Yayinlar, 3. Basim, s. 52.

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 42-43.
Atatiirk’in orijinal el yazilan Amtkabir Kiitiphanesi'nde, Fotokopisi
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Savunulan teze gore cahil ve agir1 korkak olan ilk insanlar, din

ve Allah konusunda fikir sahibi degillerdir ancak daha sonralar
sosyal ve psikolojik ihtiyaglar1 ve agiklayamadiklar1 dogal hadi-
selerin etkisi ile “Allah” kavramini icat ettiler. Bagka bir ifadeyle
ylizlerce insaniistii tanricik yiizyillar boyunca siiren kiiltiirel ev-

rimle evren iistii tek varliga/Tanrr’ya d6niigmiigtiir. Kisacast Allah
inancini insanlar {iretmiglerdir.2%

Benzeri ifadeler lise tarih kitaplarina da aktarilmigtur:

“Masum ve cahil insanlari, yiizlerce allaha taptirmak veya
Allahlari, muayyen gruplar da toplamak ve en nihayet bir Allah
kabul ettirmek, siyasetin dogurdudu neticelerdir...”?*!

insanlarin korku ve zayiflik hisleri, beynin son ve ¢ok yeni
yeni ilmi kesiflerle aydinlanmasi sayesinde gittikge azaldi. Ve
insanlar gergedi bundan sonra daha agik gérmeye basladilar.
insan, benligindeki kuvveti ve ferdi oldugu cemaatin toplumsal
kuvvetinin 6nemini anlamaya bagladi. Artik onun igin her tiirlii
gelisme, huzur ve emniyet kaynagi cemiyettir.”*°?

Bu anlayiga gore insanin sigortast ve huzur kaynag: Allah

degil toplumdur. Tabi bu neticeye aydinlanmanin sonucunda
varilmugur. Allah inancinin insanlar tarafindan iiretildigi iddias:
stklikla tekrar edilir. Dikkat gekici bir diger 6rnek sudur:

“Tanrisallik kavramini bulan ve o kavramin sinirlarini kesfeden
ve bugiin dahi kesfetmeye devam eden insan zekgsidir.”?%

200

201

202

203

Tiirk Tarih Kurumu’nda, Genel Kurmay Bagkanligi’na bagh Askeri Tarih
ve Stratejik Etiidler Baskanligr’'nda ve Aydinlik Gazetesi Arsivinde'dir.

Enver Benan Sapolyo, Atatiirk Onderliginde Kiiltiir Devrimi isimli se-
miner tebligi, 1972, s. 49.

Istanbul Devlet Matbaasi, “Tarihten evvelki zamanlar ve eski zamanlar
Tarih I, 1932, 5. 121.

Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yaynla-
r, 7. Basim, s. 21.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlar, 3. Basim, s. 55.
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Bu diisiince ortaokul kitaplarina gelistirilerek aktarilmgtir,
bu aktarima gore ilk insanlarda inang yoktur, giiniimiiz tabiri ile
ilk insanlar bir tiir tanr1 tanimazdir:

“llk insanda tanr ve din hakkinda higbir diisiince ve inanc
yoktu, "™

Atatiirk’iin “Allah inancinin ortaya ¢ikig1” hakkindaki buram
buram materyalizm kokan ifadeleri lise tarih kitabina da eklen-
migstir.2® Kemalist yénetim Allah inancini giiriitmek igin daha
once de agikladigimiz gibi ateist/materyalist filozoflardan fazlaca
istifade etmistir. Atatiirk’iin Islam’a hizmet ettigini, dini hurafe-
lerden arindirdigini iddia eden ve “Atatiirk ile Allah Arasinda”
isimli kitabin yazari sunlan séylemekten kendisini alamamigtur:

“Gériildigii gibi Atatiirk, insanin varligi konusunda dinlerin
degil, pozitif bilimin agiklamalarini kabul etmis; insamin tabiatin
bir iiriini oldugunu ve Allah kavraminin ilkel insanin korkularin-
dan doddudgunu belirtmistir.”?%

Gazi Paga’ya gore kendi Allah’in1 yaratan toplum, modern-
lesip aydinlandik¢a Allah’tan vazge¢mistir:

“insanlar ilk devirlerinde pek acizdi. Kendilerini koruyamiyorlar,
higbir hadisenin de sebebini bilmiyorlard.. Kendilerini koruya-
cak bir kuvvet aradilar. Nihayet insanlik vicdaninda bir kuvvet
yarattr. O da iste Allah’tir. Her seyi ondan istediler. Hastaliktan,
felaketten korunmayi hep Allahlarindan istediler. Fakat modern
caglarda insan her seyi Allah’tan beklemedi ancak cemiyetten
bekledi. Her seyin koruyucusu insan cemiyetidir. Bizi koruyan,
refah icinde yasatan cemiyettir.”?’

204 Ortamektepler Icin Tarih I, Devlet Matbaasi, 1934, s. 23.

205 Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinla-
n, 7. Basim, s. 21-24,.

206 Sinan Meydan, Atatiirk ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlari,
10. Basim s. 27, 247.

207 Enver Behnan $apolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, Rafet
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Atatiirk degerlendirmelerinde, “tanrilarin® evrim gegirerek
“tanrr”ya donistiigiini, goriiniir pek “gok tanricigin” yok olup
yerini “tek tanr1”ya birakugini ifade eder. Yine bu ifadelere gére
tanri gériiniirden goriinmeze ge¢mis, yeryiiziinden de gokyiiziine
taginmugtir ve yavagea ortadan kaybolmaktadir. Insanlik yeni bi-
limsel kegifler yaptik¢a buzun suya déniisiip sonra da buharlagip
yok olmasi gibi Allah inanci da bir giin insanligin hafizasindan
kendiliginden silinecektir. Kemalist diisiiniirlere gére “Allah” kav-
rami anlamini kaybetmistir, “Allah” artik tarihe karigmugtir.?® Bu
anlayis resmi ideolojinin goriisii olarak?® okullarda ve akademik
toplantilarda dile getirilmigtir.

5- Atatirk ve Tanrisizigin ilmihali

Jean Meslier’nin biitiin dinleri ve Tanr1 inancini giiriitmek
i¢in kaleme aldig1 “Le Bon Sens” isimli eser 1928 yilinda Dr.
Abdullah Cevdet tarafindan Atatiirk’iin talimati ile Arapga harf-
lerle “Akli Selim” adiyla Fransizcadan Tiirkgeye gevrildi. On bi-
rinci basim1 2016 yilinda “Sagduyu Tanrsizligin [lmihali” adiyla
Kaynak Yayinlari tarafindan yayimland. J. Meslier aslen bir pa-
pazdir ancak daha sonralari din sémiiriisii yapanlara tepki olarak
din kargit1 bir tavir almigtir.?'

Ozellikle de Fransz ihtilalinden sonra din kargit pek gok kitap
yazilmigsa da bu kitabin konumuz agisindan miistesna bir yeri
vardir. Miitercim Abdullah Cevdet tarafindan “Reisicumhur Gazi
Mustafa Kemal Hazretlerine” ciimlesi ile ithaf edilmig ve kendi

Zaimler Yaymnevi, 1958, 5. 304-305. Bu ifadeler gelistirilerek ders kitapla-
rina da eklenmigtir. Bkz. Vatandag Igin Medeni Bilgiler -1, Maarif Veka-
leti, Milli Talim ve Terbiye Dairesinin 7.9.1931 tarih ve 2197 sayih karan,
Istanbul Devlet Matbaasi, 1931, s. 61-63.

208 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Kaynak Yayinlari, 2003 Basimy,
s.116-117.

209 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yaynlari, 3. Basim, s. 19.
210 Bkz.Kaynak yayinlari, Jean Meslier, “Sagduyu Tanrisizhigin Ilmihali”, 16.

Basim.
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elleri ile M. Kemal’'e sunmugtur. Atatiirk bu eserin ilk basimini
okumus, dikkatini ¢eken yerleri isaretlemigtir. Eser Atatiirk’iin
onayt1 ile 1929 yilinda Latin harfleri ile Milli Egitim Bakanhgr'nca
ikinci kez bastirlmigtir. Cankaya Kiitiiphanesi ve Beyazit Devlet

Kiitiiphanesinde eserin ornekleri bulunmaktadir.2"

Atatiirk’iin 6nemli bularak aluni ¢izdigi yerlerden bir tanesi
sudur:

“Tarih bize égretir ki, biitiin dinler, milletlerin cehaletlerinin
yardimiyla utanmaksizin tanrisallik tarafindan génderildiklerini
soyleyen adamlar tarafindan tesis edilmigtir.”*

“Sagduyu Tanrisizligin Ilmihali” kitabinin béliim baglikla-
rinda din kargit1 ifadeler oldukga fazladir:

* “Bir tanriya inanmak gereksizdir, en dogrusu onu hig diigiin-
memektir.” s. 79

* “Her din bir sagmaliktsr.” s. 81

* “Tanrilarin tiimiiniin kaynags vahgettir. Biitiin dinler dipsiz
cehalet, hurafe, kan dokiiciiliik abideleridir ve yeni dinler yeniden
genglesmis eski deliliklerdir.” s.240

* “Dini geleneklerin tiimiinde ahmaklsk ya da barbarlik ziyafeti
vardsr.”s. 242

o “Cehennemin icat edilmesi, kitiiliige engel olamayacak kadar
sagmadir.” s. 337

* “Din ahlak: felce ugratir.” s. 345

Tanr: ve din, hayal giiciiniin ham hayallerinden bagka

bir sey degildir.” s. 363

* “Her dinin temeli olan bir Tanrinin varligs daba kanstlana-
manmugstsr.” s. 365

* “Dinin ne kadar aykir: ve kitii oldugu ne kadar tekrar edilirse
ve kanmitlanirsa azdir.” s. 399

211 Jean Meslier, “Sagduyu Tannsizhigin IImihali”, Terciime: Abdullah Cev-
det, Kaynak Yayinlar, 11. Basim, s. 45.

212 Jean Meslier, “Sagduyu Tannisizligin Ilmihali”, Terciime: Abdullah Cev-
det, Kaynak Yayinlari, 11. Basim, s. 389.
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Atatiirk bu kitap igerisinde benzeri bagka yerleri de isaretle-
mistir. Sinan Meydan bu durumu §éyle yorumlar:

“.. Altini ¢izdigi bu yerlerden, onun agikga dinleri, kutsal kitap-
lari, peygamberleri ve mucizeleri elestirdigi gérilmektedir.”?*

Atatiirk’iin el yazilari, Kemalist ideolojinin resmi tezlerini
yansitan eserler, dinler hakkinda basilmasina onay verdigi kitap-
lar ve lise ders kitaplarindaki yorumlar incelendiginde bu tespit
isabetli goriiniiyor.

Mustafa Kemal’in dikkatini ¢eken bir diger bir kitap da
Giorgia Quartaranin “Kadin ve Tanr1” isimli eserdir. Su satirlar
¢ok 6nemli bulmugtur:

“Tanri, Musa’ya ve isa’ya sdylemis oldudu yalanlardan ¢ok daha
fazla do§ruyu Muhammed'e agikladi. O halde Musa’ya ve isa’ya
hitap ederken Tanri’ya ne olmustu. Sarhos mu olmustu?”?**

“Sagduyu Tanrisizligin [lmihali” ve benzerleri kitaplar din ve
Tanri elestirisi yapmakla birlikte devlet destegi ve onay1 ile done-
min Milli Egitim Bakanligi’'nca bastirilmasi, Atatiirk ve ¢aligma
arkadaglarinin dini inaniglara nasil baktiklarini bizlere gésteriyor.
Kemalist idarenin amaci, Islam’a, Islam’in digindan elegtirel gozle

bakmaktir.

Burada aklimiza takilan bazi noktalari okuyucumuzla paylag-
mak istiyoruz; Atatiirk’iin Buhari ve Kur'an terciime ettirdigini
ve parasini kendi cebinden kargiladigini iddia edenlerin,?" dinleri
kiyastya elestiren “Akl-1 Selim” ya da yeni adiyla “Tannisizligin
Ilmihali” isimli eseri terciime ettirmesi karsisinda derin bir ses-
sizlige gomiilmeleri gergekten ¢ok ilgingtir.

213 Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlari,
10. Basim s. 253.

214 Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 19, s. 33.
Giorgia Quartara “Kadin ve Tann”

215 Ya§ar Colak, Atatiirk ve Din, “Din, Bilim, Uygarlik ve Atatiirk”, Diyanet
Isleri Bagkanlig siireli yayinlari, Basim: Nisan 2007, s. 83.
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Surasi ¢ok agiktir ki Kemalist idare dinlerin hepsine insanla-
rin cehaletleri ve korkulari neticeleri sonradan uydurulmug sosyal
kurumlar olarak bakar. Ciltler dolusu tefsir, hadis serhleri, Islam
tarihi galigmalari olan yetkin kisilerin bu durum hakkinda tek
kelime etmemeleri ¢ok garip. Yine Kemalist ideolojinin yaratici-
y1 diglayan evrimci anlayiginin, ilahiyat camiasi tarafindan ciddi
kritiginin yapilmamasi da ayri bir tuhaflik.

flave edelim; Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren din,
dinin istedigi sekilde degil Kemalist idarenin arzusuna gére
ve izin verdigi kadar anlaulmistir, bu ylizden Kur’an’in bazi
boliimleri -6zellikle de toplumsal yagami diizenleyen emir ve
yasaklari- sansiirlenmigtir.

Mesela Muallim Abdulbaki (Golpinarli)’ya ilkokul 3, 4 ve 5.
sinflar i¢in hazirlaulan “Cumhuriyet Cocugunun Din Dersleri”
isimli eserin talimatnamesinde su yazilidir: “Yalniz taribi ha-
kikatler soylenecek, mucizelerden ve harikulade menkibelerden
bahsolunmayacaktsr.”'¢

Yani Kur’an'in her yeri degil sadece resmi ideolojinin mii-
saade ettigi kisimlar -laik anlayisa uygun bir sekilde- ¢ocuklara
aktarilmigtir. Kemalist anlayisla verilen bu din dersleri daha sonra
agamali bir gekilde kaldirilmig, 1935 ile 1949 yillar1 aras1 14 yil

boyunca okullarda din egitimi yapilmamustir.2'”

Madem Kur’an anlagilsin diye terciime edildi, Tiirk halkina
gergekten Islam 6gretilmek isteniyordu, dyleyse, materyalist anla-
yis tiim egitim sistemini kaplarken din dersleri neden kaldirilds?
Kuran't sansiirlemek Islam’a hizmet midir? ilahiyat camiami-
zin 6nde gelen isimleri bu konularda nigin susuyorlar ve nasil
oluyor da hala Atatiirk ve alisma arkadaslarini Islam’in hizmet-
ki olarak gorebiliyorlar?

216 Muallim Abdulbaki (Gélpinarli), Cumhuriyet Cocugunun Din Dersleri,
s.9-13.

217 Mehmet Bedri Giiltekin, Laikligin Neresindeyiz Kemalizm Laikliginden
Tirk-Islam Sentezine, Kaynak Yaynlary, s. 171-173.
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6- Atatirk ve Dinlerin Olusumu

Bu baghg! incelerken bir yanilgiy: diizelterek baslamak isa-
betli olacakur. Atatiirk’iin dindar oldugunu ispat sadedinde su
sozler ondan nakledilir:

- Din liizumlu bir miiessesedir,
- Din vardir ve ldzimd,
- Bizim dinimiz en makul ve en tabii bir dindir,

- Tiirk Milleti daha dindar olmalidin?'®

- Din, toplumsal bir miiessesedir.?"’

Bu ve benzeri ifadelerden mutlak anlamda Islam dininin
onemsendigini ve [slam’in pratik hayata yon verici bir noktaya ta-
sindigin1 dissiiniiyorsaniz derin bir yanilgi igindesiniz. Inkilaplar
oncesinde soylenen veya sadece dinin toplumsal pozisyonunu
anlatan bu sozler Atatiirk’iin ya da Kemalist ideolojinin dinler
hakkindaki resmi goriisii degildir. Alinular: tarihsel siralama ve
dénemin sartlar1 g6z 6niinden tutulup biitiinciil olarak okudugu-
muzda asil tablonun ne oldugu o zaman kargimiza ¢ikmaktadur.
Atatiirk’iin dinden neyi kastettigini kendisinden dileyelim:

“Evet, ben de bilirim ki, insan dinsiz olmaz. Fakat Tirk’in dini
tabiattir."?%°

Tiirk, soydan gelme Miisliiman degildir; ¢obanlar sadece
ginesi, bulutlari ve yildizlari tanir; yeryiiziindeki biitin koyli-
ler aymisini bilir, ¢iinkii mahsul havaya baghdir. Tiirk, tabiattan
baska higbir seyi kutsal tanimaz.”??!

Bu, Atatiirk’iin evrenin iizerinde bir yaratciy: kabul et-
memesi ve ondaki inan¢ duygusunun yerini tabiat bilimlerinin

218 Atatiirk Aragtirma Merkezi, Atatiirk’iin Islam’a Bakisi Belgeler ve Go-
rigler, Editorler: Mehmet Saray-Ali Tuna, 2005 Basim, Ethem Ruhi Fig-
lah, Atatiirk ve Din makalesi, s. 198.

219 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 16,5.232.
220 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 25, 5. 298.
221 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, 5. 269.
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almasinin dogal sonucudur, ¢iinkii yaratictya yer vermeyen bir
anlays icin geriye sadece dogay1 kutsamak kalacakuir, su sozler
de kendisine aittir:

“Natir (Doga) insanlar iiretti onlari kendine taptirdi da. Ancak
insanlarin diinyada yasayabilmeleri igin onlarin tabiata ege-
menligini de sart kildi. Tabiata egemen olmasini bilemeyen ya-
ratiklar, varhklarini koruyamamiglardir.”??

Ifadelerin ilk bakigta sanki [slam dininin agristriyor gibi go-
riilnmesi normaldir ancak Kemalist idarede bunun higbir pratigi
yoktur, Atatiirk’iin Islami ilimleri ihya etmek ya da daha dindar
toplum inga etme amacit olmamugtir. Atatiirk’iin din hakkindaki
sozleri onu toplumsal bir hareket olduguna ve dinin toplum ta-
rafindan iiretildigine auf olarak soylenmigtir.

Kitabimizin ilerleyen sayfalarinda okuyacaginiz iizere anaya-
sadan “resmi din Islam’dir” ibaresi gikarilmis, mecliste dinlerin
isleri bittigi séylenmis, tiim dinlerin insanlar tarafindan uydurul-
dugu ve Allah’in olmadig iddiast okul kitaplarina dahil edilerek
geng nesillere materyalistanlayiga uygun egitim verilmistir. Ayrica
gorecegiz ki Atatiirk, Islam’1 Arap ideolojisi saymakta, Islam'dan
ve tiim dinlerden vazgegme fikrine de gok makul bakmaktadir.

Atatiirk biitiin din ve ideolojilerin kaynagini insan akli olarak
goriir:

“Bu diinyada her sey insan kafasindan ¢ikar. Bir insan basinin

ifade etmeyecegi hicbir sey diisiinemiyorum.”??

Atatiirk ve Kemalist yoneticilere gore; dinler vahiy kokenli
degil, insan zekasinin iiriinii olup sosyal, siyasal, tarihsel ve kiil-
tiirel hadiselerin neticesinde ortaya ¢ikmigtir. Nitekim ilk insan-
larda din ve Allah fikri yoktur, zamanla olgunlagip simdiki halini
almigtr. Her din ortaya ¢ikug kiiltiirel, tarihsel ve siyasal ortamin

222 Atatirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 27, s. 200.

223 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tirkiye I5 Bankast
Kiiltiir Yayinlari, 4. Basim, s. 188-189.
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ozelliklerini iginde tagir. Insanlar tarih boyunca korkulari ve arzu-
larinin tetiklemeleriyle gesitli dinler iiretmigler ¢ok tanriciliktan
teslise oradan da tek tanri inancina varmuglardir. Cok tanriciliktan
tek tanriya kadar gegen siire¢ bu “dinlerin evrimi”dir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Sosyoloji kitaplarinda dinlerin

gelisimi ve ortaya ¢ikigt materyalist dil ile agiklanir:

“Dinin ilk ve en sade seklini aramak igin en iptidai cemiyetlere
baktigimiz zaman gériiriiz ki buralardaki ilk din sosyal teskila-
tin bir seklinden ibarettir. Din kudreti, din kaygusu bizzat cemi-
yetten ¢cikan manevi bir kudretten baska bir sey dedgildir. (...) En
iptidai cemiyet olarak gérdiigiimiiz soplarda, en eski din olan
totem inami vardir. Bu farkhilasmamis cemiyetlerdekidin inanlari,
tipki sosyal biinye gibidir. Hususi ilahlar seklinde sahsilesmis din
yoktur. Bu cemiyetlerde ulihiyet, tabiattir. Yalniz birtakim hay-
vanlariveya nebatlari “totem” sayarlar. Bu hayvanlar ve onlara
dokunan her sey mukaddestir. Totemin eti yenmez, totem avlan-
maz. Fakat bu kudsilik onlara disaridan takilma bir sifat degildir.
Bunlar kendilerinden mukaddes sayilirlar. Cemiyetler biyiidiik¢e
bu kudsiyet sifat esyadan ayrilir. Artik kendiliginden mukaddes
hayvanlar, nebatlar yoktur. Bu dini kuvvetler ayrica ilahlagtirilir..
Yavas yavas “ervah” ve ilahlar mefhumu viicut bulur. Bu ilah-
lar istedikleri yerde otururlar. Kutsiyetlerini diledikleri gibi su
veya bu mahlika verebilirler. ilk safhada Allah fikri, bu surette
biraz daha miicerret sekil alir, fakat gene Allah, tabiatin iginde-
dir, insanlarin hayatina karigir. Asiretlerdeki din bu safhadadir.
Cemiyetler bliyiidiikge site (il) disina ¢ikar. Bu devrede uldhiyet
fikri daha yiiksek ve tabiatiistiinde bir hal alir...”??*

Kemalist tarih tezlerinin bu iddiasina gére; dinler, insan-

lar gibi dogarlar, biiyiirler ve dliirler, evrensel olamazlar aksine
geri kalip insanlig1 da geri birakmuslardir. ilerleme, yiikselme ve
gelisimin kaynag: din degil toplumdur, insanlig1 ayakta tutan

224 Necmettin Sadak, Sosyoloji, Devlet Basimevi, Istanbul, 1937 Basim, s.

106-107.
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toplumsal ilerlemedir dyleyse her sey toplumdan beklenmelidir.
Tabiatin incelenmesi sonucunda bilimsel gelismeler arttikga, tek-
noloji ilerledikge, din ve tanr1 anlaysi sis gibi dagilarak insanligin
giindeminden ¢ikacakur.””

Simdi biraz detaya girelim.

7- Dinler Nasil Ortaya Cikti?

Atatiirk’iin baskanliginda, onun kontrolii ve yazdirmasi ile
hazirlanan??¢ “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” isimli eserde din kav-
raminin insanligin giindemine nasil girdigi soyle izah edilir:

“Atalara saygi ve ondan korku duygulari, erkek ve kadin arasin-
daki bag, bulagici hastaliklardan kurtulma arzusu sihir aracihigi
ile kudret ve basari temini hasat zamanlarinda kurban kesilmesi
gibi etkenler bir¢ok inanglar ve kuruntularla karisarak girift bir
kiilP?’ tegkil ediyordu. Bu olay insanlarin hayatinda 6zel bir yer
tuttu ve aralarinda zihni ve hissi birtakim baglar dogurdu ve
insanlarda ortak diisiince ve ortak harekete sebep oldu. iste bu
olaya biz “Din” adini veriyoruz.”*?

Dikkat edilirse dinin vahiy kokenli oldugu ve Allah’tan gel-
digi gergegine hig yer verilmez, tamamen pozitivist bir anlayisla
dinlerin toplumsal bir hareket olarak ortaya ¢iktig1 savunulur ve
eklenir:

“insanlarin hayatina ait her seyde oldudu gibi dini meselelerde
de bir olgunlasma olay: gérdiiliir, ilkel insanda Allah ve din hak-
kinda hicbir fikir, kanaat yoktur. Bu kadar genel ve kapsamli gé-
riislere, insanin dimagi ancak yavas yavas aligtirildi. Din fikriin-
sanlar cemiyet hayatina agikga atildik¢a genislemeye baslar.”*°

225 Cemil Kogak, Resmi Tarihe Meydan Okuyorum, Timag Yayinlari, 2. Ba-
sim, s. 193-194.

226 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, 5. 22.
227 Kaiil: Biitiin.

228 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yayinlar, 3. Basim, s. 54.
229 Tirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlari, 3. Basim, s. 54.
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flk dinlerin nasil icat edildigi, insanlarin korkular1 ve din
adamlarinin dinlerin olusumuna etkisi ve Kemalizm’in dinlere
bakist detaylica anlatilir.?*® Dinlerin ortaya ¢ikigi hakkindaki id-
dialar liseler icin yazilan tarih kitabina da aktarilmigtir, burada
yazanlara gére din ve Tanr1 kavramlarini insanlar tiretimidir:

“Goriliiyor ki insanlar cemaat halinde yasamaya bagladiktan
sonra, diger toplumsal kurumlar gibi din kurumunu da viicuda
getirmiglerdir. Tanrilik vasfi kavramini bulan, bu kavramin si-
nirlarini kesfeden bugiin dahi kesfetmeye devam eden insan
zekdsidir.3

Haramlar ve mekruhlar da yine insanlar tarafindan iiretil-
mistir.”>? Burada verilmek istenen mesaj agiktir; dinlerin kéken-
lerini goklerde degil insan zekisinda arayin, insan kendi tirettigi
yasaklarin ve din adamlarinin esiri olmugtur.

Kemalist ideolojiye gére toplum hurafe inaniglardan ve bun-
larin kaynags olan din duygusundan yani dinin kendisinden de
tamamen arindirilmalidir. Atatiirk el yazilarinda din adina iire-
tilen hurafeleri elestirdigi gibi dinin kendisini de elestirir, onun
zihninde “dinin 6ziinde vardir ya da yoktur” diye bir ayrim bu-
lunmaz. Ona gore dini emir ve yasaklar insanlarin korkulari-
nin iriini olmakla birlikte, az sonra tekrar deginecegimiz tizere
Allak’in elgileri insanlara ozgiirliik degil esaret getirmistir:

“Iptidai (ilk) insan kiimelerinde, ata korkusu ve nihayet, biiyiik
kabile ve kavimlerde, ata korkusuyerine kaim olan Allah korku-
su, insanlarin kafalarinda ve hareketlerinde hesapsiz memnular
(vasaklar) yaratmigti. Memnular ve hurafeler iizerine kurulan
bir¢ok adet ve an’aneler, insanlari digiince ve harekette ¢ok
baslamistir. (...)insan evvela tabiatin esiri idi; buna, semadan

230 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yaynlari, 3. Basim, s. 51-55.

231 Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinla-
r, 7. Basim, s. 24.

232 Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinla-
1, 7. Basim, s. 24.
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kuvvet ve salahiyet alan birtakim adamlara esir olmak zam-
moldu (eklendi).”?*

Atatiirk’e gore insanda ilk olugan duygu/his “korkudur?®’
“Din ve Allah” kavramlar1 da korku hissinin tetiklemeleriyle in-
sanlar tarafindan iiretilmistir bu yiizden Hiristiyanlik, Budizm
ve Islam’dan vazgegilerek yeni ve daha 6zgiirliikgii bir diinya dini
kurulabilir:

“Baylar, biitiin insanhdin gérgd, bilgi ve diisiniiste yiikselip ol-
gunlasmasi, Hiristiyanliktan, Miislimanliktan, Budizm’den vaz-
gecerek yalinlagtinlmis ve herkes icin anlasilacak bir duruma
getirilmis katkisiz ve lekesiz bir diinya dininin kurulmasi ve in-
sanlarin, simdiye degin, kavgalar, pislikler, kaba istek ve istahlar
arasinda bir asagilik yerde yagadiklarim kabul ederek, biitin
govdeleri ve akillari agilayan yangi tohumlarini yenmeye karar
vermesi gibi kogullarin gerceklesmesini gerektiren “Birlesik
Diinya Devleti” kurma diisiiniin tath oldugunu yadsiyacak
degiliz'#%

Dinlerin evrimini benimseyen Atatiirk, Yunan, Roma, Eski
Maisir ve Arap putperestliginin tarih iginde geride kaldigini ve
etkisi kaybertigini diisiindiigii icin, Islam’dan vazgegilmesini teklif
etmesi ya da bdyle bir teklife olumlu bakmasi kendi agisindan
normaldir. Ona gore Islam, Budizm ve Hiristiyanlik zamanla terk
edilmis sehirler gibi tarih sayfalarindaki yerini alacakur.

8- Hurriyet Kavraminin Dogusu ve Din

Bagimsizligina, ozgiirligiine son derece diigkiin olan
Atatiirk’iin belki de en ok kullandig1 kelime hiirriyettir. Hiirriyeti
elde etmek denilince akla ilk 6nce dogal olarak diigmani yurttan

233 Afet Inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk’in El Yazilari, Tuirk Tarih Kurumu
Basimevi, 3. Basim, s. 51-52.

234 Afet Inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk’iin El Yazilari, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1. Basim, s. 50.

235 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 20, s. 234.
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atmak, iktisadi ve siyasi anlamda bagimsiz olmak ve iilkemiz-

de kendi dilimizi, kiiltiiriimiizii serbestge yagayabilmek gelir.
“Hiirriyet ve bagimsizlik benim karakterimdir'® diyen Atatiirk
yapisal olarak birilerinin tahakkiimii altinda kalmayi, esaret al-

tinda yagamayi reddeder.

Atatiirk’e gore Tiirk halkinin ana karakteri de boyle de

olmalidir:

Bugiin muzaffer Tiirkiye, biitiin medeni milletlerin sahip
oldudu siyasi ve iktisadi hiirriyetleri kimseden miisaade talep
etmeksizin kendisi kazanmigtir.”?’

“Tiirk halki hiirriyetine dyle bir ihtirasla baghdir ki, onu himaye
etmek izere her tirli fedakdrhigi yapmaya hazirliklidir.”?3#

“... Efendiler, milletimizin hedefi, milletimizin me fkdresi, biitiin
cihanda tam manasiyla medeni bir toplum olmaktir. Bilirsiniz ki,
diinyada her kavmin mevcudiyeti, kiymeti, hiirriyet ve bagim-
sizlik hakki, sahip oldugu ve yapacagi medeni eserlerle oran-
tilidir. Medeni eser viicuda getirmek kabiliyetlinden mahrum
olan kavimler, hiirriyet ve bagimsizliklarindan tecrit olunmaya
mahkdmdurlar...”?

“Tiirk, istibdat ve esaret zincirlerini pargalayabilmek igin, déhili
ve harici diismanlar karsisinda hayatini ortaya atti; ¢ok kanl
ve tehlikeli miicadelelere girdi; sayisiz fedakdrliklara katlandi;
muvaffak oldu; ancak ondan sonra hiirriyetine sahip oldu. Bu
sebeple hiirriyet Tiirkiin hayatidir. Artik Tiirkiye’de “her Tiirk hiir
dodar, hiir yasar”*°

236

237
238
239
240

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 17, s. 44 ve Ata-
tirk'in Soylev ve Demegleri, Turk Tarih Kurumu Basimevi, 3. Basim, c.
3,s.24.

Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 15, s. 22.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlan, 1. Basim, c. 15, s. 24.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 16, s. 288.
Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 23, 5. 47.
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Ancak biitiin bunlarin 6tesinde “Hiirriyet” kavraminin

Atatiirk’te cok daha 6zel felsefi bir anlami vardir. Atatiirk hiirri-
yeti kendi el yazilarinda $6yle tanimlar:

“Hiirriyet, insanin diigiindidiini ve diledigini mutlak olarak ya-
pabilmesidir. Bu tarif, hiirriyet kelimesinin en genis manasidir.

Ve hemen ardindan béyle bir hiirriyetin teknik olarak im-

kinsizligini dile getirir:

insanlar bu manada hiirriyete hi¢bir zaman sahip olamamiglar-
dir ve olamazlar. Cinki malumdur ki, insan tabiatin mahliiku-
dur. Tabiatin kendisi dahi mutlak hiir degildir; kdinatin kanun-
larina tabidir. Bu sebeple insan ilk énce tabiat iginde, tabiatin
kanunlarina, sartlarina, sebeplerine, etkenlerine baglhdir...”?*

Atatiirk’e gore ilkel insanlar1 korkular: evirilerek Allah kor-

kusunu dogurmus, bu korkuyu kullanan Allah’tan yetki aldigini
sOyleyen kisiler sayisiz yasaklar uydurarak insanligin diisiince ve
ozgirliik alanini kisitlamigtir:

“jlkel insan kiimelerinde ata korkusu ve nihayet biiyiik- kabile ve
kavimlerde ata korkusunun yerini alan Allah korkusu, insanla-
rin kafalarinda ve hareketlerinde hesapsiz yasaklar yaratmstir.
Yasaklar ve hurafeler iizerine kurulan bir¢okadetlerve ananeler,
insanlari diisiince ve harekette ¢ok baglamistir. O kadar ki, sahsi
diisiince ve hareket serbestisi gibi bir hak kavrami malum ol-
mamistir. Cemaatlerin basina gegebilen adamlar, cemaati Allah
namina idare ederdi. Her tiirlii hak ve salahiyet onlarda idi.
Ferdin hakki, hiirriyeti s6z konusu dedgildi. Buraya kadar olan
fikirlerimizi séyle bir neticeye baglayabiliriz: insan, evvela ta-
biatin esiri idi; sonra, buna, semadan kuvvet ve salahiyet alan
birtakim adamlara esir olmak eklendi.”?*

Bu anlauya gore dini anlaysglar, Allah korkusu ya da dini

emir-yasaklar vahyin degil ilkel insanlarin korkularinin iriinii-

241 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 23, s. 43.
242 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 44.
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diir. Insanlik varlik sahnesine ilk gtktiginda “doganin” sonra kendi
tirettigi “Allah korkusu”nun ve daha sonra da iglerinden ¢ikan
“Tann elgisi” oldugunu iddia eden kisilerin esiri olmus, kisisel
diisiince ve hiirriyet algisi gelismemistir. Atatiirk’iin diisiincesine
gore dini anlayisin hikim oldugu yerde 6zgiirlitkkten bahsetmek
soz konusu olamaz.

Hiirriyet kavramu ile Tanr1 kavramini birbiriyle ¢atigir bulan
Atatiirk’iin goriisleri Dostoyevski’nin “Tanr: yoksa her sey mubah-

tor’, “Tanri varsa insan ézgiir degildir’, “Insan Gzgiirse Tanr: yoktur”
gibi 6nermeleri ile paralellik arz eder.?®

Gazi'ye gore insanlik genisleyip devletler olustuk¢a kutsal
kabul edilip tanrilagan yéneticiler insanlari Tanr1 adina teokratik
bir sekilde yonetip hiirriyet kavramindan mahrum birakmigladir:

“insan cemiyetleri biiyiidiikce ve devlet haline geldikge, fert-
ler lzerindeki yiik o kadar ¢odaldi. Devletin basinda bulunan
adamin hakki sinirsiz, kayitsiz, sartsiz, mutlak bir kudret olarak
kabul ediliyordu. Devletin sekliimparatorluk veyahut cumhuri-
yet olsun, bunun ehemmiyeti azdi; ferdin sahsi bir hakki yoktu.
Eski zamanlarda insanlarin yapabildikleri medeniyetlerinin en
yiiksek devirlerinde vaziyet boyle idi. Ferdin hakki, hiikimda-
rin menfaatine olarak ilahi hak igindeydi. Bu hakka dayanarak,
hiikimdar, tebaasinin hiirriyetine istedigi gibi tasarruf edebi-
lirdi; bu, ferdin hakkina tecaviiz sayilmazdi. Hiikiimdarin kud-
reti icin dinlerden ¢ikan sinirdan bagska bir sinir taninmiyordu.
Hiikiimdarin yapmamasi lazim gelen sey, Allah’in yasakladigi
sey olacakt.”*4

Insanligin idrak kabiliyeti gelistikge kendisine hitkmeden
giileri sorgulamis, kendi iirettigi tiim korkulardan kurtulmus
ve doganin tek gergek oldugunun farkina varmigur. Atatiirk bu
diigiince evrimini goyle agiklar:

243 Vefa Tagdelen, Varolus Felsefelerinde Varolusun Ozden Onceligi Sorunu,
Beytiilhikme Felsefe Dergisi, 2011, c. 1, s. 37.

244 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 44.
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“Insanlar fikri gelismede ilerledikce, kendi kékenlerini daha agik
diisiinmeye bagladilar; yavas yavas onun bliyiikligiini daha
iyi anlamaya ve takdir etmeye muktedir oldular. Tabiatin her
seyden biiyiik ve her sey oldugu anlasildik¢a, tabiatin ¢ocugu
olan insan kendinin de bliyiikligiinii ve haysiyetini anlamaya
baslad.. iste insanlar, bu idrak derecesine yiikseldikten sonradir
ki, “tabiatin insanda yarattigi biitiin kabiliyetlerin faaliyetlerini
serbest olarak yapmasi ve gelismesi lazimdir; bu liizum tabiidir;
tabiatin verdigi haktir” fikrine vardilar. Artik bundan sonra fert
ile hikkiimdar ve devlet arasinda hak davasi ve hak miicadelesi
baslar...”**

Ona gore Allah’tan yetki aldigini séyleyen her sistem ya da

inang teokratik ozellik tagir. Dolayisiyla dinler ve Allah’in elgi-

ligi (risalet) tamamen teokratik kurumlardir. Allah inanci ya da
korkusu zihinsel tutsakliga neden olup insanin ferdi hiirriyetini

engeller. Cok agik bir fikirsel miinakasa mevcuttur; egemenligin

kaynag1 Allah mi yoksa insan akli me? Insan diinyevi icraatlarinda

kendi zekasini m1 yoksa ilahi iradeyi mi esas alacakur?

Atatiirk’e gore hakimiyetin Allah’a ait oldugu inanci uydur-

ma oldugu gibi, bu inanig higbir hak ve 6zgiirliikk tanimayan

zorbalarin dayanag olmugtur:

“Krallarin ve padisahlarin istibdadina®*¢ dinler dayanak olmusg-
tur. Krallar, halifeler, padisahlar; etraflarini alan papazlar, hoca-
lar tarafindan yapilmis tesviklerle ilahi hukuka dayanmglardir.
Hdkimiyetin bu hiikiimdarlara Allah tarafindan verilmis oldugu
teorisi uydurulmustur. Buna gore, hiikiimdar, ancak Allah’a karsi
mesulddir. Kudret ve hdkimiyetinin sinir1 yalniz din kitaplarinda
aranabilir”**’

245
246

247

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 23, s. 45.

Istibdat: Uyruklarina higbir hak ve 6zgiirlik tanimayan sinirsiz monarsi,
despotluk, despotizm (TDK).

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 23, s. 30-31.
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“16. asirdailerisdriilen fikirler séyle idi: Hikiimdar, emirleriyle,
kanunlariyla ilahi hakki oldugu gibi tabii hakki da bozamaz. Tabii
hakkin dahi, Allah tarafindan tesis olunmus gibi kabul edilmesi
lazimdir. Hareket noktasi bu fikir kaldik¢a, hikiimdar kudreti
sinirinin temelini ulGhiyet fikri ve ilahi irade teskil etti. Cinkii
tabii haklar da ayni temele baglanmist. Hiikiimdar bu sinira
riayet ediyor idiyse, bu riayeti dini bir vazife kabul ettigindendi;
yoksa ferdin hiikiimdara karsi talepte bulunabilecegi hi¢bir hak
taninmugs degildi. Ferdi haklar teorisi, tabii hak fikri, ulahiyet fikri
temelinden, semadan koparilarak arz iizerine indirildikten sonra
meydana ¢ikabilmistir”**

Son ciimleye dikkat ediniz... Bu anlatima gore 6zgiirliik, hak
ve hukuk kavramlarinin ulthiyet fikrinin semadan koparilmasi
ile gelistigi vurgusu yapiliyor yani géklerin otesinde emir ve ya-
saklar vaaz eden bir tanri anlayigt insan bilincinden var oldugu
siirece gergek anlamda hiirriyetten s6z edilemez ve teokratik y6-
netimlerin sonu gelmez. Dolayzsi ile tanri ya da tanrisallik kavra-
mu zihinlerden kazinmalidir ki insan ézgiirliige ulagabilsin.

Gazi, Muhammed (as)’in da teokratik bir lider oldugunu
ifade eder:

Muhammed sonunda Teokratik bir imparatorlugun reisi
mutlaki, biitin diinyaya hdkim olma iddiasin besleyen muharip
bir dinin miiessisi sifati ile terki hayat eyledi. Bu iki netice miin-
hasiran kendisinin manevi ve fikri kuvvetinin mahsuli idi.”**

Mustafa Kemal Paga’ya gore Islam, Muhammed (as) tama-
men kendi diisiincesinin iiriinii olarak ortaya ¢tkmig teokratik bir
sistemdir, dolayisi ile teokratik sistemlere yonelik yapilan elegti-
rilerin tamamu Islam igin de gegerlidir.

Netice olarak, Atatiirk hiirriyet ile din korkularint birlikte
inceler ve Allah korkusu/Allah adina idarenin oldugu yerde 6z-

248 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlar, 1. Basim, c. 23, s. 45.
249 Atatiirk’in Okudugu Kitaplar, Amtkabir Dernegi Yayinlar, c. 9, s. 62.
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giirliigiin olamayacagi sonucuna varir. Dini sosyal kurum olarak
kabul eden Kemalist anlayisa gére Allah korkusu ile bir geyleri
yasak saymak ya da Allah’in emri ile idare yapmak ilkel devirlerde
kalmig teokratik anlayistir.

9- Atatirk’e Sabetayist/Yahudi Veya Hiristiyan Diyebilir miyiz?

Atatiirk’iin Yahudi ya da Hiristiyan olduguna dair iddia-
lar mevcuttur. Ancak bu miimkiin gériinmemektedir. Ciinkii
Atatiirk tiim dinlerin en 6nemli inang esasi olan tanr1 kavramini
elegtirmigtir. Hiristiyanlarin Baba-Ogul-Kutsal Ruh diye tabir
ettikleri ve “Teslis” olarak adlandirdiklari inanglarina 6zel eleg-
tirileri de vardur.

Atatiirk eski Misirda Tanri kavraminin dogusunu/ortaya
ctkisini izah ederken teslisin de bu siiregte icat edildigini s6yler:

“Musirlilarin, uldhiyet hakkindaki itikatlarinin mengse ve safha-
lari tetkik olunursa su neticelere varilir; (..) hayvanlardan ve
tabiatin kuvvetlerinden yiizlerce Allahlara, insanlari taptirmak,
maskarali§ini anlayan papazlar, belli bagh olanlarini ige indir-
mislerdir. Baba (Osiris), Ogul (Horiis), Ana (isis). Teslis denilen
itikadin esast budur.”?*°

Atatiirk’iin teslis hakkindaki yorumlari Tiirk Tarihi’nin Ana
Hatlar’na #! girdigi gibi Lise Tarih kitaplarinda®? liseli gengle-
re okutulmugtur. Teslisi ve Tanr1 kavramini elestiren Atatiirk’iin
Hiristiyan olmasi diigiiniilemez.

Atatiirk’iin Yahudi oldugu iddiast da ayn1 gerekgeyle imkan-

sizdir. Ayrica Atatiirk Yahudilerin iman ettigi Tevrat'in yaraulig
béliimiinii elestirmis, bilimsel bulmamugtir:

250 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 42-43.
251 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlari, 3. Basim, s. 184.

252 Tarih I, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinla-
1, 7. Basim, s. 121.
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“HazretiAdem ile Hazreti Havva’nin nasil yaratildigina dair olan
teoriler birbirine uymaz.”?>

“Diinyay! diimdiiz zannettikleri zaman, bu anlayista olanlar
onun bes alt1 bin senede viicuda geldidini zannetmislerdi.!
Halbuki diinyanin mahiyeti meydana ¢iktiktan sonra anlagildi
ki, diinya bes alti bin senede degil, ancak milyonlarca seneler
zarfinda meydana gelebilmistir”?*

Atatiirk burada Tevrat’y, Tevrat iizerinden de Kur'an’1 eles-

tirir. Atatiirk’iin daha sonra ders kitaplarina yansiyacak goriis-
lerine gore evrenin ve insanin yaratiligt Tevrat ile degil bilimsel
verilerleagiklanmalidir. Tiirk Tarihinin Ana Hatlari kitabinin ya-
zilig amaglarindan bir tanesi de Yahudilik ve Tevrat elestirisidir.
Kitab: hazirlayan Kemalist yénetim, 6n s6ziinde bunu agik¢a
ifade etmigtir:

“.. Bir maksadimiz da kdinatin tesekkiiliine, beserin zuhuruna
ve beser hayatinin tarihi devirlerden evvelki mazisine dair, yakin
zamanlara kadar itibarda bulunan yanlis teldkkilerin 6niine geg-
mektir. Yahudilerin mukaddes saydiklari efsanelerden ¢ikan bu
teldkkiler membalarin tenkidiile ve son zamanlarin ilmi kesifler
ile arttk tamamen kiymetini kaybetmistir. Tenkidi tarihe ve tabii
ilimlere dayanilarak kurulan faraziyeler elbette Sifrittekvinin?>
haberlerinden daha ilmidir."?5

Tevrat'in elegtiren Kemalist yonetim, Lise Tarih kitaplarinda

Tevrat'in yaratilis kismindan agik¢a “hikdye” diye bahseder:

“Dinyamin kurulusu, insanlarin yaradilisi hakkinda Tevrat
hikéyeleri...”>

253 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 67.
254 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 25, s. 67.
255 Sifrittekvin: Tevrat'in yaratihg bolimii.

256 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, Tiik Tarih Matbaasi, 1930, s. 2.

257 Tarih IV. Istanbul Devlet Matbaasi, 1931, s. 243.
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Yine ayni gekilde Allah’in Musa (as)’1 Firavuna gonderme-
si ve daha sonrasinda gelisen hadiselerin anlatimina “Tevrattaki
efsaneye gore...” denilerek baslanir.?>® Netice olarak diyebiliriz
ki Tanr1 ve yaratlis kavramini elegtiren, kutsal kitaplarin veri-
lerini bilimsel saymayan Atatiirk’e Sabetayist/Yahudilik?*® ve
Hiristiyanlik isnad: gegerli olmadig: gibi Deist ya da Agnostik
oldugu da iddia edilemez.

“Atatiirk’iin dini neydi?” sorunun cevabini kendisinden
dinleyelim:

1

“Benim bir dinim yok ve bazen biitiin dinlerin denizin dibine
batsin istiyorum. Yonetimi ayakta tutmak igin dini kullanmaya
gerek duyanlar zayif yoneticilerdir, adeta halki bir kapana kis-
tinirlar. Benim halkim demokrasi ilkelerini, gergegin emirlerini
ve bilimin égretilerini 6grenecektir. Bog inanglar gitmeli...”*%°

Grace Ellison’un ifadelerini dogrular nitelikte resmi belge de
mevcuttur. Atatiirk’e derin bir hayranlik ve muhabbeti ile taninan

258 Tarih IV. Istanbul Devlet Matbaas, 1931, s. 158.

259 Atatiirke Selanik dogumlu olmasi, Mesih oldugunu iddia eden Sabatay
Sevi'nin Selanik’teki faaliyetleri ve hocasi $emsi efendinin Yahudi olmas:
dolayisiyla “Sabetayci Yahudi” yakistirmas: yapilmakta, bu iddialar baz
hatiralarla desteklenmeye ¢aligilmaktadir. Hepsi delilden ve belgeden
mahrum magazin tarzi uydurmalara itibar edilmemelidir. Ciddiye alma-
digimiz igin asilsiz ve maksath bu uydurmaya uzun uzun cevap vermeyi
gereksiz goriiyoruz. Tarih belgeler 151nda incelenir fisilti ve soylence iize-
rine inga edilen tarihgilik, tarih lizerine dedikodudan 6te bir gey degildir.

260 Grace Mary Ellison, Turkey To-day, Hutchinson, Londra, 1928, s. 24.
Bu ifade dine agir1 duygusal bir itirazdir, resmi devlet gériigii olmamakla
birlikte Atatiirk’in dinden uzak durma konusunda ne kadar kararh oldu-
gunu gosterir. Detaylar igin bkz. Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyetinde
Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s.
219, Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlari,
7. Basim, s. 95. Grace Ellison Atatiirk dostu, onunla miilakat yapan bir
yazardir. Atatiirk’in agzindan ¢tkmayan sézleri kendisine atfetmemeye
zen gosterir ve sunlar: séyler: “Tiirk dostuyum, Mustafa Kemal séyleme-
digi bir seyi yazmayacagim muhakkaktir.” Bkz. Atatiirk’iin Biitiin Eserle-
ri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 14, s. 192 ve 380.
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Ingiliz?*' Biiyiikelgisi Sir Percy Loraine Atatiirk’iin 6liimiinde 15
giin sonra 25 Kasim 1938 tarihinde iilkesine génderdigi ve 40
yil boyunca agiklanmayacak damgasi vurulan 6 sayfalik mektu-
bunun 12. maddesinde “Born a moslem and become an atheist/
Miisliiman olarak dogmus ve bir ateist olmugstur.” degerlendirme-
sinde bulunur.

Yabanci gazeteciler ve devlet adamlar1 Atatiirk’iin dine olan
bakigini gesitli rapor, konferans ve makalelerinde defalarca dile
getirmiglerdir. Ilgili ifadeler o zamanki Dahiliye Vekaleti (Igisleri
Bakanlg1) tarafindan Cumhuriyetin on besinci yili miinasebe-
tiyle derlenerek kitaplastirilmigtir. 2

Bu derlemeden bir 6rnek vermeden bahsi kapatmayalim.
Atatiirk tarafindan Dolmabahge Sarayr'nda kabul edilen®®* dé-
nemin Fransa Meclis Baskani ve daha 6ncesinde ii¢ kez Fransa
Bagbakani segilen Edouard Marie Herriot iilkesine dondiigiinde

261 Atatiirk din kavramina iligkin digiincelerini Ingiliz yazar ve devlet adam-
larinin beyanlarina ihtiyag biraktirmayacak kadar net bir sekilde ortaya
koymus, gevresindekilerle ve halkla paylasmustir. Ilgili rapor da iste bu
paylasimlar géz dniinde tutularak hazirlandigindan “Ingiliz uydurmas”
diyerek bir kenara itemeyiz. Ingiliz fobisine kapilmamiza ya da “Ingilizler
soyliiyorsa kesin iftiradir” paranoyasina diigmemize gerek yoktur. Belgeye,
karg: belgeyle cevap verilir irkgilik kokan 6nyargilarla degil.

262 Bilal Simgir, ingiliz Belgelerine Atatiirk, (1934-1939), c. 8, 2006 Basim,
s. 561. Ancak bu ifadeler metinden gok daha farkli bir gekilde Tiirkgeye
terciime edilmigtir. Kuva-yr Medya Dergisi, Yil: 2, Say:: 83, 10 Kasim
1997, s. 5 ve Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak
Yayinlari, 7. Basim, s. 95'te “... Din karsit1 olmugtur” yazarken Orhan Ce-
kig Sir Percy Loraine’in raporunda gegen “... an atheist...” ifadesini, aym
yaym evinden gikan kendi eserine “... Yobazlik karsit1 olmustu...” sekline
dénigstirerek alintilamigtir. Bkz. Orhan Cekig, 1938 Son Y1, Kaynak Ya-
ynlan, 3. Basim, s. 80. Yorumu okuyucuya birakiyoruz.

263 Yabanci Goziiyle Cumhuriyet Tirkiye’si, Dihiliye Vekaleti Matbuat
Umum Midiirligi, 1938. Séylemeden gegmeyelim, Batili aragtirmacilar
Atatiirk konusunda s6ziim ona Atatiirkgiilerden ok daha objektif ve ta-

rafsizdr.
264 Atatiirk’in Biitin Eserleri, Kaynak Yaynlan, 1. Basim, c. 26, s. 219.
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yapugi gozlemleri ve Atatiirk cumhuriyetini anlaurken su ciim-
leyi kurar:

“Islamlik Istanbul'dan kayboldu. Yeni bir Tiirkiye dogdu.”?5

10- Dine Karsi Tavirlar ve Laiklik

Atatiirk’iin konugmalarina bakildiginda laiklik ilkesi bilim,
sanat, hukuk, iktisat, siyasi ve kiiltiirel alanlarda iilkeyi kalkindir-
mak igin sartur, bu maksatla pek ok adim atilip yasal diizenleme-
ler yapilmigtir.2%¢ Ancak biitiin bunlarinda 6tesinde laiklik, dinin,
egitim hukuk ve iilke y6netimi tizerindeki tesirini kaldirmak iin
vardur. Atatiirk 22 Ocak 1923 giinii Bursa'da ¢ok dikkatli bir dil
kullanarak sunlar1 soyler:

“Yeni Tiirkiye, ne zamani, ne de ihtiyaci gz dniinde tutmayan
Mecelle’nin hiikiimlerine bagl kalamaz. En medeni milletler
derecesinde hukuk hiikiimlerimizi de diizeltecegiz. Yiiz sene,
bes yiiz sene, bin sene evvel yasayan bir toplum igin yapilan
kanunlarla, bugiinkii toplumlari idareye kalkismak, gaflettir,
cehalettir.”?¢

Iki y1l sonra bir bagka konugsmasinda benzer ifadeleri kullanur:
“Blsbditiin yeni kanunlar getirerek eski hukukiesaslari temelin-

den kaldirmak tesebbiisiindeyiz.”*®

Bu konugma ile kastedilen dine dayali hukuk anlayigini red-
detmektir. Nitekim 1926 yilinda Adalet Bakan1 Mahmut Esat
Bozkurt medeni hukuka gegisin gerekgesini agiklarken mecliste
sunlar1 soyleyecektir:

265 Yabanc1 Goziiyle Cumhuriyet Tiirkiye'si, Déhiliye Vekileti Matbuat
Umum Midirligi, 1938, s. 75.

266 Atatiirkgii Diigiince, Atat}'irk Aragtirma Merkezi, 1992 Basim, s. 129-147
(Turhan Feyzioglu, Tuirk Inkilabinin Temel Tag:1 Laiklik isimli makalesi).

267 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 14, s. 365.
268 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 18. Basim, c. 14,s.118.
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insanlik yasami, her giin, hatta her an kéklii dedisimlerle
karsi karsiyadir. Bunun degisimleri, yiiriytgsd, higbir zaman bir
nokta gevresinde saptanamaz ve durdurulamaz. Yasalari dine
dayali devletler kisa bir zaman sonra yurdun ve ulusun istekle-
rini karsilayamazlar. Ciinkii dinler, degismez kurallar kapsarlar.
Yasam yiiriir; gereksinimler hizla degisir; din yasalari, her ne
olursa olsun ilerleyen yasamin karsisinda, bicimden ve 6lii s6z-
ciiklerden ileri bir deger, bir anlam tasiyamazlar. Degismemek,
dinler igin bir zorunluluktur. Bu nedenle dinlerin yalmiz bir vicdan
isi olarak kalmasi, ¢agdas uygarhgin temellerinden ve eski uy-
garlikla yeni uygarligin en énemli ayirici niteliklerinden biridir.
Koklerini dinlerden alan yasalar, uygulandikiari toplumlari ilkel
caglara baglarlar ve ilerlemeleri engelleyici belli bash neden
ve etkenler arasinda bulunurlar. Tirk ulusunun alin yazisinin,
bugiinkii ¢agda bile ortagag diizen ve kurallarina bagl kalma-
sinda, dinindegismez kurallarindan esinlenen yasalarimizin en
gli¢lii etken olduklarindan kusku duyulmamalidir.”?%

Goriildiigii gibi Kemalist laik anlayiga gore dinler; igleri
goktan bitmis, gerileme nedeni ve ¢agdist sistemlerdir. Mahmut
Esat’in 1926 yilinda yapug bu agiklama aslinda Atatiirk’iin iig
yil 6nceki aym konuyla alakali yapugi konusmanin agilimidur.
Kemalizm’in en giiglii temsilcileri bu iddialarin1 Meclisi kiirsii-
lerinde siirekli dillendirmiglerdir, bazilar1 sunlardir:

“Dinler islerini bitirmis vazifeleri tikenmis yeniden uzviyet ve
hayatiyet bulamayan miesseselerdir (Okay sesleri, alkiglar).”?”°

“.. Laiklikten maksadimiz dinin memleket islerinde miiessir ve
amil olmamasini temin etmektir. Bizde laikgiligin ¢ergevesi ve
hududu budur”?"

269 Adliye Vekili/Adalet Balgam Mahmut Esat (Bozkurt) T.B.M.M. Zabit
Ceridesi, Devre: 2, c. 22, Igtima: 57, 17.02.1926.

270 Dahiliye Vekili/I¢ Isleri Bakani Siikrii Kaya TB.M.M Zabit Ceridesi,
Devre:4, c. 25, igtima: 4,03.12.1934.

271 Dahiliye Vekili/Ig Isleri Bakam $iikrii Kaya TB.M.M Zabut Ceridesi,
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Dikkat ediniz, bu konugmalar M. Kemal’in bulundugu ve
yonettigi mecliste yapilmaktadir. Kemalist diisiiniirlerin laiklik
yorumlarinin 6ziinde din elegtirileri vardir, din adina iiretilen
hurafelere ya da din adamlarinin tagkinliklarina degil, daha da
ote dinin kendisine elegtiri yapilmaktadir. Kemalist diigiiniirlerin
makalelerinde de benzer ifadelere rastliyoruz, bir 6rnek:

“Hakiki medeniyet bahsinde, yani cidden ilerlemek ve yiikselme
meselesinde dinler olumlu rol oynamamislardir ve oynayamazlar;
dinler medeniyet ve ilerleme bahsinde olsa olsa ancak olumsuz
unsurlar vazifesi goriirler, yani daha ziyade muhafazakdr olurlar
ve akillara belirlikliseler halinde kurallar ve adetler telkin ve tesis
etmek suretiyle hatta insan fikrinin ataletine bile sebep olurlar.”?”

Kemalist diisiinceye gore din ilkel zihniyetli insanlarin kor-
kularinin, imitlerinin, cehaletlerinin yiizyillar iginde olugturdu-
gu hurafelerden bagka bir sey degildir. Dolayisiyla dinden kay-
naklanan egitim, hukuk, bilim vs. ilkel olacaktr. Hurafeye tavir
almak, aslinda dinin bizzat kendisine tavir almayi gerektirir. Bu
anlayigta geri kalmighigin nedeni dine yamanan hurafeler degil
bizzat dinin kendisidir.

Kemalist laiklik zannedildigi gibi dini vicdan isi olarak bi-
rakmamug, hayatn her alanindan ve vicdanlardan tamamen digart
atmak istemigtir. Cumhuriyet déneminde kendisi ile en gok he-
saplagilan, ciiriitiilmeye ¢aligilan ve elestiri bombardimanina tu-
tulan din, Islam dini olmustur.?’? Hatta is o noktaya varmustir ki
Islami degerleri agikga ve en agr ithamlarla agagilayan miistehzi

ifadeler ders kitaplarina okuma pargasi olarak girmigtir.2’4

Devre:4,c. 16, i;tima: 2,05.02.1937.

272 Yunus Nadi (Abaoglu)nun “Din Medeniyeti Yoktur!” isimli makalesin-
den, 7 Temmuz 1925/Cumhuriyet Gazetesi, Atatiirk Devri Yazarlarinin
Kaleminden Alt1 Ok, Derleyen: Saduman Halici-Murat Burgag, Kaynak
Yayinlan, 1. Basim, s. 792. Bu kitapta cumhuriyet dénemi gazetelerinde

laiklik denilince ne anlagildigina dair pek gok makale bulabilirsiniz.

273 Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlar,
10. Basim s. 1249-1250.

274 Mustafa Nihat, Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyat: Tarihi / Lise Kitaplan
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Obiir taraftan Kemalist iradenin, “Milliyetgilik Dini, Tabiat
Dini, Insanlik Dini ve Kemalizm Dini” gibi Atatiirk’iin takdirleri-
ni alan yeni dinler iiretme gayretleri de oldukg¢a fazladir. Kemalist
kadrolar din kavramini giiriitiip tarihin derinliklerine gondermek
i¢in yogun ¢aba harcamustr. Bu konuya tekrar deginecegiz.

11- Kemalist Laikligin Kokleri

Kemalist Ideolojinin Fransiz devriminden etkilenerek
“Laiklik” prensibini kesfettigi yaygin ama hatali bir iddiadur.
Siiphesiz ki Fransiz ihtilalinin Kemalist devrime etkisi vardir hatta
denilebilir ki dinlerle hesaplagma iginde olan Fransiz tipi laiklik
daha makbul goriilmiigtiir.”* Ancak Atatiirk’iin laiklik anlayigi-
nin Bau Avrupa kokenli gormek son derece yanhsur. Atatiirk,
laikligin Tiirk tarihi igerisinde izlerini siirmiis, konu agildik¢a
dile getirmistir.

Gazi’nin laiklik konusundaki fikirlerinin temelinde Selguklu
Sultani Tugrul Bey’in oldugunu®® Tiirk Tarihinin Ana Hatlar’'na
aynen yanstyan?”’ kendi el yazilarindan okuyalim:

“..0zamanlar Irak’ta “Ali-Buveyh” devlete hakim bulunuyordu.
Tugrul Bey Baddat’a bir sefir génderdi ve Miisliimanlari zuliim
ve baskidan kurtaracadini vaat etti. Tugrul Bey “Ali-Buveyh”

111 Slm_f, Devlet Matbaasi, 2. Basim, 1934, s. 183, 190-1.91. Yine Bkz.
Ahmet Ishak Demir, Cumhuriyet Donemi Aydinlarinin Islam’a Bakg,
Ensar Negriyat, 1. Basim.

275 Umut Azak, Tirkiye'de Laiklik ve Islam, Tletigim Yayinlari, 1. Basim, s.
23-24.

276 Din ve devlet islerinin ayrnilmas: diigiincesi insanhk tarihinde Selguklu
ile baglamig olmaz. Hz. Isa’ya Incil'de isnat edilen “... Sezar'in hakkini
Sezar’a, Tanr’'nin hakkini Tanrr’ya verin” s6zii dogrudan laikligi igermese
bile din ve devlet ayriminin 2000 kiisur y1l nce insan zihninde var oldu-
gunu gosterir. Bu noktada laikligi benimsemekle onu icat etmek aym gey
degildir.

277 Tirk Tarihinin Ana Hatlar, Tiik Tarih Matbaasi, 1930, s. 6-7, 9-10. Sa-
delestirme igin bkz. Tuirk Tarihinin Ana Hatlar, Kaynak Yayinlari, 3. Ba-
sim, s. 394-395.
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idaresinde Miisliman Meya’ya gegti; Hemedan ile Rey sehir-
lerini ald.. (...) Bu siralarda, Halife Kaimbiemrillah Tugrul Bey’e
mektup yazarak Irak’ fethetmesini ve kendisini Fatimilerden
ve “Ali-Buveyh”in boyundurugundan kurtarmasini rica ettigin-
den Tugrul, kuvvetli bir orduyla 1055’te Bagdat’a hareket etti.
{Ali-Buveyh hiikiimetine sonuncu Halife, Tugrul Bey’i hususi
merasimle kabul etti. Halife bir ferman okudu ve Tugrul’ un
basina iki tag giydirdi. Bu alamet iki iklim sultani olduguna
isaretti. [Fermanda Tudrul Bey’e biitiin Miisliimanlarin yiiksek
hiikiimdari deniyordu. Tugrul, halifenin kiziyla evlendi. Halifenin
Tugrul’a bu unvani vermesi, islam dleminin idaresi vazifesinin
resmen halife tarafindan Tiirklere verilmesi demekti. Daha evvel
sehinsah lakabini kullanan Selguk padisahlari bundan sonra
islam Sultani oldular. Biitiin Misliiman diinyas: bir biitiin say-
liyor ve halife dini reis tanimiyordu. islam Sultani, diinyevi sal-
tanati halifeden alir kabul olunurdu. Tugrul, dini riyaseti kabul
etmeyerek laik bir devlet reisi kald).”??

Mahmut Esat Bozkurt sunlar: soyler:

“Giiniin birinde Nys adinda meshur bir hukuk-u diivel miiellifi-
nin eserini okuyordum. Bu zata gére layik devlet teskilatini ilk
taniyan ve tatbik edenler Tiirk milletleridir. Leon Cahen diyor ki;
Cengiz, Miisliiman, Hiristiyan, Buda ulemasini huzurunda mii-
nakasa ettirmekten ¢ok hoslanirmis, Fakat hepsini miisavi goriir,
bir tarafin digerine tahakkiimiine miisaade etmezmis. Hele dini
devlet islerine asla karistirmazmis. Fakat hilafetin Tiirklere inti-
kalinden sonra bu sistem gitgide ihmal edilmistir...”%”

278

279

Atatiirk'in Bitin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 66-67,
203. Benzer bir agiklama igin bkz. Atatiirk’in Biitin Eserleri, Kaynak
Yayinlary, 1. Basim, c. 14, s. 83 ve Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Ya-
ynlar, 1. Basim, c. 21, 5. 327-338.

Mahmut Esat Bozkurt, “Laiklik Nedir?” isimli makalesinden, 23 Mart
1933/Yeni Asir Gazetesi, Atatiirk Devri Yazarlarinin Kaleminden Alt:

Ok, Derleyen: $aduman Halici-Murat Burgag, Kaynak Yay., 1. Basim, s.
865.
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Her akim ve diisiiniir bir digerini etkiler, Atatiirk’iin Fransiz
ihtilalinden etkilenmesi her yeniligi/reformu ilk orada gordii
demek degildir. Bize gore Atatiirk Tiirk tarihinin derinliklerinde
gordiigi laiklik uygulamasi ile kendi ¢agindaki fikir akimlari-
nt tahlil edip Tiirk toplumuna uygun hale getirmeye ¢aligmus
ve ortaya kokeni Selguklu?®® uygulamasi, yan Bat tarzi dininin
sosyal yasam iizerindeki etkisini kiran “Kemalist Laiklik” anlaygi
cikmustir. Ulkenin toplum yapist ve diger fikir akimlarinin etki-

sini de bu degerlendirmeye dahil etmek gerek.

Eklenmesi gereken bir diger husus da sudur: Laiklikten ilk
olarak Anayasa’ya eklendigi tarih olan 5 Subat 1937 yilinda bah-
sedilmemigtir. Atatiirk gesitli konugma ve yazilarinda gok 6nceki
tarihlerde de laiklikten bahsetmis,?®' tanimini yapmugtur.

Laikligin Osmanlrdan 6nceki Tiirk devletlerinde var oldugu
1931 baskili Cumhuriyet dénemi Lise -4 ders kitaplarinda agik¢a
yazilidir:

“DININ DEVLETTEN AYRILMASI (LAIK DEVLET)

Tiirk tarihinin en eski devirlerine bakilirsa gérdldir ki, Tiirk Milleti
din ve itikat ile devlet ve siyaset islerini biribirinden ayirmak
liizum ve ehemmiyetini ¢ok erken anlamstir. Bu, biiyiik bir fikri
tekdmiil eseri idi. Orta Asya’da, Cinde ve ila... milattan binlerce
yil evvel kurulan Tiirk devletlerinde, herkes dininde, itikadin-
da serbest idi. Eski zamanlarda Avrupaya gegmis Tiirklerden,
nispeten yakin sayilabilecekler arasinda, mesela Hunlarin,
Kumanlarin, Avarlarinila ... istila ettikleri sahalar halkini dinle-
rini degistirmede zorladiklariveyadinile devletibiribirine karis-
tirdiklari gériilmemistir. Ger¢i zaman zaman muhtelif devirler-
de dini siyasete alet gibi kullanmak cereyanlari bas gdstermis,

280 Bu konuda bkz. Mete Akyol, Dede Miras: Laiklik, Biitiin Diinya Dergisi,
Aralik 2014, s. 3-5, aym say1, Cengiz Ozakinci, Atatiirk Devrimleri, s.
39-46.

281 Cengiz Ozakinci, Dolma kalem Savaglari, 3. Basim, Otopsi Yayinlar, s.
203-228.
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hiikiimdarlarin yabanci kiiltiirlere uyarak devlet reisligi yanina
birde ruhani reislik kattiklari, kendilerini ilahlarin vekilive hatta
bizzat ilah sattiklari olmustur. Fakat bu dalalet, bu akilsizlik er
geg milli felaketler getirmis, béyle davalara alet edilen devlet-
lerin batmasi ile nihayetlenmistir.?%?

Gorildigi gibi Tiirk laikliginin temelleri Fransiz ihtilalinde
degil kadim Tiirk devletlerinde aranmugtir.

12- Atatirk’on Dilinden Laiklik Tanimlari

Laiklik denilince kabaca din ve devlet islerinin birbirinden
ayrilmasi, devletin tiim dinlere ve dindarlara esit davranip va-
tandaglarini vicdani tercihlerinde hiir birakmasi, din tacirlerinin
ve din istismari yapanlarin 6niine gecilmesi anlagilir. Bu tanima
gore devlet vatandaslariyla iliskisini din tizerinden kurmaz, dini
inanglarina karigmaz, inanglarin toplum diizenini bozacak gekil-
de kullanimina miisaade etmez, vatandaglarin ibadet etme ya da
inang degistirme haklarini kisitlayamaz.

Ancak Kemalist y6netimin laiklikten anladigi/anlatug:
sadece bu degildir, yukaridaki tanima ek olarak dinin hukuka,
ekonomiye, kiiltiire ve egitime egemen olmamasi igin de tedbirler
alinmugtir.

Atatlirk séyle der: “Her fert, istedigini diisiinmek, istedigine
inanmak, kendine mahsus siyasi bir fikre sahip olmak, sectigi
bir dinin icaplarini yapmak veya yapmamak hak ve hiirriyetine
sahiptir. Kimsenin fikrine ve vicdanina hdkim olunamaz. Vicdan
hiirriyeti, mutlak ve taarruz edilmez ferdin tabii haklarinin en
miihimlerinden taninmalidir. Medeniyetin geri oldugu cehalet
devirlerinde fikir ve vicdan hiirriyeti tahakkim ve baski altinda
idi. insanlik bundan ¢cok zarar gérmiistiir. Bilhassa din muhafiziigi
kisvesine biiriinenlerin hakikati diisiinebilenler, s6yleyebilenler
hakkinda reva gérdiikleri zuliim ve iskenceler, insanlik tarihinde

282 Tarih IV, Turkiye Cumhuriyeti Devlet Matbaasi, 1931 Basim, s. 203.
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daima kirli facialar olarak kalacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde,
her resit dinini secmekte hiir oldugu gibi, belirli bir dinin mera-
simi de serbesttir; yani ayin hiirriyeti dokunulmazdir. Tabiatiyla
ayinler, asayis ve genel adaba.aykiri olamaz; siyasi gésteri sek-
linde de yapilamaz. Mazide ¢ok gériilmiis olan bu gibi hallere
artik Tiirkiye Cumhuriyeti asla tahammiil edemez.”?*

Cumbhuriyet Halk Firkasi Programr’ni yazarken laiklikten ne

anladigini da agik¢a ifade etmigtir:

“Firka, devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usul-
lerin ilim ve fenlerin muasir medeniyete temin ettigi esas ve
sekillere ve diinya ihtiyaglarina gére yapilmasini ve tatbik edil-
mesini prensip kabul etmigtir. Din anlayisi vicdani oldugundan,
Firka, din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri
tutmay: milletimizin muasir ilerlemede bagshica muvaffakiyet
etkeni gérir.”?%

Atatiirk burada dinden aynilmasi gereken iig unsuru zikreder;

devlet, siyaset ve diinya. Oyleyse Atatiirk’iin zihnindeki laiklik

sadece din ve devlet ayrimi1 olmayip sayilan diger iki unsurun-

da dinin etkisinden arindirilmasini kapsar. Benzer diger ifadeler
sunlardir:

“Tirkiye Cumhuriyeti'nde herkes Allah’a istedigi gibi ibadet
eder. Hig kimseye dini fikirlerinden dolayi bir sey yapiimaz. Tiirk
Cumhuriyeti’'nin resmi dini yoktur. Tiirkiye'de bir kimsenin fikir-
lerini zorla baskalarina kabul ettirmeye kalkisacak kimse yoktur
ve buna miisaade edilmez..."?*

“Din ve mezhep, herkesin vicdanina kalmus bir istir. Hi¢bir kimse
higcbir kimseyi ne bir din, ne de mezhep kabuliine zorlayabilir"?%

283
284
285
286

Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 23, s. 49.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 25,s. 154.
Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlan, 1. Basim, c. 23, s. 58-59.
Kikg Ali, Atatiirk’in Hususiyetleri, 1955, Sel Yayinlan, s. 55.
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“Medeni hukukta aile hukukunda takip edecegimiz yol ancak
medeniyet yolu olacaktir. (Bravo sesleri, alkiglar). Hukukta ida-
re-i maslahat ve hurafelere baglilik, milletleri uyanmaktan men
eden en agir bir kdbustur. Tirk millet, zerinde kdbus bulundu-
ramaz! (Siddetli alkiglar).”?%

“Biz din islerini millet ve devlet isleriyle karistrmiyoruz. Millet
ve devlet islerinin Kdbesi, milli egemenligin belirdigi Biiyiik
Millet Meclisi'dir. Din islerinin mihrabi ise insanlarin, sahislarin
vicdanlaridir.”?%

“..Biz, ilhamlarimizi, g6kten ve gaipten degil, dogrudan dogru-
ya yasamdan almis bulunuyoruz.”*

Bahri Savci, Atatiirk’ten naklettigimiz son soziine agiklama

sayilabilecek su yorumu yapar:

“Atatiirk laikliginin amaci: Laiklik anlayigi kisilerden-yani dav-
ramiglarini, kaynagdi fizik otesi égelerden, géksel buyruklardan
almayip, modern bilim verilerinden alan kisilerden- kurulu laik
bir toplum yapisi kurmaktrr. Atatiirk laikliginin ger¢cek anlamina
gelince: Bu da iste béyle bir toplum igindeki kisisel ve toplumsal
iliskileri; genel olarak ibadet disindaki yasayisimizin her yénii
ve dolayisi ile siyasal hayatimizi da fizik étesi dgeleri, goksel
buyruklarin, bir kelime ile, din kurallarimin etkisinden kurtar-
mak; onun yerine modern miispet ve insanlikla ilgili bilimlerin
verilerini egemen kilmaktir.” “... Laik insancil diigiince sundan
ibarettir: insanin insanla, doda ile, esya ile, toplumla iliskileri-
ni, goksel nitelikteki 6n inanglarla degil, bilimsel aragtirmalarin
verilerine, bilimsel algilara (idraklere) gére kurma, gelistirme,
ayarlama...”?*
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Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 24, s. 229.

Utkan Kocatiirk, Atatiirk'in Fikir ve Diglinceleri, Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yayinlan, 5. Basim, s. 226.

Besinci dénemin liglincii yasama yih agilig konugmasi, (1 Kasim 1937),
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, c. 20, s. 3.

Tiirk Dil Kurumu Yayinlar, Atatiirke Saygi, 1969 Basimi, (Bahri Sav-
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Sonug olarak Atatiirk’iin idealindeki laiklik anlayisi igin
“dinden arindirilmis devlet, siyaset ve diinya diigii” dersek yanilmig
olmayiz. Bunu biraz daha agalim.

13- Kemalist Laikligin Amaci ve Kapsami

Kemalist laiklik Atatiirk’iin goriis ve diisiincelerine gore se-
killenmigtir, Kemalist akademisyenler, entelektiiel kesim, hukuk-
gular vs. Atatiirk’iin agiklamalarini gelistirip/genisletip laikligi
din ve devlet iglerini ayrimi olmaktan ¢ikartarak, toplumsal ve
bireysel yasantidan dinin tasfiye edilip uzaklagtirilmas: geklinde
yorumlamuglardir:

¢ Necmettin Sadik (Sadak}: “Laiklik, ahlaki sahada hayir ve serrin
kaynadinin insani oldudunu kabul etmektir. Ahlak, din korkusuyla
fenaliktan kagmak degil, toplumsal vicdanin bir mahsuliidiir; po-
zitif usullerle incelenen bir mevzudur. Ahlaki kaideler, ilahi irade-
nin insana tecellisi degil, toplumsal ve ortak vicdanin tezahdiridiir.
Bunun igindir ki, insanlar arasindaki medeni ve toplumsal muame-
leleri, miinasebetleri idare eden kanunlar, eski asirlarda oldugu gibi,
ilahi kanunlar, ser’i hiikiimler dedil, toplumsal kanunlardir. Bunlar da
dini dogmalardan dedgil, milli iradeden ¢ikar.”**

* Metin Ginday: “Atatirk devrimlerinin temelini olusturan laiklik,
insanlarin ¢ok biiyiik bir kismi Miisliiman olan ve asirlardir teokra-
tik bir devlet diizeninde yasayan bir toplumda gergeklesmistir. Bu
nedenle, Atatiirk laikliginin amaci, islam dinini toplumsal islevinden
soyutlamak, kisilerin i¢ diinyalarina, vicdanlarina sokmak ve kisilerin
i¢ diinyalarindan disa yansimalarini 6nlemek olmustur. Bir baska an-
latimla, Atatiirk laikliginin 6zii, Islam dininin kisisellestirilmesidir?*?

c’'nin “Atatiirk Laikliginin Gergek Amac ve Anlami” isimli makalesin-
den), s. 175, 186.

291 Necmettin Sadik (Sadak)’in “Laiklik Ne Demektir” isimli makalesinden,
Aralik 1933/Ulkd, sayn: 11, Atatiirk Devri Yazarlarinin Kaleminden Alt:
Ok, Derleyen: Saduman Halici-Murat Burgag, Kaynak Yaynlari, 1. Ba-
sim, s. 792.

292 Abdurrahman Eren,Laik Cumhuriyetin Gerekleri, Anayasa Mahkemesinin
Kurulugunun 55. Yili Anisina 55 Yil 55 Makale, Nisan 2017,s. 991-992.
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e Halil Nimetullah Oztiirk: “Biiyiik Tiirk Devriminin temel tas! laik-
liktir. Din olanla olmayani ayiran temel ilkedir. Toplumu olusturan
biitin kurumiar, varliklarini ulusal kiltirden alirlar. Bunu da din et-
kisinden kurtaran laiklik saglamis ve devrimci, demokratik yasama
neden olmugtur.”

» Biilent Daver: “Kemalist laiklik ilkesi Tiirkiye’de batida oldugundan
bir bakima daha degisik kapsamli bir anlam tasimaktadir. Atatiirk’iin
laiklik anlayigi, din ve devlet islerinin resmi've basit ayirimindan ibaret
degildir. Atatiirk’e gére laiklik ilkesi esas olarak toplumun yabanci
kiltiir sistemlerinin baskisindan kurtarmay: ve milli toplum iginde
Ozgiir bireyi yaratmayi amagliyordu. Bu anlayis bilimsel ve pozitivist
ozde olup gelenekgilige dinsel kurumlasmaya karsi idi.”***

* Enver Ziya Karal: “Laiklik romantik ve metafizik kaynaklardan dog-
mamugtir. Hiirriyetler, ferdin akil ve iradesinin rehberligine dayana-
rak kendi kaderini kendi gizme yoludur.”**

e Mimtaz Soysal: “Tirk toplumunun 6zel durumu ve Kurtulug
Savasindan sonra gegirdigi devrim, laiklik ilkesine, sayilanlar digin-
da degisik bir unsurun daha eklenmesini zorunlu kiliyor. Bu da dinin
toplum islerinden, toplumsal gérevlerden siyrilip ‘vicdanlara itilme-
si’ kisilerin i¢ diinyalarindan disariya tasmayan bir inanglar bitini
sayilabilmesi.”?%

e Bahri Savci: “Laik toplum salt insancil ve bilimsel temellere gére
yobnetilen, iliskileri bu temellere gére diizenlenmis bir toplumdur.
Dinin denetlemedigi bir toplumdur.”?’

293 Atatiirk ve Hukuk, Editér: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlar, s. 52.

294 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlar, s. 52.

295 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Gilingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 54.

296 Abdurrahman Eren, Laik Cumhuriyetin Gerekleri, Anayasa Mahkeme-
sinin Kurulugunun 55. Y1l1 Anisina 55 Y11 55 Makale, Nisan 2017, s. 992.

297 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
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* Yekta Giingor Ozden; “Laiklik yalmzca dinin devlet, devletin din
islerine karismamasi, yansizligi, dinsel yasami denetleme gérevi
degil, kisi olmaktan ulus olmaya dek duygu ve diisiincede y6netim
veyasamda uygar tutum, bilimsel yéntem, ussal (akilc1) davranistir.
Kisinin kendi yasaminda din ve diinya ayrimini gézetmesidir. Kisaca
laik olmak insan olmak demektir.”?%

* Dogru Ergil: “Laiklik her seyden énce, toplumun lyelerinde be-
nimsenmis din veya dinlerden bagimsiz bir dogal ahlak sisteminin
varligini gerektirir. Boyle bir ahlak sisteminin ilkelerini belirleyen,
askin gii¢c ya da toplum (istii bir otorite degil, onu uygulamaya kararl
bireyler toplulugudur.”?°

* Tarik Zafer Tunaya: “Laiklik yalmizca din devlet ayrihidi degil, devle-
tin dini gevreleri kontrol altina almasidir.”3®

o ihsan Akay: “Laik devlet, insanoglu ile birlikte toplumu da dinden
ayirma geregini giider. Laiklik, ahlakin dinden stin oldugunu sa-
vunan bir akilciliktir.*!

* Resat Kaynar: “Atatiirk¢ii laiklik sadece din devletin ayrilmasi ile
yetinmez. Dinin devlet islerine karismamasi igin din ¢evrelerini de-
netlemeyi amaglar.3%

* Ahmet Taner Kislali: “Laiklik -en genel tanimi ile- din ile devlet isle-
rinin ayrilmasidir. Toplum ve devlet yasaminin akla ve bilime daya-

Yayinlar, s. 51.

298 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 45.

299 Dogru Ergil, Atatiirk¢ii Diisiince Sisteminin Temeli Laiklik, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, c. 6 /Mart 1990/Sayx: 17, s. 250.

300 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 50.

301 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 51.

302 Atatiirkgiiliik, c. 2, Atatiirk ce Atatiirkgiilige iligkin Makaleler, Genel
Kurmay Bagkanliginca Hazirlanmgtir, 3. Basim, s. 34.
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tilmasidir. Toplumun din adina ve binlerce yil 6nce konmus, o giiniin
sorunlarina ¢ézim getiren kurallara gére yénetilme zorunlugunun
kaldiriimasidir. Aklin iman kargisinda ézgtirlestirilmesidir.”3%

* Niyazi Berkes: “Laik toplumun kimi ézelliklerini de sbyle dzetle-
yebiliriz; (a) Yanilgisiz ve kutsal bir (st otorite yoklugu: (b) toplum
kurullarinin ve degerlenin béliisiimli ve otonom olmasi; (c) 6zel kisi
icin davranma ve karar verme 6zgiirliigi, yararhk élgiilerine uygun
6lgilerin benimsenmesi; d) gelenek kavrami karsiti olarak degisme
kavraminin dstiinligi. Su halde, toplumbilim agisindan laiklik top-
lumsal yasamin gesitli alanlarinin en iistiin kural ve deger 6lgiileri
sayilan din kavramlarindan kurtarilmasindan baska bir sey degildir.
(..) Laiklik tabiriyle, genel olarak ve kisaca din isleriyle diinya isle-
rini ayiran bir rejim kastedilir. Bununla birlikte, laiklikle kastedilen
sey sadece devlet icinde din ve diinya isleriyle ilgili otoritelerin bir-
birinden ayrilmasi dedildir. Sosyal hayatin bir¢ok cepheleriyle din
arasindaki iliskinin ¢éziilmesi kastedilir. Nitekim bizde laiklik dendigi
zaman yalniz siyasal ve dinsel otoritenin ayrilmasi degil, egitimin,
ailenin, ekonomik hayatin, hukukun, hatta gérgii kurallari, kiyafet
vesairenin dedismez din kurallarindan ayrilarak zamanin ve hayatin
gerek ve zorunluklarina gére tayin ve tanzim edilmesi anlagilir”>%

 Bozkurt Giveng: “Laiklik din ve devletin ayrilmasiyla bitmiyordu.
Ayrilma sadece siyasi bir sonugtu. Felsefe, egitim-6gretim ve giizel
sanatlar alanlarinda, laiklik igin, inang yerine aklin, kelam yerine dii-
slincenin, kitap yerine bilimin egemen olmasi gerekiyordu. “Hayatta
en giivenilir yol gésterici bilimdir” s6zii bu yolu ¢iziyordu. Giinliik
islerimizin, Tanri buyrugu olan degismez kurallarla, seriata gére
degil, zamana ve duruma gére degisebilen insan yapisi kanun, tiize
ve kurallarla gériilmesi gerekiyordu.”>%

303 Ahmet Taner Kiglal, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi, imge Yayinlari, 7.
Basim, s. 36.

304 Niyazi Berkes, Teokrasi ve Laiklik, Yap: Kredi Yayinlar, 2. Basim, s. 28,
105-106.

305 Bozkurt Giiveng, Laikligin Tarihsel Gelisgimine Genel Bir Bakis, isimli
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» Aydin Tekin: “Tiirk Laikliginin bir diger 6zelligi de, din-devlet ay-
rihgini iki tarafli karismamazlik olarak algilamamasidir. Burada
din ve devlet iki ayri 6zerk alan degildir. Din, devlet islerine kari-
samaz, ama devlet din islerine karisabilir, bunlari diizenleyebilir ve
denetleyebilir’>*

e Turhan Feyzioglu: “Laik devlette, devletin siyasi yapisini, hiikimet
ve idarenin igleyisini, toplumun yasayisim diizenleyen kanun ve ku-
rallari, dini prensipler degil, akil, mantik, ihtiyag ve hayatin gergekleri
tayin eder. Ldiklik, bu yonii ile din ve devlet islerinin ayrilmasi, dinin
devlet idaresine karistiriilmamasidir.”3%’

* Toktamis Ates: “Laiklik... Egemenligin kaynaginin Tann degil, halk
olmasi demektir. Yonetenlerin, “y6netme yetkisini” Tanridan degil
halktan almasi; yasalarin kaynaginin “Tanri buyrugu” degil, halkin
Ozgdir iradesi olmasidir.”3% “Yiizlerce kez yazdim. Yiizlerce kez daha
yazacadim. Laiklik sadece ‘Din ve devlet islerinin ayrilmasidir’ gi-
bisinden, fazla bir anlam da tasimayan cimleyle tanimlanamaz.
Laiklik, ‘yénetme yetki ve hakkini’ Tanridan aldiklarini iddia eden
monarklara karsi ‘egemenligine sahip ¢ikmak isteyen’ halkin, bu ta-
lebiyle birlikte ortaya ¢ikmus bir anlayigtir”3%

* Anil Cecen: “Atatiirk¢i laikligin amaci... Amag ¢agdas bilimin ve-
rileriyle yetismis insanlardan olusan bir toplum yaratmaktir. Gergek
anlam ise, béyle bir toplumdaki, kisisel ve toplumsal iliskileri, yasan-

sunumundan. Bkz. “Egitimde Laiklik” Hazirlayan: Mahmut Adem-Ka-

sim Karakiitiik, Tirk Egitim Dernegi XIV.Egitim Toplantis1 29- 30 Ka-
sim 1990, s. 8.

306 Aydin Tekin, Kemalizm ve Diizenin Laiklestirilmesi I: Teorik Bir Bakis,
Atatiirk Dergisi, 2013, sayx: 2, c. 2, 5. 76.

307 Turhan Feyzioglu, Tirk Inkdabinin Temel Tagt Laiklik isimli makalesin-
den, Atatiirk Diigiincesinde Din ve Laiklik, Atatiirk Aragtirma Merkezi,
2008 Basim, s. 139.

308 Toktamis Ates, Diinyada ve Tiirkiye'de Laiklik, Umit Yayincilik, 4. Basim,
5. 142.

309 Toktamig Ates, Diinyada ve Tiirkiye'de Laiklik, UmitYaymcnhk, 4.Basim,
s.162.
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timin her yoniinii ve siyasal diizeni fizik 6tesi 6gelerin ve din kural-
larimin etkilerinden kurtarmak tiim yasami ¢agdas bilimin verilerine
dayanarak yeniden diizenlemektir.”3!° “Laik toplum, salt insancil ve
bilimsel verilere gére yoneltilen iligkileri bu temellere gére diizen-
lenmis bulunan bir toplumdur. Bu toplumda artik din alaninin ve
din kaynadinin tiim gergekleri kapsamasina izin verilmez. insanin;
insan, doda ve esya ile tiim iliskileri yalmzca bilimsel yorumlarla
aciklanabilecektir.?*

» Mustafa Solak: “Laiklik ‘din ve devlet islerinin birbirinden ayril-
masi”ndan daha genistir. Laiklik Atatiirk, Siikrii Kaya, Mahmut Esat
Bozkurt gibi Cumhuriyet’i kuran devrimcilerin belirttigi gibi ‘din ve
diinya islerinin ayrihgrdir. Laiklik, maddi hayatin gelenek, din gibi
degismez kurallara gére dedil giiniin gereklerini, maddi zorunluluk-
lar1 géz éniinde tutarak diizenlenmesidir.”3*

* Girbiiz Tifekei: “Atatiirk devrimlerinde laiklik, dinle devlet islerinin
ayirilmasi olarak baslar, ama burada bitmez. Atatiirk diisiinisinde
laiklik ¢agdas bilim verilerinin insanlar tarafindan bir biitiin olarak
benimsenmesinin anahtaridir. Akla ve mantiga uygun bir diisiince
bicimdir. Kisa bir deyisle insan aklimin 6zgirligidiir”3*3

Yukaridaki ifadeler Kemalizm iizerine ciddi aragtirmalar
yapan uzmanlara aittir. Temellerini Atatiirk’iin séylemlerin-
den ve icraatlarindan alan bu ifadelere gére din, ancak kisiye
ve toplumsal yagama yon vermeyecek ve etki etmeyecek gekilde
vatandagin i¢ diinyasinda kalabilir. Bazilar1 “laiklik prensibi dini
korur, Atatiirkcii laiklik anlayis: dine miidahale etmemistir” dese
de durum bayle degildir. Dine dokunulmus, dinin hiikiimlerine
kargi tavir alinmugtir:

310 AnilCegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, “S” Yayinlari, 2. Basim, s. 178.
311 AnilCegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, “S” Yayinlari, 2. Basim, s. 179-180.
312 Mustafa Solak,“Laiklik sadece din ve devlet isleriyle ilgili degildir” isimli,

05.02.2018 tarihli makalesi, bkz. https://bit.ly/2Dg669L
313 Giirbiiz Tufekgi, Atatiirk'in Diigince Yapsi, 3. Basim, 156.
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“Tiirk inkilabi, vazettigi kanunlarla sadece dinin diinyevi hdki-
miyetine itiraz etmis(tir)... 3

Yapilan tanimlardan anlagiliyor ki din denetlenebilir ama
denetleyemez, ahlaki ilkeleri belirlemede 6l¢ii olmaz, toplumu
dinin buyruklarindan kurtarmak gerekir, toplumsal, bireysel
davraniglarimizin ve ahlak kurallarimizin kaynag: din degil, top-
lumdur. Kemalist laikligin nihai amaci dinin yonlendirmesinden
arindirilmug tanrisizlagtirdmsg®®® bir toplum olugturmakur.

14- Laiklik islam ile Bagdagir mi2

Konu agildiginda ister istemez giindeme gelecek bu soruya
uzmanlarin cevabu:

o Zeki Hafizogullar: Laik bir toplum/hukuk/devlet diizenin-
de, dinin hukukta bir kaynaklik degerinin bulunmamasi gerekir.
Gergekten, hukukun asli kaynadindan hukuka viicut veren iradenin
¢iktigi yer anlasilmaktaysa bu anlamda hukukun nihai kaynagi hu-
kukun oldugu ulusun vicdanidir; hukuki temel gizgilerinde, dil, sanat,
diger ifade bigimleri, téreler vs., gibi iginden ¢iktigi toplumun ruhu-
nun bir drinddiir. Béyle olunca, dinin hukukta bir kaynaklik degerinin
bulunmamasi gerekmektedir, ¢iinkii din, mahiyetinin geregi olarak,
ulusun yarattigi bir irin degildir.”3

o ilber Ortayli: “Din ile devletin ayriimasi Yahudilik ve Miisliimanlikta
imkansizdir. Ciinki her iki din, insanlarin yirmi dért saatini ayarlar.
Sadece devletle olan iligkilerini degil 6zel hayatlarini, nasil yiyip ige-
ceklerini, nasil temizleneceklerini, kari-koca arasindaki iligkiyi ve tabii
ki devletle olan iligkiyi belirler.”*”

314 Sadi Borak, Atatiirk ve Din, Amil Yayinevi, 1962, s. 10.
315 Salih Akdemir, Kur'an ve Laiklik, Form Yayinlar, 1. Basim, s. 14.

316 ZekiHafizogullan, Laiklik, Atatiirk Kiiltir Merkezi Bagkanlig1 Yayinlan,
3. Basim, s. 19-20.

317 Tlber Ortayls, Tarihin Izinde, Cep Boy, 2. Basim, Profil Yayincilik, s. 193.
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e Turhan Feyzioglu: “Din ile devletin, din ile hukukun iliskileri ve
Tiirkiye'de Idikligin anlami incelenirken, islém dlemini bagka dinle-
rin hikiim sirdiigi dlkelerden ayiran biiyik bir fark unutulmama-
lidir: islém seriati sadece inang ve ibadetle ilgili kurallar koymakla
yetinmemistir; toplum hayatinin gesitli yonlerini, hatta 6zel hukuk
iliskilerini diizenleyen ¢ok sayida kurallar da koymugtur.’3*

o Miimtaz Soysal: “Ozellikle islam dininin temel niteligi, dinsel
inanglarla toplum diizeni arasinda kesin bir ayrim yapmaya elverisli
degil.”3¥ “Atatiirk ‘iin uygulamak istedigi laiklik politikasi, dini ‘top-
lumsal® olmaktan ¢ikarip ‘kisisel lestirirken, Miislimanligin temel
niteliklerinden birine de dokunmus oluyordu. Laik devlet, yalniz
mezhepler arasinda ayrim giitmeyen, resmi bir dini olmayan, dinsel
kurallarla is gérmeyen bir devlet olmakla kalmamali, aym zaman-
da dinin vicdanlara itilmesi igin gerekli tedbirleri de alabilen devlet
olmaliyd..”3%°

* Ergun Ozbudun: “/slamiyet sadece inang ve ibadet hususlarini dii-
zenleyen bir kurallar bitini degil, ayni zamanda devlet ve toplum
diizenini egemenligi altina almak isteyen, kapsayici bir kurallar biit -
niiyse o zaman elbette bunun laik devlet anlayisi ile bagdasmamasi
muhakkaktir.”3?!

* Anil Cegen: “Miislimanhigin ¢ikmasindan sonra kurulan islam dev-
letlerinin higbirisi laik dedildirler, ¢iinkii islamiyet laikligi kabul etmez.

318 Turhan Feyzioglu, Turk Inkilabinin Temel Tagt Laiklik isimli makalesin-
den, Atatiirk Diiglincesinde Din ve Laiklik, Atatiirk Aragtirma Merkezi,
2008 Basim, s. 146.

319 Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami, Gergek Yaymevi, 11.
Basim, s. 175.

320 Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami, Gergek Yaymevi, 11.
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islam, toplumsal yasami oldudu kadar devlet diizenini de kurmak
ister. islamiyet her konuda diisiince ve ilke getiren total bir dindir.
Biitiin dinlerde oldugu gibi islamiyet de yeryiiziinde Tanri buyruk-
lari dogrultusunda bir diizeni gergeklestirmeyi amaglamaktadir.”3?
“Islam dini, 6zii bakimindan toplum ve devlet yasamlarini diizenleyen
bir dizge kurmaktadir. Bunun sonucu olarak da, din tiim devlet yéne-
timini egemenligi altina almig, siyasal yasami tiimiyle sinirlamigtir.
Dinin aymi zamanda topluma egemenlidi, tiim ahlak ve insanlik de-
gerlerine egemen olmasi sonucunu dogurmustur. islam dini genis
yapisi nedeniyle kisilerin tim davramsglarini, aile icindeki iliskilerini,
is yasamini yénlendiren deger yargilarini da géstermektedir.??

» Mustafa Avgiin: “islam Hukuku bir dinsel hukuk sistemi olarak,
caddas toplumun gereksinimlerini karsilayamamstir. (...) “Tiirkiye’de
Atatiirk’iin yapmak istedigi is ‘seriat¢iidr’ ortadan kaldirmakatir {...)
Atatiirk devrimleriile yapilan is, hukuk, 6zellikle 6zel hukuk alaninda,
seriattan ayri, tamamen laik diizenlemeler getirmektir.”%

T.C. Resmi Gazetesi'ndeki agtklamalar ve laikligin ansiklo-
pedik tanimi tiim goriigleri 6zetler gibidir:

“Ldiklik, dinsellikle bilimselligi birbirinden ayirmig, 6zellikle
dinin, bilimin yerine ge¢mesini 6nleyerek uygarlik yiriyisini
hizlandirmigtir. Gergekte Idiklik din-devlet igleri ayriligi bigimin-
de daraltilamaz. Boyutlari daha biiyiik, alam daha genis bir
uygarlik, 6zgiirliik ve ¢agdaglik ortamidir. Tiirkiye’nin modern-
lesme felsefesi, insanca yasama yéntemidir. insanlik idealidir.
Ldik diizende 6zgdin bir sosyal kurum olan din, devlet kurulusuna
ve ybnetimine egemen olamaz. Devlete egemen ve etkin giig,
dinsel kurallar ve gerekler degil, akil ve bilimdir.” 325

322 Anil Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, “S” Yayinlari, 2. Basim, s. 184.
323 Anil Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, “S” Yaynlari, 2. Basim, s. 178.

324 Mustafa Aygiin, Ozel Hukuk Agisindan Hukuk Devrimi, isimli makalesi,
Atatiirk ve Adalet Reformu, Adalet Bakanlig1 Yayinlari, 1981 Basim, s.
159-160.

325 Resmi Gazete, 22 Subat 1998, Say1: 23266, s. 257-258.
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“Laikligin felsefi, siyasi ve hukuki anlamlari ayni degildir. Felsefi
bakimdan laiklik, iman ve inang yerine aklin hékimiyetini kabul
eden bir anlayistir. Bu anlayisa gére devletin dinden uzaklag-
masi hatta dine karsi ctkmasi gerekir. Siyasi agidan laiklik, siyasi
iktidarin dini kudretten ayrilmasidir. Laikligin hukuki anlami
soyut olarak devlet ile dinin birbirine karismamasi seklinde
ifade edilebilir?*

Biitiin yorumlarin birlegtigi ortak nokta sudur: Kemalist

laiklik vahiyle iligkisini kesmis, dinin kendisini, dinsel duygu

ve uygulamalari, dinin kabul ettigi degismez dogrulari hayattan
dislamigtir. Laiklikte din hiirriyeti yoktur dinin denetlenmesi

vardir. Din ya da dindar sadece kendine ¢izilen sinirlar iginde

ozgiir olabilir. Boyle bir anlayigin Miisliimanin tiim yagantisint
diizenleyen, Islam dini ile taban tabana zit oldugu ve bagdasma-

sinin miimkiin olmadig1 konunun uzmanlarinca ifade edilmigtir.

Ahmet Hamdi Bagar bu anlayigin sonuglarin gézler 6niine

serer:

“Laikligin bizde anlagilmaya baslanan sekliyle tatbiki dinsizlik-
ten baska bir sey degildir. islamlikta din ile diinyamn ayriimasi
dinsizligin ifadesidir. Bu vaziyette biitiin yaptiklarimiza din mu-
halefet edecek; sapka giyecegiz, din gdvur oldunuz diyecek. Yeni
harfler, yeni kanunlar, hulasa yenilik namina her ne yaparsak
hepsi dinin disinda olacak. Bunlari yapan adam kdfir sayila-
cak. Eger halk dine inanirsa, hiikiimet ve devlete inanmayacak.
Halk ya hiikiimetsiz veya dinsiz kalacak. Hem hiikiimeti hem
dini kavrayan ve kabul eden bir cemiyet olamayacadiz. Halbuki
Hiristiyanhikta bu, oluyor. islamlikta olamiyor. Laiklik inkilabini
simdi anladigimiz sekliyle kabul edince ve islamli§i fedaya kal-
kinca ortaya o mabhiyette koyacak hicbir sey bulamayacadiz ve
koyamayacadiz. Halk parg¢alanmis, hayvanlasmis insan sirileri
haline gelecek. Belki maddi eserler gérecegiz; belki ¢ok ilerle-

326

Meydan Larousse Ansiklopedisi, Meydan Gazetecilik ve Negriyat, c. 12,
s. 186.
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mis olacadiz fakat hayvanca, maddece bir ilerleyis. Bizde dini
cemiyetin disina atmak dedil, bilakis inkilabin emrine vererek
yasatmak lazimdir...”3?

15- GCatisan iki Kavram: Tevhid ve Laiklik

Toplumsal yagamin vahyin kontroliinde olmasini istemeyen,
sosyal yagamin vahyin emir ve yasaklarina gore tanzim edilmesine
kars1 olan laikligin, Islam ile neden bagdasamayacagini gorebil-
mek i¢in tevhid inancinin ¢ok iyi bilinmesi garttr.

Tevhid; diinyada ve ahirette kurtulusu ve huzuru sadece ve
sadece Allah’tan beklemeyi ifade eder. Bu inang hayatin her anini
ve alanini Allah’in emir ve yasaklarina gore diizenlemeyi, gerekli

kilar.

Kiinaun her bir zerresinde hikimiyet Allah’a mahsus oldugu
gibi bireysel ve toplumsal yaganumizda emirler/yasaklar vermek,
cezai miieyyideler belirlemek ya da hiikiimler koymak sadece
Allah’a mahsustur, bu alanda da hikimiyet yalmzca Allah’a aittir.
Kur'an'da bu gergegi ifade eden pek gok ayet bulunmaktadir. Bu
ayetlere Allah’in hikimiyet tiirlerini siralayarak deginmek konuyu
daha da netlestirecektir.3?

A-Kevni Hikimiyet

Kur’an, gore goklerin ve yerin yaraucist Allah’ur. Bu noktada
higbir ortag1, yardimcist olmadig; gibi kiinau hig kimseye ihtiyag
duymadan kendi iradesi ile yaratmigtir. Tabiat kanunlarini koyan,
yagmurlar yagdiran, mevsimleri degistiren ve canli hayaun deva-
muni saglayan O’dur. Kur’an bagtan sona Allah’tan bagka yarauci
olmadigini anlaur:

327 Ahmet Hamdi Bagar, Atatiirk'le Ug Ay, Tan Matbaasi, 1945 Baskisy, s. 51.

328 Bu bélim 2017 yilinda tarafimizca kaleme alinip Siileymaniye Vakfi
Yayinlar’'ndan ¢ikan “Imanlarina $irk Bulagtiranlar” isimli eserimizin 1.
Basiminin, 98-102. Sayfalarinin yeniden diizenlenmis halidir.

1



142 |Fehmi ilkay Cecen

“Allah’in gokleri ve yeri hak ile yarattigini gérmiiyor
musunuz? Dilerse sizi giderir-yok eder ve yeni bir halk
getirir.” (Ibrahim, 19).

“Gokleri ve yeri hak ile yaratti: O, miigriklerin sirk kog-
tuklar1 seylerden yiicedir.” (Nahl, 3).

“Iste bunlar Allah’in yarattiklaridir. Peki, gosterin ba-
kalim O’ndan bagkas! ne yaratmus! Dogrusu, o zalimler
besbelli bir sapiklik i¢indedirler.” (Lokman, 11).

“Eger yer ile gokte Allahtan bagka ildhlar olsaydi, bunla-
rin ikisi de muhakkak fesada ugrar yok olurdu. O halde
Arg'in Rabbi olan Allah, onlarin yakistirmakea olduklan
seylerden beridir, miinezzehtir.” (Enbiya, 22).

Allah’tan bagka yaratict oldugunu séyleyen miigrik sayist yok
denecek kadar azdir. Fakat bu iddia yine de sirktir ve sakinmak
gerekir. Ayrica olagan disi yollardan kurtaricilik yapmak, doga
olaylarina hitkkmetmek, tabiat yasalarini koymak, kullarin im-
dadina yetismek yine Allah’a mahsus 6zelliklerdir. Bu nitelikleri
baskalarinda gorenler de Kur'an’a gore miigrik olurlar.

B- Egya Uzerinde Hakimiyet

Kullar: yaratan Yiice Rabbimizdir; nelerin bizim igin iyi ya
da kétd, girkin ya da giizel, haram ya da helal olduguna da ancak
O karar verir. Esya lizerinde emirler verici ya da yasaklar koyucu
sinirsiz egemenlik Allah’a mahsustur. Bize fitrat kazandiran O
oldugu igin bizim lehimize ve aleyhimize olan seyleri yine en iyi
O bilir. Allah’in yaratug bu evrende hi¢ kimsenin haram-helal
belirleme hakki yoktur. Keyfi olarak haram helal belirlemeye ¢a-
lisanlar Allah’in egya iizerindeki hakimiyetine ortak koganlardir.

Helal olan bir seye haram demek, haram olan bir geye de
helal demek sirktir. Bu sekilde kisi kendisini haram-helal belirle-

yici noktada/ilah konumunda gérmiis olur. Kendi hevasina gére
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haramlar ve helaller uyduranlar ayni zamanda Allah’a iftira atmug
olurlar. Allah haram-helal sinirlarini ¢izmis ve bizi uyarmistir:

“Yalan diizerek Allah’a iftira etmek igin, dillerinizin uy-
durma nitelendirmeleriyle ‘Su helaldir, su da haramdir!’
demeyin. Yalan diizerek Allah’a iftira edenler kurtulamaz-
lar.” (Nahl, 116).

Allah’in yaratug1 yiyecek ve giyecekleri bagkalarina keyfi
olarak haram sayanlarla Allah hesaplagacakeir: “De ki,
‘Baksaniza, Allah sizin icin nice riziklar indirdi, siz on-
lardan bir kismini haram, bir kismunit heldl yaptiniz”. De
ki: ‘Size Allah mi izin verdi, yoksa siz Allah’a iftira mi edi-
yorsunuz?’ Allak’a yalani iftira edenler kiyamet giiniinii
ne santyorlar? Allah, insanlara ¢ok ihsanda bulunmugtur,
lakin insanlarin ¢ogu siikretmezler.” (Yunus, 59-60).

“De ki: Allah’in kullar1 i¢in ¢ikardig1 zinetleri ve tertemiz
riziklarr kim haram kilmig?’ De ki: ‘Bunlar, bu diinya
hayatinda inananlar igindir, kiyamet giiniinde de yalniz
onlara mahsustur’. Iste boylece biz ayetleri bilen bir top-
luluga uzun uzun agikliyoruz.” (Araf, 32).

Allah’in koydugu helal-haram standartlarini kabul edenler
ona kul olmuglardir, O’na yakin diye bagkalarinin helal-haram
diye koydugu kurallar1 kabul edenler ise sirk igerisindedir.

C- Uhrevi Hikimiyet
Kur'an’a gore yiice Allah din giiniiniin sahibidir yani ote
diinyanin da tarugmasiz tek hikimidir. Allah’in hikimiyeti olii-
lere ve dirileri, bu diinyay1 ve 6ldiikten sonraki yagami da kapsar
nitelikte sinirsizdir. Ahirette -Allah’a en yakin melekler ve nebiler
bile olsa- birilerinin kendilerini kurtaracagini iddia edenler sirk
kosmaktadir:
“O’ndan bagka tanrilar mi1 edineyim? O ¢ok esirgeyici
Allah, eger bana bir zarar dilerse onlarin gefaati bana
higbir fayda vermez, beni kurtaramazlar” (Yasin, 23).
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“Allak’1n astindan kendilerine zarar vermeyecek ve yarar-
lar1 dokunmayacak seylere de kulluk ederler ve: ‘Bunlar
Allah katinda bizim sefaatcilerimizdir’ derler. De ki: ‘Siz,
Allahk’a, géklerde ve yerde bilmedigi bir sey mi haber veri-
yorsunuz? O, sizin sirk kostuklarinizdan uzak ve yiicedir.”
(Yunus, 18).

“Ey iman edenler! Kendisinde hi¢bir aligverisin, hicbir
dostlugun ve higbir sefaatin olmadig: giin gelmeden
once, size verdigimiz riziklardan Allah yolunda harcayin.
Kifirlere gelince, onlar zalimlerdir.” (Bakara, 254).

Muiigriklerin gefaat edeceklerini zannettikleri varliklar o giin
hicbir ige yaramayacakur:

“Andolsun, sizi ilk defa yarattigimiz gibi teker teker bize
geldiniz. Size verdigimiz diinyalik nimetleri de arkanizda
birakeiniz. Hani hakkinizda Allak’in ortaklari oldugunu
zannettiginiz sefaatgilerinizi de yaninizda gérmiiyoruz?
Artik aranizdaki baglar tamamen kopmus ve (sefaatgi
olduklarin) iddia ettikleriniz, sizi yiiziistii birakip kay-
bolmuglardir.” (En’am, 94).

“Hakkinda azap kesinlesmis olan, atestekini, sen mi kur-
taracaksin?” (Ziimer, 19).

“Yemin olsun, kendilerine el¢i génderilenleri muhakkak
hesaba ¢ekecegiz; génderilen elgileri de mutlaka hesaba
gekecegiz.” (Araf, 6).

“De ki: Allah’tan beni kimse kurtaramaz ve ben O’ndan
baska bir siginacak bulamam. Benim yapabilecegim,
sadece Allah’tan size duyuru yapmak ve O’nun elgilik
gorevlerini yerine getirmektir.” Artik kim Allah’a ve onun
elgisine bagkaldirirsa, ona iginde ebedi kalacaklar: cehen-
nem atesi vardir.” (Cin, 22-23).
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Allah ile birlikte seyhleri, nebileri, melekleri gefaat¢i edinmek
onlardan medet ummak sirktir. Okudugumuz ayetler bunu net
olarak ortaya koymaktadir. Allah’in yaninda bagkalarini da ko-
ruyucu-sefaat¢i edinmek insan1 miigrik yapar. Kur'an goyle der:

“Gergek su ki, goklerin ve yerin miilkii Allah’indir; diriltir
ve éldiiriir. Sizin Allah ile birlikte veliniz ve yardimciniz
yokeur.” (Tevbe, 116)

Ayeti dikkatlice inceledigimizde gériiyoruz ki “Dostunuz-
kurtariciniz Allah’ur” denmiyor, bundan da 6te “Allah’tan bagka
dostunuz ve kurtariciniz yoktur” uyarist yapiliyor. Yani Allah’a en
yakin degerli kullar bile bizim i¢in kurtaricilik yapamazlar. Allah
bizim en biiyiik kurtaricimiz degil “tek kurtaricimiz”dur.

D- Tegrii Hiakimiyet

Uzmanlara gore laiklik ile Islam’in zitlagtigs alan tam de bura-
stdir. Kur'an’a gére Allah tiim toplumsal yagamu ilgilendiren hukuk
ve yargilama sistemi koymus, buna tabi olunmasini emretmistir.
Allah’a ragmen bagkalarinin insanlar iizerinde kanun koyma, sevk
ve idare etme yetkisi olmaz. Toplumsal ve bireysel yasami diizen-
leyen yasalar Allah’in emir ve yasaklan ile gelisemez, Kur'an’a gore
boyle bir geliski Allab’in hikimiyet alanini ihlal ve sirk olur.

Yiice Allah bir konuda hiitkmettiginde, Allah’in koydugu
bir kural bize teblig edildiginde “Isittik ve itaat ettik.” demek
mii’min olmanin geregidir. Mi‘'min, Allah’in varligina inanandan
ote O’nun verdigi hiikiimleri tarugmasiz kabul edendir:

“Aralarinda hiikiim vermek icin Allah’a ve Resuliine ¢agi-
rildiklari zaman, mii'minlerin s6zii, ancak ‘Isittik ve itaat
ettik’ demekten ibarettir. Iste onlar kurtulusa erenlerin ta
kendileridir.” (Nur, 51).

Yiice Allah bir hiikiim vaaz ettigi zaman imanl erkek ve
kadinlarin aksi beyanda bulunmalar diisiiniilemez, hayaun her
alaninda hikimiyet Allah’a mahsustur:
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“Allah ve resulii bir iste hiikiim verdiklerinde, inanmig
bir erkekle inanmig bir kadinin, islerini kendi isteklerine
gore belirleme haklari yoktur. Allah’a ve resuliine isyan
eden, agik bir sapikliga batip gitmis demektir.” (Ahzab, 36).

Allah’in hitkmetme konusunda higbir ortag1 yoktur. Allah’in
kanunlarini ¢agdisi, 6nemsiz-gereksiz goriip dislamak agik¢a

kiifiirdiir:
“O hiikmiine higbir kimseyi ortak etmez.” (Kehf, 26).

“Hiikiim veren Allah’ur, O’nun hiikmiinii bozacak hig¢
kimse yoktur. O’nun hesaplagmasi pek ¢abuktur.” (Rad, 41).

“Allah’in indirdigi ile hitkkmetmeyenler kéfirlerin, zalim-
lerin ve yoldan ¢ikmuglarin ta kendileridir” (Maide, 44-47).

“Yoksa cahiliye devrinin hitkmiinii mii artyorlar? Gergegi
gorebilen bir toplum igin, Allah'tan daha giizel hiikiim
veren kim vardir?” (Maide, 50).

“Sonra seni, is ve yonetimde bir seriat/bir yol, yéntem
lizerine koyduk. Artik ona uy! Bilmeyenlerin keyifleri
ardinca gitme!” (Casiye, 18).

Miisliiman Allah’in hitkiimleri arasinda segicilik yapamaz,
bazi hiikiimleri kabul edip bazilarini reddetmek, dinin diinyaya
yonelik bazi diizenlemelerine itiraz etmek kiifrii gerektirir:

“...Yoksa siz, kitabin birkismina inanip, bir kismini inkar
mu ediyorsunuz? Sizden béyle yapanlarin cezasi, diinya
hayatinda rezillik ve kepazelik, ahirette de acikli azaptan
bagkasi degildir. Allah yaptiklarinizdan habersiz degildir.”
(Bakara, 85).

Kur'an'in hiikiimlerine ragmen atalarinin yolunda yiiriimek-

te kararli olanlar1 Allah gdyle uyarir:
“Onlara, Allah’in indirdigine uyun’ dendiginde: ‘Hayur!
Biz, atalarimizi iizerinde buldugumuz seye uyariz.’ derler.
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Peki, atalar: bir seye akil erdiremiyor, dogruya ve giizele
ulagamuiyor idiyseler!...” (Bakara, 170).

“Onlara: Allah’in indirdigine uyun’ denildiginde: ‘Hayir
biz atalarimizi iizerinde buldugumuz seye uyariz’ derler.
Seytan onlar1 dehsetli atesin azabina ¢agiriyor olsa da m1?”
(Lokman, 21).

Ozetle Kur'an ayetleri ortaya koyuyor ki; Islam, insanligin
ahlaki, ekonomik, siyasi, bireysel vs. yasantilarini diizene koyan
yasam bigiminin adidir, boliinme ve pargalanma kabul etmez.
Allah’in koydugu hiikiimleri kabul etmeyenler, begenmeyenler
yerine kimin hiikiimlerini koyuyorlarsa o kisiyi Allah’a ortak ko-
suyorlar; Allah’tan bagka ilah ariyorlar demektir.

Hakimiyet tiirlerinin hepsi dikkatlice incelendiginde gorii-
lecektir ki Allah varlik 4lemini yaraup bagibog birakmayip sevk
ve idareyi kendisi yiiriitmektedir. O’nun hiikiimlerini hayattan
dislayan anlayis sirktir, tevhid inanci ile zithk gosterir.

16- Tevhid Denilince Ne Anlamaliyiz?

“Tevhid inanct” Allah’in higbir sifatinda egi-benzerinin ol-
madigini, kendisindeki 6zelliklerin higbir yaratlmigta bulunma-
diginy, tek egemen/otoriter gii¢ oldugunu kabul etmektir. Yiice
Allab’in dlgiilerini, kanunlarini, emir ve yasaklarini gérmezden
gelmek ve karst tavir almak O’nun otoritesini reddetmektir ve
tevhidi ortadan kaldiran bir durumdur. Tevhid inancinin slogan-

larindan olan “Allah’tan bagka ilah yoktur”, “Allah tektir” ve “Tek

biiyiik, Allah’'ur” dedigimizde gsunlar1 animsamaliy1z:*?

* Allah’in esi-benzeri, ortag1, yardimcisi ve bir dengi yoktur,
kullar: ile arasinda higbir arac1 yoktur, O herkese ulagir, isteyen
herkesi de kendisine ulagtirir, O higbir seye benzemez ve higbir

329 Bu bdlim 2017 yilinda tarafimizca kaleme alnip Siileymaniye Vakfi
Yayinlar’'ndan gikan “Imanlarina $irk Bulagtiranlar” isimli eserimizin 1.
Basiminin, 375-378. Sayfalarinin yeniden diizenlenmig halidir.
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sey de O’na bezemez. O’nu tanimlayacak hig¢bir 6rnek yoktur,
O kendisini nasil anlatu ise dyledir. (Furkan, 1-3; Hadid, 1-6;
Hagr, 22-24; Bakara, 255).

* Allah’tan bagka yaratici ve evrenin yoneticisi yoktur, kiina-
un tasarrufu sadece O’nun elindedir tiim doga olaylarinin olu-
sumuna ve gelisimine sadece O miidahale eder. Tabiat yasalarint
koyan ve hitkmeden tek gii¢ O'dur. (Tevbe, 116; Bakara, 255;
Faur, 40-41; Kasas, 70-73; Rum, 19-27).

* Allah’tan bagka dualan kabul eden, canlilar diistiikleri zor
durumdan kurtaran ve olaganiistii yollarla yardim gonderip im-
datlarina yetigen sadece Allab’ur. Varliklarin en gizli hallerini,
goniillerde sakli bulunan her diisiinceyi ve iginde bulundugumuz
tiim duygular eksiksiz bilir. (Al-i Imran, 29; Faur, 13-14; Neml,
59-65; En’am, 17-18; Araf, 191-198).

* Cezalandirma ve miikéfatlandirma sadece O’ndan gelir,
O’nun olmasini emrettigi her sey olur, olmasini engelledigi hi¢bir
sey olamaz. Allah bizim sahibimizdir, tiim sahip olduklarimizin
asil sahibi yine O'dur. Ibadetleri tek hak eden O’dur. Din sadece
O’nundur, yani itikadi esaslarimizi, tiim hayatumiza y6n veren
emir ve yasaklari, kanunlary, ilkeleri, haram-helal ve miibah si-
nirlarini sadece Allah belirleyebilir. Kaynagini Kur'an’dan alan bu
din anlayigina “Dini Allah’a Halis Kilma”, O’nun tek s6z sahibi,
ortag1 olmayan otorite kabul etme denilir. (Furkan, 2526; Nahl,
49-54; Ziimer, 3,11-15, 46; En’am, 95-106).

* O’ndan bagka sefaatgimiz, kurtaricimiz, rabbimiz, ilahi-
miz, melikimiz, koruyucumuz, nzkimizi veren, korktugumuz,
velimiz, yardimcimiz, vekilimiz, yol gostericimiz, siginagimiz,
aydinlik kaynagimiz, O’na ragmen kanun koyucumuz ve medet
umdugumuz higbir kimse yoktur. Melek ya da nebi de olsa O’na
yakin hi¢ kimse bu 6zelliklere sahip degildir. (Ziimer, 19, 43-44;
En’am, 51; Lokman, 33 Neml, 59-65).

* Yagantumizi diizenleyen emir ve yasaklari yalniz O koyar,
sorgulanamayan ve ilkeli hareket eden yiice Allah’in hiikiimleri
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her seyin tizerindedir. Allah’in hiikiim verdigi bir konuda itirazsiz
goniillii itaat sarttr. O’nun kanunlarini ve ilkelerini kabullenme-
yen ya da baskalarinz1 da O'nun gibi sorgulanamaz kabul eden,
asla Miisliiman olamaz. (Tin, 8; Maide, 43-47; Araf, 54; Nisa,
65; Nur, 46-53).

* Her zaman en yiice olan O’dur, her zaman dogruyu soyler,
her seyi bilir ve goriir, gaybi yalniz O bilir, hayat veren de O'dur,
hayattan alan da ve diriltecek olan da. Tiim varliklar O’na muh-
tagtur, O kimseye muhtag degildir. Tiim canli ve cansiz her sey,
varligini O’nun koydugu tabiat yasalarina gore siirdiiriir ve son-
landirir. Biitiin varliklari gekillendiren, élgiilendiren ve onlarin
varlik amacini belirleyen O’dur. (Enbiya, 18-29; Taha, 1-8; Yasin,
81-83; En’am, 2; Kamer, 49; Yunus, 104-109).

* Merhamet edenlerin en merhametlisi O'dur. Insana her
seyden daha yakindir ve insanin tek dostudur. Giivenilmeyi,
sonsuz sevilmeyi, ilgi gosterilmeyi, 6zlenmeyi, kendisi ugruna ya-
sanmay1 ve 6liinmeyi herkesten fazla hak eden tek varlik Allah’ur.
Tek kutsal, 6vgiiyii ve tegekkiir edilmeyi tek hak eden O’dur.
(Mi'minun, 116-118; Kaf, 16; Tevbe, 111; En’am, 1, Bakara,
161-165).

* Din giiniiniin sahibi O'dur, hig kimseyi hi¢bir sifatina ortak
etmez, goklerde ve yerde, diinya da ve ahirette iktidarda olan tek
egemen O’dur. Diinyada ve ahirette yargilamayi sadece O yapar.
Higbir kimse O’nun verdigi karar1 bozamaz, degistiremez ve de-
gistirmesi icin etki edemez. (Al-i Imran, 26-27; Mi‘min, 15-21,
61-68; Infitar, 17-19; Fatiha, 3-4).

“Tevhid” derken, aslinda yukarida dile getirilen hususlar
kastederiz. Durum bdyle olunca vahyi dolayisiyla onun sahibi
olan Allah’t sosyal hayattan diglayan laiklik ya da bagka bir ide-
olojik anlayisinin Islam ile uyusmayacagin diisiinen uzmanlara
aynen katliyoruz.

Sadece Islam degil ilahi oldugu iddiast tagiyan higbir din
denetlenmeyi kabul etmez. ilahilik iddiasi inancin kokenin-
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de Allah vardir anlami tagir, Allah’a “Sen buraya karigamazsin,
burada senin dedigin olmaz” seklinde direk ya da dolayli yoldan
yapilan herhangi bir itiraz hangi dinden olursa olsun, kisi kendi
dininin digina iter.

17- Kemalist Sistemin $eriat Degerlendirmesi

Biitiin Kemalist diisiiniirlerin {izerinde ittifak ettikleri de-
yimdir: “Laiklik prensibini benimseyen Kemalist diizen seriatin
karsisindadir”

Bu deyim tam olarak neyi ifade eder, geriatin kargisinda
olmak neyin kargisinda olmakur? “Kahrolsun seriat ya da seriat
istemiyoruz” gibi sloganlarla ne kastediliyor? Atatiirk geriat kavra-
mina kanun anlami vermigtir.>*® Peki, seriat kimin kanunlaridir?
Bunu netlegtirebilmek igin seriatin tanimi incelememiz gerekir.

Milli Egitim Bakanlig1 Islam Ansiklopedisi “Seriat” maddesi:

“Seriat. Su igilecek yere gidilen yol, umumiyetle takip edilmesi
gereken vazih yol, mii’minlerin gitmesi gereken yol, islam dini;
tabir olarak Allah’in emirlerinin bitiinii manalarina gelir”33!

Tiirk Dil Kurumu “Seriat” maddesi:

“Kur’an’daki ayetlere, Hz. Muhammed’in sézlerine dayanan
islam kanunu, islam hukuku.”33

Cumbhuriyetin ilk yillarinda TBMM'de de yine ayni anlamda
kullaniliyordu:

“Maldmdur ki islamiyet’te Kur’an metni seriattir.”33

Tiirkiye Diyanet Vakf1 Islim Ansiklopedisi “Seriat” maddesi:

330 Atatiirkiiin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlar, 1. Basim, c. 20, s. 234-235.

331 Milli Egitim Bakanlig, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi,
1993, 5. 429.

332 Bkz.TDK.

333 TBMM Zabit Cenderesi, Devre: 2, igtima Yili: 1 (3.3.1340), i(;tima: 2,s.
42.
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“Isldmi degerler biitiiniinii ifade eden ve islém diisiincesinde
merkezi bir konuma sahip olan seriat ve ser’ kavramlari klasik
kaynaklarda tarih boyunca din kavramindan daha ¢ok vurgu-
lanmugtir (...) Seriatla Allah tarafindan insanlar igin din olarak
ongériilen hiikimler biitiini kastedilmektedir...”33*

Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan hazirlanan Dini

Kavramlar Sézliigis Dini Kavramlar Sozliigii “Seriat” maddesi:

“Seriat kelimesi, “s-r-a” kokiinden gelmekte olup tiirevleriyle bir-
likte Kur’én’in dért ayri yerinde ge¢mektedir. Sézliikte “su yolu,
bir irmak veya herhangi bir su kaynagindan su icmek ve almak
icin gidilen yol, dogru yol, hak din yolu, biiyiik ve genis cadde,
aydinlik ve i5ik” gibi manalara gelmektedir. Toplumlar icin ameli
hiikiimler, emir ve yasaklar anlamina gelen seriat, biitiin ilGhi
dinlerde peygamberlerin araciligiyla génderilen ortak bir un-
surdur: “Sonra da seni din konusunda bir seriat sahibi kildik.
Sen ona uy; bilmeyenlerin isteklerine uyma.” (Césiye, 45/18),
“(Ey iUmmetler) Her birinize bir seriat ve bir yol verdik. Allah
dileseydi, sizi tek bir immet yapard....” (Mdide, 5/48). islém
bilginlerinin bu ayetlere getirdikleri yorumlara gére din; esasa
iliskin inang, usul ve prensip, seriat ise her peygamberin kendi
devrinde bu usule dayali olarak ortaya koydugu ameli kurallar
ve tatbikatin adi olmugtur.”33

Meydan Larousse Ansiklopedisi “Seriat” maddesi:

“Kur’an’daki ayetlerden, hadislerden ¢ikarilmis dini esaslara
dayanan Miisliimanlik yasasi, slam hukuku {(...) Seriat, islam
dininin dogusundan ve Kur‘an ile hadislerin diinyayi, insan ba-
yatini diizenleyici ilkeleri ortaya koymasindan sonra diizenlenen
dini bir kurumdur. Ana konusu islam dininin ileri siirdiigi genel
kurallara gére Miisliimanlarin davrarislarini tespittir. insanla

334
335

TDV Islam Ansiklopedisi, c. 38, s. 574.

Dini Kavramlar Sézliigii, Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, Yeni Safak
Kiiltir Armagan, s. 539.
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insan, insanla toptum, insanla Tanri arasindaki bitiin iligkiler
seriatin kapsami igindedir. Kur’an’da hiikiim ve buyruk niteligi
tasiyan ayetlerin yorumlanmasi (tefsir) Hz. Muhammed'in yine
Kur’an hiikiimlerine dayanarak séyledigi sézlerin (hadis) ince-
lenmesi, seriatin konusudur (...) Seriatt imana dayandiraniar
icin Kur’an ve hadislerin disinda seriata temel olacak bir kaynak
yoktur. Kur’an, tanrisal bir kanundur, biitiin insan eylemlerinin,
davramislarinin ona dayanmasi, biitiin hukuk kurallarinin, sosyal
diizenlerin ona baglanmasi, onun gésterdigi yolda gitmesi ge-
rekir. Kur’an ve hadislerle bildirilen hiikiimler kesin olduguna,
hig¢ bir zaman dedismeyecedine gére, seriat kurallari da zaman
istdadir, genel gegerlidi vardir ve degismez, degistirilemez.”33
“Islam dini kurallarina gére diizenlenen ve kaynagini Kur’an
hiikiimleriyle hadislerde bulan hukuka islam hukuku denir.
Miisliimanlarin toplum iginde, birbirlerine, devlete, devlet
kurumlarina, komsu (ilkelerle olan baglantilarina karsi nasil
davranacaklarini gésteren kurallar biitiinii olan islam hukuku
medeni bir toplulugun gerek biitiin, gerekse fert olarak uymasi
gereken yasalari Allah’in emir ve yasaklarina gére, diinya ve
ahiret hayatini géz 6niinde bulundurarak diizenleyen dini nite-
likte bir hukuktur. Kendi biitiinligi igcinde itikat, amel, ibadet,
miras, nikdh, zekét, ceza, nafaka gibi topluluk hayatini ilgilen-
diren bir¢ok béliime ayrilir. Dini bir nitelik tagsimasina karsilik bu
hukuk, daha ¢ok disa déniik, diinya isleriyle ilgili insan davra-
niglarini konu edinir.”*3’

Yukaridaki tanimlardan Seriatin bir Miisliimanin haya-

tni diizenleyen Allah tarafindan génderilen emir-yasaklar ve
Kur'’an'da gegen ilahi yasalar/hiikiimler oldugunu anhyoruz.
Seriat ayn1 zamanda din manasi da tagimakrtadir:

336 Meydan Larousse Ansiklopedisi, Meydan Gazetecilik ve Negriyat, c. 16,

s.510.

337 Meydan Larousse Ansiklopedisi, Meydan Gazetecilik ve Negriyat, c. 10,

s. 27.
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“Arapga kékenli bir kelime olan din sézliikte “orf ve ddet, ceza ve
karsilik, miikdfat, itaat, hesap, boyun egme, hdkimiyet ve gali-
biyet, saltanat ve miilkiyet, hiikiim ve ferman, makbul ibadet,
millet, seriat” gibi gesitli anlamlara gelir (...) Kur’dn-1 Kerim'de
din kelimesi doksan iki yerde gegmekte, ayrica (¢ dyette de de-
disik tiirevleri yer almaktadir. Kur’an’da bu kelimenin baslica
su anlamlarda kullanildigi gériiliir: “Yonetme, yénetilme, itaat,
hiikiim, tapinma, tevhid, isldm, seriat, hudud, det, ceza, hesap,
millet.%

Seriat kavrami temelde Kur’an hiikiimlerini ihtiva etmekle
birlikte zaman iginde genisleyerek ¢ok ¢esitli kiiltiir ve gelenek-
lerin etkisi ile hurafe ve artik gegerliligi olmayan uygulamalari da
kapsar gekilde anlagilmugtir. Elbette ki bu bir kavram yozlagmasi-
dir. Ancak Kemalist idare seriat1 degerlendirirken kavram analizi
ve ayrim yapmamugtir, Kemalizm tanrisal hukuku ve Kur'an'in
sosyal yasamu diizenleyen tiim uygulamalarini laiklik esas ile top-
lumdan soyutlamgtir.

Atatiirk s6yle der: “... Tiirkiye din ve seriat oyunlarina sahne
olmaktan ¢ok yliksektir. Bu gibi oyuncular varsa, kendilerine
baska taraflarda sahne arasinlar. Mazinin gafletleri, pash ata-
letleri, Tiirkiye halkinin beyninden silinmis oldugundan siiphe
ve tereddiide mahal yoktur.”3*

Kemalistlerin laiklik ve geriat degerlendirmeleri su sekildedir:

* Yilmaz Aliefendigglu: “Kemalist uygulama, dinsel iliskilerin ve
dinsel diizenlemenin esas oldudu tutucu bir toplumda, bilim ve bat
hukukunu benimseyerek, laik toplum yaratmay: uygar olmanin
geregi saymistir. Béylece Kemalist devrim, kisiler arasindaki iliski-
lerde ve devlet yénetimine esas olan dinsel kurallari, bu kurallardan
kaynaklanan, yasalari, gelenekleri, kisaca din esasina dayal diizeni
‘ortadan kaldirarak’ onun yerine batinin siyasal kurumlarini almayi,

338 Diyanet Isleri Bagkanligs, Ilmihal -1, Iman ve Ibadetler, s. 1-2.
339 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 17,s. 110.

153



154

| Fehmi ilkay Cecgen

bilim ve teknidin en son ilkelerine dayanan ulusal ve ¢agdas bir devlet
kurmay amaglamaktadir”3*

e Yekta Giingdr Ozden: “Laiklik... Seriati ezer...>*! Seriat laiklikle yi-
kilmigtir. Bilimle bagdasmayan, uyusmayan seriat atilinca ¢agdas
disiince diizeyine ulasan bir timliik ve birlikte gercek bagimsiziik
saglanmigtir.”3* “Laiklik, ¢cagdaglasmanin zorunlu sonucu hatta ko-
suludur. Dinsel kurallarin etkisinden arindirilmis yénetim bigimdir3%

e Vural Savas: “Seriata gére, istiin olan ilahi kanunlardir. T.C.
Anayasasr’na gére Anayasa ve kanunlardir. “Seriat” kurallarina
gore “milliyetgilik” benimsenmemesi gereken bir goriistir. T.C.
Anayasasr’'na gére “Atatiirk milliyetgiligi” esastir. “Seriat” kuralla-
rina gére, tiim Miisliimanlar, Kur’an hiikimlerinin hem kendi ha-
yatina, hem de toplum hayatina hékim kilmakla miikelleftir. T.C.
Anayasasi’na gére, “Higbir diisiince ve miilahaza... Atatiirk milli-
yetciligi, ilke ve inkilaplari ve medeniyetgiliginin karsisinda koruma

goérmez...”**

o Miimtaz Soysal: “Islam dini, din ile devlet ilkelerini ayirmak séyle
dursun, bunlarda tam bir kaynasma getiriyor. Din, insanlarin i¢ diin-
yalari kadar, devlet konusundaki davranislari da kurallara baglamak
amacini giitmektedir. Bu alanda laiklesmeye dogru atilan her adim,
eninde sonunda dinin kendisiyle ¢catismaya kadar variyor.”3%

340 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlan, s. 33.

341 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 60.

342 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlar, s. 78.

343 Atatiirk ve Hukuk, Editor: Yekta Giingor Ozden, Anayasa Mahkemesi
Yayinlary, s. 84.

344 Vural Savas, Refah Partisi Iddianamesi ve Miitalaas, Fast Yayincilik, 1.
Basim,s. 33.

345 Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasanin Anlami, Gergek Yayinevi, 11.
Basim,s. 173.
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* Nur Sertel: “Kurandaki esaslardan hareketle islam’in demokrasiye
acik oldugunu iddia etmek miimkdiin dedildir. Kuran'in bireyi inang ko-
nusunda 6zgiir kildigi ve demokrasiye agik oldugu yolundaki ifadeler
ise, demokrasinin nitelikleri dikkate alindiginda son derece yetersiz
kalmaktadir. Zira izerinde esas durulmasi gereken husus bireyin 6z-
glrliigi degil, devletin yonetim bigimini ve hukuku belirlemedeki
tercihlerinde dogmalardan bagimsiz olup, olmadigidir. islam devleti
ise kendi varligim korumak ve vahyin gerektirdigi sosyal, ekonomik,
siyasal ve hukuksal diizeni kurmak igin Allah’in sézii olarak kabul
ettigi Kuran’la baghdir.”* “Kuran’daki her hiikmi, dedismeksizin
yasama gegirmek isteyen siyasal islamcilar, sadece Kuran’daki ahlaki
normlari degil; 14 yiizyil 6ncesinin Arap érflerinide Tiirk insanina da-
yatmayi amaglamaktadirlar ki, toplumdaki laik-islamci gatismasinin
temelinde yatan gergek de budur.”*%

* Toktamis Ates: “Seriat, Tanrinin kullarina génderdigi hikimlerdir
ki, bunlar bir nebi (peygamber) tarafindan bildirilmistir. Bu hiikiimler
davraniglarla ilgili olursa ‘feri’ ve ‘ameli’ hiikiimler adim alirlar. Bu
gibi hiikiimler ‘fikih’ tarafindan incelenir. inang (itikat) alanina giren
hikimler ‘asli'dir Bunlari da ‘kelam’ adi verilen bilim inceler. Seriat
sézcigiiArapgadadedisik anlamlara gelir. Bunlararasindayol, kaynak
vb. sayilabilir. Seriatin kaynaklari Kuran, Hadis, Kiyas ve icma’dir. Kimi
mezhepler son iki kaynagi seriat disi sayarlar. Kuran, Tanrinin kitabi
ve Islamiyetin temel kaynadgidir...”>* “Atatiirk, Tiirkiye’nin ¢agdas uy-
garlik diizeyine ulasmasinin ancak ‘batililasma! Olabilecegine inanmis
ve bat modeli bir cumhuriyet kurmustu. Tanri egemenligine dayanan
monarsik, daha sonralari megsruti-monarsik seriat diizeninin yerine,
halk egemenligine dayanan laik cumhuriyet diizeninin getirmistir3*

346 Nur Serter, Dinde Siyasal Islam Tekeli, Sarmal Yaynevi, s. 75.
347 Nur Serter, Dinde Siyasal Islam Tekeli, Sarmal Yayinevi, s. 82.

348 Toktamug Ateg, Diinyada ve Tiirkiye'de Laiklik, Umit Yayincilik, 4. Basim,
s.101.

349 Toktamug Ateg, Diinyada ve Tiirkiye'de Laiklik, Umit Yayincilik, 4. Basim,
5. 79.
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Resmi Gazete'de yayimlanan Anayasa Mahkemesi karari tiim
Kemalist diisiiniirlerin yorumlarini 6zetliyor:

“Demokratik diizen ise, dinsel gerekleri egemen kilmayi1 amag-
layan seriat diizeninin karsitidir. Dinsel gereklere yénetimde
adirlik veren bir diizenleme demokratik olamaz. Demokratik
devlet, ancak IGik devlettir.”3%°

18- Laik Anlayisa Kur‘andan Bakislar

Vahyin miidahil olmadigy, sinirlar ¢izmedigi veya yonlendir-
meler yapmadigy bir alan yoktur. Islam dini, ceza hukukundan,
bosama ve evlilik hukukuna, dogal ¢evrenin korunmasindan
gayri Miislimlerle iligkilere, Miislimanlarin giinliik/haftalik/
aylik/yillik, bireysel ve topluca yapmalari gereken ibadetlerine
kadar hayatn her anini ve alanini tanzim ettiginden din ve devlet
ayrimindan soz edilemez. Kur'an’in diizenleme yapug1 bazi alan-
lari haurlamak yerinde olacakur:

* Gayri Miislimlerle iliskilerimiz (Miimtehine, 8-9; Maide, 5).
* Yonetici-yonetilen arasindaki iligki (Nisa, 58-65; Sura, 38)
e Evlilik ve bosama hukuku (Bakara, 226-242; Talak, 1-7)

* Ev ici mahrem hayat (Nur, 58; Bakara, 184)

* Komguluk iligkileri (Nur, 27-29)

e Savag/esir hukuku (Bakara, 190-195; Muhammed, 4)

e Ceza hukuku (Maide, 32-50; Nur, 1-2)

* Adalet duygumuzun islevi (Nisa, 135; Maide, 8)

e Ekonomik hukuk (Bakara, 275-279)

* Borglar hukuku (Bakara, 282-283)

» Isci-isveren hukuku (Hud, 84; Mutaffifin, 1-3)

* Bireysel ve toplumsal ahlak (Isra, 22-39)

e Miras hukuku (Nisa, 8-14; Bakara, 180-182)

350 Resmi Gazete, 5 Temmuz 1989, Say1: 20216, s. 30.
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* Cocuk egitimi/ana-baba haklar1 konusu (Lokman, 13-19;
Ankebut, 8)

* Gida maddelerinin kullanimi (Maide, 90-91; Nahl, 115)

o Terér suglarinin cezalar1 (Hucurat, 10-11; Maide, 33)

* Giyim kusam konusu (A’raf, 31-32; Nur, 30-31)

* Eglence anlayisimuz (Tevbe, 64-65; Hucurat, 11)

e [badetlerimizi ve iman esaslarimiz (Bakara, 177; Nisa, 136)
e Arkadaslik/dostluk iliskilerimiz (Furkan, 27-29; A’raf, 27)

Bu listede sayilanlarin tiimii ve diger Kur'an hiikiimleri
“Seriat”1 olugturur. Goriildiigi gibi bir Miisliimanin 6mriiniin
her bir giiniinii nasil yagamasi gerektigi Kur'an tarafindan tafsi-
lath bir gekilde belirlenmistir. Islam, hayatn her alanini kusatp
diinyaya hitap eden, Miisliimanlarin biitiin yasamina y6n veren
bir dindir. Dinin bir hitkmiine itiraz etmekle tiimiine itiraz etmek
arasinda higbir fark yoktur.

Bu gergekler Islam ile laikligi bagdastirmaya ¢alisanlarin go-
ziinden kagmaktadir. Belki kendi zanlarinca dini belli bir yere
oturtup ona ozgiirliik taniyorlar. Ancak, dinin laik sinirlandir-
maya ne tepki verecegi hi¢ hesaba kaulmiyor. Burada asil sorul-
masi gereken soru sudur “Din suraya karigsin, buraya karigmasin”
seklinde yapilan yorumlar1 Kur'an onayliyor mu?

Bu sorunun cevabint Mehmet Pamak’tan dinleyelim:

“Kur’an hiikiimlerine gére islam, Allah’in kullar: igin segip uygun
gordiigi tevhid dininin adidir. Tevhid akidesi hayatin tiimiini
kusatan biitiinciil bir muhtevaya sahiptir. Allah, islam dininin
son kitabi Kur‘an’da hayatin biitiin alanlarim kusatan, ekono-
mik, sosyal, siyasi, hukuki ve tiim sahalari diizenleyen, bireysel
ve toplumsal tiim iliskilere ¢ekidiizen veren temel ilkeler, esaslar,
kurallar, naslar vaaz etmistir. Allah kullari olan insanlara da,
Kur’an ve onun pratigi olan sahih siinnette yer alan dinin ta-
mamina higbir taviz vermeksizin, hi¢bir béliimiini veya ayetini
dista birakmaksizin, bir biitiin olarak iman etmelerini bireysel
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ve toplumsal hayatlarini da bu esas, dl¢ii ilke, kural, nas ve de-
dgerlere gére diizenlemelerini emretmistir.

(...) Kur’an bireysel imani, ahlaki ve ibadeti diizenleyen hiikiim-
lere yer verdigi kadar insan-insan, insan-toplum, insan-devlet,
insan-esya ve doda iliskilerini de déhil toplumsal hayati ve kamu
alanini da diizenleyen temel naslar vaaz etmistir. Bor¢ hukukun-
dan medeni hukuka, miras hukukundan ceza hukukuna, ticaret
hukukundan idare hukukuna kadar tim hukuk alanini, siyasi
hayati, ekonomik ve sosyal hayati uyulmasi mecburi naslar-
la gergevelemistir ki, bunlara “hududullah” denilmektedir. Ve
hi¢bir Miisliimamin bunlarin ¢ok kiigik bir ciiz’iinden vazge¢mesi
mimkiin degildir”3*

Pamak’a katiliyoruz zaten Kur'an’i inceleyen bir kisinin
inansa da inanmasa da bagka bir sonuca ulagmasi diisiiniilemez.
Islam dini kadar toplum yagamini ya da canli hayat diizenleyen
baska bir din yoktur. Dini denetim altina almak isteyen laiklik
prensibi ile bagdasmast en imkinsiz din Islam’dir dersek yanilmig
olmayiz.

Laiklik her ne kadar ruhban sinifinin kargisinda olsa da ve
bu yéniiyle Islam ile uyusma gosterse de temelde vahyin sosyal
yasama yon vermesine de itiraz ettiginden Islam’in tam olarak
kargisindadir. Laik toplum yapisinda yasalari yine toplum belirler
oysa Kur'an’a gore tek yasa koyucu, hiikiim kaynag, bir ismi de
El-Hakim olan Allab’ur. Toplum idarecileri -Kur’an'a aykirt ol-
mamak kaydi ile- ancak ikinci dereceden kanunlar ¢ikarabilirler.
Allah’a ve elgilerine iman etmekle birlikte Ser’i hiikiimlerini kabul
etmeyenler hakkinda Kur'an séyle der:

“Allah’1n indirdigi ile hiikmetmeyenler kéfirlerin, zalim-
lerin ve yoldan ¢ikmuglarin ta kendileridir” (Maide, 44-47).

351 Mehmet Pamak, Kemalizm - Laiklik - $ehitlik, Ma'ruf Yayinlan, 2. Ba-
sim, s. 211-212.
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Allaba ve Mubammed (as)'a inanyorum ancak Kuran hii-
kiimleri gegmiste kalds, ¢caga aykir: ya da din hayata karisamaz,
Kur'an ile hiikmedilmesi yanlistsr.” diyenlerin durumunu dijsiiniin.

19- Oze Dénis Hareketi

Atatiirk, dinlerin hepsinin sosyoloji, tarih, siyaset ve kiiltiir
bilimleri igiginda nasil ortaya gikug: ile ilgilenir yoksa Islam’in
Kur'an'dan okunmasi, Islam hakikatlerini hayata tasima ya da
Islami ilimleri ihya etme ¢abast yoktur. Atatiirk’i din devrimcisi
gormek derin bir yarulgidir o bir din islahatgist degildir ve Martin
Luther gibi olmaya da niyeti yoktur.>*> Mehmet Bedri Giintekin’in
ifadesi ile “Mustafa Kemal'de ona mal edilmek istenen ‘Islamiyet eski
yiiceligine kavusturmak’ gibi bir goriisiin izine dahi rastlanmaz’®?

Islam’1 hurafelerden arinmug bir gekilde Kur'an'dan okuma-
nin yadirganacak bir tarafi yoktur, bir Miisliiman igin olmasi
gereken de budur. Atatiirk’iin de bu dogrultuda dini 6ziine don-
diirmeye ¢alistig1 ya da daha iyi anlagilmasi igin aba sarf ettigi
iddia olunur. Ancak onun 6ze déniigten anladigs bu degildir.
Atatiirk’iin diisiincesinde “6ze doniig”, dinin vahiy kokenli olma-
y1p tamamen insanlarin tirettigi bir kurum olarak kabul edilmesi-
dir ya da dini dogru anlamak Allah’tan gelmedigini kavramakur.

Birakin Islam’t hayata tagimayz, insanligin Islam'dan ve diger
tiim dinlerden vazgegerek yeni bir dinin kuruldugu diinya hayal
etmektedir. Ona gore mevcut dinler kaldirilip yerine yeni ve daha
temiz bir din kurulabilir:

“Somiirgecilik ve emperyalizm yeryiiziinden yok olacak ve yer-
lerine milletler arasinda higbir renk, din ve irk farki gézetmeyen
yeni bir ahenk ve isbirligi ¢agi gegecektir.” 354

352 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Remzi Kitabevi, 17. Basim, c. 3, s.
472.

353 Mehrr_let Bedri Giiltekin, Laikligin Neresindeyiz Kemalizm Laikliginden
Tiirk-Islam Sentezine, Kaynak Yayinlar, s. 89.

354 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 26, s. 144.
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“Efendiler, biitiin insanhigin tecriibe, malumat ve diisiincede
ylikselmesi ve olgunlasmasi; Hiristiyanliktan, Miisliimanlktan,
Budizmden vazgegerek basitlestirilmis ve herkes icin anlasilacak
hale konulmus diinya ¢apinda saf ve lekesiz bir dinin kurulmasi
(...) tahayydiliniin tatl oldugunu inkdr edecek degiliz.”3%°

Gazi’ye gore dini en iyi anlamanin yolu tarihin zaman tiine-
line geri déniip ilk insanlardan giiniimiize nasil evirilerek geldi-
gini ve hangi agamalar sonucunda tek tanri inancina ulagildigini
bilimsel aragtirmalarla tespit etmektir. Atatiirk “Din vardir ve la-
zimdir” soziiyle toplumlari bir arada tutan asli unsurlardan birisi-
nin de din oldugunu anlaur, bu agidan kiiltiirel birlegtirici olarak
toplumlara lazimdir. Bununla dinin vahiy kaynakl ve insanliga

yol gosterici 6zellige sahip oldugunu kastetmez.%¢

Atatiirk tarihsel ve kiiltiirel agidan dinlerin nasil olustugunu
anlatmustir ve bu anlatida dinin Allah’tan geldigi reddedilir, dini
tireten de gelistiren de ve nihayet ¢iiriiten de insandir. Dinin
sosyal hayatta var oldugunu ve toplumsal yagama etkilerini kabul
etmekle birlikte ilahi bir kékeni oldugu iddiast kabul gormez.

Atatiirk’iin Tirkiye’yi dindar ya da dinsiz yapma gayreti
yoktur. Ayrica Atatiirk din dilgmani ya da kendisini tiim din-
leri ortadan kaldirmaya adayan birisi de degildir. Pratikte bu
miimkiin olmadig: gibi tarih, sosyoloji ve insan psikolojisi tize-
rine okuma yapan herkes -ve Atatiirk de- kabul eder ki dinler
yasayla ortadan kaldirilamaz. O, dinlerin olusumunu, gelisimini
inceler, kaynagini goklerde degil yeryiiziinde, insan zihninde ve
dogada arar. Akl baginda higbir devrimci sosyal gegek olan din
duygusuna diigmanlik etmez.3’

355 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 20, s. 234.

356 Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlan, 7..
Basim, s. 59-60.

357 Toplumsal gergeklere diigman olmak cehalet belirtisidir. Insanlara uyu-
malarini, konugmalarini yasaklayamadigimiz gibi, mevsimlerin olugu-
munu durduramadigimz gibi dini de yasaklayamazsiniz, “inangh olma”
gergegini yasakqi kafayla ele alamazsimz. Dine karg: verilen savagtan her
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Kemalist bakis agisina gore dinler, dilin, kiiltiiriin ve insan
zekésinin gelisimiyle paralel olarak, ekonomik/sosyal sartlarin ve
cevresel faktorlerin de etkisi ile olugturulmug insan iiriinii top-
lumsal kurumladir. Insanlar kutsal kurumlar olarak kabul ettik-
leri dinleri ve bu dinlere ait unvan, sembol ya da ziyaret yerlerini
zaman iginde kendileri olugturup nesiller boyu aktarmglardir.
Elbette bu aktarim sirasinda din anlayiginda ¢esitli kirilmalar ve
farkliliklar olmugtur ancak biitiin bu degisimler kiinatn 6tesin-
de bir varligin degil bizzat insanin eseridir. Yani insanlar kendi
kutsallarini/dinlerini/inanglarini kendileri yaraurlar. Dinlerin
kaynag evrenin diginda degil insan psikolojisinde ve toplumun
icinde aranmalidir.

Tiirk Tarihinin Ana Hatlarr’ndakiifadeleraynen su gekildedir:

“Din ictimai bir miiessesedir. Her ictimai miiessese gibi din de ait
oldugu kavmin fikri ve medeni tek@miillerine (gelisimine) hema-
henk (uyumlu) olarak inkisaf etmistir (meydana ¢ikmigtir).”3%

20- Biyuk Islahatgr Muhammed (as)

Atatiirk ve ¢aligma arkadaglart Muhammed (as)’1 icraatlarin-
dan ve inandig1 davada sebat etmesinden 6tiirii 6viip, devrinin
en zeki insani1 gérmiiglerdir. Muhammed (as) miithis kabiliyet-
li ve inkildpg1 “bir Arap filozofu” kabul edilmigtir.?*® Atatiirk,
Muhammed’in (as) doneminin en biiyiik devrimcisi ve reformist
hareketin 6nderi olarak kabul eder ve bu yoniiyle siirekli takdir
eder. O, Muhammed (as)’1 kabiliyetsiz ve siirekli bagkalarinin
yonlendirmesine muhtag zavalli birisi olarak gdsteren tarihgiler

hakkinda su ifadeleri kullanir:

zaman din galip ¢ikar. Oyleyse diigmanlik degil aragtirma ve tercih ya-
pilmalidir.

358 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Methal Kisim, Istanbul Devlet Matbaas,
1931 Basim, s. 44.

359 Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlari, 7.
Basim, s. 132-159.
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“Muhammed’i bana, cezbeye tutulmus séniik bir dervis gibi
tanitirmak gayretine kapilan bu cahil adamlar, onun yiiksek
kisiligini ve bagarilarim asla kavrayamamglardir. Anlamaktan
da ¢ok uzak gorindiyorlar. Cezbeye tutulmus bir dervis, Uhud
Muharebesi’nde en biiyiik komutanin yapabilecedi bir plani
nasil diisiiniir ve tatbik edebilir. (...) Tarih, hakikatleri degisti-
ren bir sanat degil, belirten bir ilim olmaldir. Bu kiigiik harpte
bile askeri dehasi kadar siyasi goriisiiyle de yiikselen bir insani
cezbeli bir dervig gibi tasvire yeltenen cahil serseriler, bizim tarih
mesaimize katilamazlar. Muhammed, bu harp sonunda gevre-
sindekilerin direnmelerini yenerek ve kendisinin yarali olmasina
bakmayarak galip diismani takibe kalkismamis olsaydi, bugiin
yerylziinde Mislimanlik diye bir varlik gérilemezdi.’3%°

Bu ifadeler lise 6grencilerinin seviyesine uygun bir dil kul-

lanilarak tarih kitaplarina aktarilmigtur:

“Muhammet namuskdr ve menfaat fikrinden ari olarak ortaya
atildi. Onun gayesi, muhitinin ahlakini, dinini ve ictimai hayatini
islahetmekti. (...) Aralarinda yasadigi insanlarin manevi menfa-
atiigin ve biiylik bir hakikat namina miicadeleye atildi. Sonunda
cihangiimul bir dinin miiessisi oldu. Muhammedin nesrettigi din,
insanlarin kalbinde derin bir ihtizaz uyandird).”*¢!

“Muhammedi ve onun nasil bir din miiessisi ve dini bir devlet
reisi oldugunu anliyabilmek igin onun bilhassa askeri faaliyet-
lerini tetkik etmek lazimdir. Aksi takdirde Muhammedi, her seyi
bir melekten alan ve aynen muhitine tebli§ eden iimmi, cahil,
hissiz hareketsiz bir put derekesine indirmek hatasindan kur-
tulmak miimkiin olmaz. Halbuki Muhammet denilen sahsiyet
bizatihi miitehassis, miitefekkir, miitesebbis ve muasirlarimin
en yiksedi oldugunu yaptidi islerle ispat etmis bir varlikt.” 3

360 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 24, s. 62.
361 Istanbul Devlet Matbaasi, “Ortazamanlar, Tarih 117, 1931, s. 91.
362 Istanbul Devlet Matbaas, “Ortazamanlar, Tarih 117, 1931, s. 93-94.
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Atatiirk bir Alman gazeteci ile yapug soyleside “Kuran’
simdi ilk defa Tiirkge bastiriyorum, ayrica Muhammed'in haya-
tint da terciime ettiriyorum” diyor.>® Terciime ettirilen bu kitap
Atatiirk tarafindan okunup incelenen®* Resat Nuri Giintekin’in
cevirisini yaptgi, Emile Dermenghem’in “La Vie de Mahomet/
Muhammed’in Hayat:” isimli ¢alismasidir.>®® Bu eserde de
Muhammed (as) igin sunlar: soyler:

Muhammed’in miimkiin oldugu kadar hakikate uygun bir
portresini cizmek; onu, kitap sahifelerinde ve sadik arkadaslarinin
canli ruhlu yasadidina bakarken nasil anladimsa 6yle anlatmak
istedim. Her hayatin iginde bir ders bulundugunu, herinsanin alin
yazisinda bagka insanlar igin bir ibret sakli oldugunu kabul eder-
sek, gokten getirdigi haberle insanligin biyiik bir kismini yasatan
insanlardan bir ile karsilasmanin ne kadar heyecanli ve istifadeli
bir sey olacadiri séylemede bilinmem lizum kalir mi?”36¢

Emile Dermenghem’in ¢aligmasi ile “Ortazamanlar, Tarih
II” kitabinda Muhammed’e (as) iligkin boliimler kargilagtirmals
incelendiginde aralarinda ciddi benzerlikler goriiyoruz. Bu ben-
zerlikler lise tarih kitaplariyazilirken esin kaynaklar olan kitaplar

hakkinda da fikir vermektedir.3¢’

Atatiirk’e gére Muhammed (as) gergekten dahi bir insandr.
Kendi toplumunun refah: igin elinden geleni yapmus ilerici bir

363 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 269.
364 Atatiirk’in Kitapligi, Cumhurbagkanhgi, Arahk 2006, s. 104-105.

365 Ahmet Bekir Palazoglu, Atatiirk Kimdir?, c. 4, Atatiirk’in Milliyetgiligi,
1. Basim, s. 276-277.

366 Emile Dermenghem, La Vie de Mahomet/Muhammed’in Hayat, (Ter-
cime: Regat Nuri Giintekin), Istanbul Devlet Matbaasi, 1930 Basim, s.
1-2.

367 Orn: Istanbul Devlet Matbaasi, “Ortazamanlar, Tarih 117, 1931, s. 91 -
Emile Dermenghem, La Vie de Mahomet/ Muhammed’in Hayaty, s. 81-
82.1ki galigmanun verilen sayfalani kargilagtinldiginda Muhammed (as)'in
kavminin islahi igin derin tefekkiirlere daldigindan ve hakikat arayigindan
-agir1 bir benzerlikle- bahsedilir.
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ruha sahip siyaseti ve askerdir.>*®® Bununla birlikte Atatiirk’iin
kanaatine gore biitiin dinler dogup gelisen ve ¢aga uyumunu
kaybedip kabuguna gekilen toplumsal kurumlardir, Islam bu
diigiinceden istisna degildir. Ona gore Islam, zamana, bilime ve
yeni kegiflere yenik diigmiis, yenilik¢i ruhunu kaybetmis ve si-
yasilerin istedikleri gibi kullandiklari eskimis dogmalar biitiini
haline gelmistir.

Kemalist yonetim, Islam’a ve Muhammed’e (as) Kur'an pen-
ceresinden degil pozitivist bir gozle bakmigtir>®
berligi ya da vahiy almasiyla degil yapug: toplumsal devrimin

, onun peygam-

sebepleri ve giiniimiize kadar uzanan sonuglar ile ilgilenmigler-
dir. Kur’an’s rehber edinmek bir yana vahiy kaynakli olmadi-
gin1, Kur’an’in, Muhammed isimli bir dhinin icat ettigini ve
Islam’in tarihte kalmig bir Arap ideolojisi oldugunu defalarca
tekrar etmiglerdir.

Kur'an bu Arap ideolojisinin meyvesi olarak tarih iginde
Muhammed’in (as) sahsi gayretleri ile kendiliginden ortaya ¢ik-
mugtir. Yine onlara gére Muhammed (as) samimi heyecanlara ka-
ptlmig, Araplarin islahi igin derin tefekkiirlere dalmig ve sonunda
kendisini Allah’in elgisi sanarak teokratik imparatorlugunu tesis
etmigtir.”°

Buradailginizi ¢ekebilecek bir detay: atlamayalim. Atatiirk’ii
okudugu®'Ikinci Tiirk Tarih Kongresi bildirilerinden Ismail
Hakki [zmirli’nin teblig konusu “Peygamber ve Tiirkler dir. Ismail
Hakki [zmirli Muhammed (as)’in Tiirklerle iliskisini anlaturken
su iddialarda bulunur:

368 Istanbul Devlet Matbaasy, “Ortazamanlar, Tarih 117, 1931, s. 118.

369 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Kaynak Yayinlari, 2003 Basimy,
s.132.

370 Onu Allah’in elgisi olarak gérmediklerinden 6vgiilerini materyalist bir
anlayssla yaparlar.

371 Ulwg 1gdemir, Yillar: Iginden, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1976 Basim,
s.36
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- Peygamber kuvvetli bir ihntimal ile oruk itibariyle Tiirk olabilir.
- Evs ve Hazrec kabileleri de Tiirk orugundan gelebilirler.

- Peygamber’in eshabi arasinda malum olan (g Tiirk vardir.

- Peygamber ramazanda bir Tiirk ¢cadirinda itikaf etmistir.

- Peygamber Tiirk¢e bir mektup yazmustir.

- Peygamber’in Tiirkler hakkinda hadisi vardir.

- Kur’an’da Tiirkge kelimeler vardir.

- Malum olan Tiirk yiiksek dlimi Miibarek oglu, sahabe
derecesindedir.

- imami Azam Tiirk’tiir. igtihatlari da Tiirk ideolojisine uygundur.

- imami Azam kadinlara hékimlik vermis, Kur’ant manadan

ibaret gérmiistiir.

Muhammed’in (as) Tiirk oldugunu ispat etmeye ¢alisan
Izmirli hizin1 alamamus olacak ki Ibrahim (as) ve Israilogullarl
olan Yahudilerin de Tiirk oldugunu iddia etmistir.>”? Biitiin
bu agiriliklar o devrin, ‘her yere medeniyet gotiiren Tiirklerdir,
diinyaya medeniyeti Tiirkler ihra¢ etmigtir’ anlayiginin uzanus:
olarak biitiin islahat¢1 6nderler Tiirk olmalidir algisi ile yapilmak-
tadur. Ismail Hakki beyin iddialarinin altinda kuvvetle muhtemel
Atatiirk’iin yeryiiziinde en 6nemli icatlar yapanlarin, insanlik
tarihinde ilk defa medeniyet kuranlarin Tiirkler oldugunu ifade
eden su sozleri vardir:

“Maden devirlerinden, muhtelif madenlerden, kemiklerden ya-
pilan eserler her nevi aletler ve siis esyasi idi. Camurdan tugla,
canak, ¢émlek ilk insanlarin yaptigi eserlerdendir. Hayvanlari
ehlilestirmek, onlardan muhtelif suretlerle istifade etmek, hay-
vanlar siiriiler halinde bulundurmak, insanlarin ilk yaptiklari
islerdendir. Ziraat da béyledir. Bundan baska insanlar bulun-
duklan mintikaya gére kerpigten, tugladan veya tastan binalar

372 Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ikinci Tirk Tarih Kongresi, 20-25 Eyliil
1937,s.1013-1026.
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da yaptilar. Kanallar agarak batakliklari kurutmak, muhtelif
tarzda sulama usulleri de insanlarin ilk bulduklari seylerdendir.
Giinesi ve yildizlant miisahede [g6zlem] sayesinde takvimin esa-
sini koyan, tabiatin en biiyiik kuvvet oldugunu kesfeden binlerce
sene evvel yasamis eski insanlardir. Gemi inga eden ve deniz-
lerde dolasmak kabiliyetini de gdsteren, ticaret etmesini 6gre-
nen bu insanlardir. ilk demokrasi esasina miistenit [dayanan]
cemiyet ve devlet miiesseseleri [kurumlarim] viicuda getiren de
onlardir. Biitin bu saydiklarimiz diinyada ve biitin begeriyet-
te [insanlikta] ilk medeni eserlerdir. Bu medeni eserleri, bitiin
diinya ve begeriyette ilk yapmis ve yaymis olan insanlar Tiirk
irkindandir. Tiirklerin ana yurdu Orta Asya yaylasidir.””¥’3

Medeniyetinin Tiirkler tarafindan icat edildigi, yaziyr mu-
cidinin ve ilk kullananlarin Tiirkler oldugu ve toplumsal yagam
icin gerekli olan en temel araglarin ilk olarak Tiirkler tarafindan
tiretildigi iddialar lise tarih kitaplarina taginmig olsa da¥# daha
sonralar1 bu anlayistan vazgegilmistir.

21- Atatirk’n El Yazilarinda Muhammed (as)

Atatiirk el yazilarinda Kur'an’in, Allah’in kelam: olmayip
Muhammed’in (as) yillarca siiren diisiincelerinin iiriinii oldu-
gunu savunur.”> O, Muhammed'i (as) kendi kurdugu ve Islam
ismini verdigi devrimci hareketin lideri sayar ancak Allah’in elgisi
olarak gérmez:

373 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Turkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, 4. Basim, s. 279.

374 Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar, Tarih I, Istanbul Devlet
Matbaasi, 1931, s. 25-53.

375 Bu el yazilarinin Atatiirke ait oldugu zaten bilinmekle birlikte mahke-
me karan ile daha da kesinlestirildi. Bkz. Ikibine Dogru Dergisi, 18-24
Ekim 1987, Say: 43, s. 26, Sagak Dergisi, Aralik 1987, Say:: 4,s. 31-36 ve
Semseddin Giiler, M. Kemal ve Din, Kisisel Yaynlar, s. 14-15. Bkz. Bu
kitaptaki Ek Belge: -1.
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“Kuran sureleri, Muhammed’e agik semada peyda olmus bir
simgsek gibi giiniin birinde, birdenbire bir taraftan inmis de-
dillerdir. Muhammed’in beyan ettidi sureler, uzun bir devirde

dini tefekkiirterinin mahsuli olmustur. Muhammed bu surelere
birgok ¢alistiktan ve tedkikler yaptiktan sonra edebi bir sekil
vermigtir.”’

Ona gore Kuran Muhammed’in (as) kendi yazdig: bir kitap-
ur, Kur'an’in asil yazari ve sahibi Allah degil Muhammed (as)’dur.
Atatiirk’ii Islam’in hizmetkin olarak goren Sinan Meydan bu
alint igin su yorumu yapar:

“Cok agik¢a goriildiigi gibi burada da bilinen sekliyle “vahye”

itiraz edilmekte, Kur’an surelerinin Hz. Muhammed’in ¢alisma-

larimin iirini oldudu belirtilmektedir”3””

Atatiirk’iin bu diisiincesi egitim miifredatinda aynen yer
almugtir. Atatiirk liselerde okutulan Islam tarihinin 6nemli bolii-
miinii kendisi yazar/yazdirir ve tamamini kontrol eder’’®. Orta
zamanlar Tarih II ders kitabinda su ifadelere yer verilmigtir:

“Muhammed uzun bir devirdeki disiiniglerinin mahsuli olan
ayetleri liizum ve ihtiyaglara gére bildiriyordu.”?’?

376 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 62. Ata-
tiirk’in orijinal el yazilani Anitkabir Kiitiphanesi'nde, Fotokopisi Turk
Tarih Kurumu'nda, Genel Kurmay Bagkanlhigr’'na bagh Askeri Tarih ve
Stratejik Etiidler Bagkanligi’nda ve Aydinhk Gazetesi Arsivinde'dir. De-
mek ki Atatiirk “gokten indigi samilan kitaplar...” derken Kur’ani kaste-
diyormug. Bu konuya ilerde daha detayli deginecegiz. Bkz. Bu kitaptaki
Ek Belge: -4.

377 Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlar,
10. Basim, s. 258.

378 Ulug Igdemir, Cumhuriyetin 50.yilinda Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Tarih
Kurumu Basxrr'l'evi, 1.Basim, s. 8-9 Serafettin Turan, Mustafa Kemal Ata-
tirk Kendine Ozgii Bir Yagam Ve Kisilik, Bilgi Yayinevi, 3. Basim, s. 739.

379 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lan, 7. Basim, s. 91.
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Kur’an’t Muhammed’in (as) kendi diigiinceleri oldugu vur-
gulu bir sekilde tekrar edilir, iddiaya gore Kur'an hiikiimlerini
Allah degil Muhammed (as) koymugstur:

“Muhammed’in koydugu esaslarin toplu oldugu kitaba Kur’an
denilir”3

Muhammed (as)’in eliligi Kuran ayetleri ile degil sosyolo-
jik, tarihsel ve kiiltiirel agidan izah edilir. Kemalist anlayisa gére
Muhammed (as) nebi degil halkini daha medeni ve uygar hale
getirmek isteyen bir devrimcidir. Bu sebeple yillarca diisiinerek
vahiy aldig iddiasi ile kendisini Allah’in elgisi ilan etmistir:

“Tarihi agidan incelendidi zaman gériiliiyor ki: Muhammed
birden bire “Allah’in Resuliiyiim” diyerek ortaya ¢cikmamistir.
O, Araplarin ahlak ve adetlerinin pek kéti, pek ilkel, iyilestiril-
meye muhtag oldugunu anlamis, bunlari iyilestirmek igin tenha

yerlere cekilerek senelerce diisiinmiis ve yilarca diisiindiikten
sonra kendisinde vahiy ve ilham fikri dodmustur,”3%

Atatiirk vahiy ve Islamiyet’in dogusunu el yazilarinda soyle
agiklar:

“Muhammed’i harekete gegiren bir amil samimi heyecanlari
olmustur. Muhammet daha sonra irticalen dini hitabede bu-
lunan bir vaiz oldu. Vaizlikten nebilige, nebilikten de nihayet
allahin Resulii haline gegti. iginde yasadidi insanlarin manevi
menfaati icin ve biiyiik bir hakikat namina miicahedeye atil-
mis olan Muhammet, sonunda dini bir imparatorlugun mutlak
reisi biitiin diinyaya hakim olmak iddiasini besliyen muharip bir
dinin miiessisi sifati ile dmriinii bitirdi. Bu iki netice miinhasiran
Muhammedin kendi manevi ve fikri kuvvetinin mahsulii idi.”**

380 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lar, 7. Basim, s. 90.

381 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lan, 7. Basim, s. 91.

382 Atatiirk'in orijinal el yazilan Amtkabir Kitiiphanesinde, Fotokopisi



Atatirk’On Kaleminden Yaratilis ve Din|

Bu diisiinceye gore bir anda melegin vahiy getirmesi diye
bir olay yoktur, Muhammed (as) vahyin y6nlendirmesi ile degil
kendi fikri kuvvetiyle Kur'an’ ve Islam diinyasini ortaya gikar-
mugtir. Kur'an’in Muhammed (as)’in diigiinsel giiciiniin iiriinii
oldugu iddias: Akliyye mezhebinin goriigleri ad1 alunda benim-
senerek, Atatiirk’iin hazir bulundugu Tiirk Tarih Kongresi’'nde
de (siddetli ve siirekli alkiglarla) tekrar edilmigtir:

“Kur’an mahsuli ilhamdir. Binaenaleyh Allahin degil
Peygamberin kelamidir”**3

Kemalist 6gretiye gore o Allah’in gorevlendirdigi bir elgi
degil muharip bir imparatorlugun devrim 6nderidir. Islam’
Muhammed’in (as) icat ettigi siirekli vurgulanir:

“Muhammed, Mekke’de miisriklik muhitinde ve etkisinde bii-
yimiis olmasina ragmen dini meseleler ve dini digsiinceler pek
derin bir surette zihnini isgal ediyordu. Kirk yasina geldigi zaman
peygamberlidini ilan ve vatandasglarini, kendinin buldugu ve
dodru oldudguna inandid: yeni bir dine davete baglad).”3*

Atatiirk’e gore elimizdeki Kur'an eksiktir, bazi ayetler
kaybolmugtur:

“Muhammed’in peygamberliginin baslangicina dair ¢ok eski
rivayetler vardir. Bunlar artik efsanelere karismistir. Hakikatte
peygamberin ilk sdyledigi Kur’an ayetinin ne oldugu malum ve
belki mazbut (kayith) degildir”*

Tiirk Tarih Kurumu'nda, Genel Kurmay Bagkanligi'na bagh Askeri Tarih
ve Stratejik Etiidler Bagkanlig’'nda ve Aydinlik Gazetesi Arsivindedir.
Ayrica bkz. Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 24,
s. 65.

383 Birir_lci Tirk Tarih Kongresi Konferanslar Miinakasalar, (Semseddin be-
yin,Islam Medeniyetinde Tirklerin Mevkii isimli konferansindan) Maa-
rif Vekaleti, 1932, s. 295.

384 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lari, 7. Basim, s. 89.

385 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lar, 7. Basim, s. 91.
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Kemalist ideolojinin hazirladigs tarih kitabinda Kur’an ayet-
lerini uydurulmus masallar oldugu iddia edilir. Mesela Kibe’nin
yeri ve islevinden bahsedildikten sonra su degerlendirme yapilir:

“Araplarin aralarina yayilan bu rivayete gére ibrahim, karisi
Hacer ile oglu ismail’i buraya getirmisti; Zemzem de onlar igin
fiskirtilmigts; ibrahim, oglu Ismail’le birlikte Kabe’yi insa etmisti.
Cebrail kendilerine o zaman Haceriesved'i getirmisti; bu tas son-
radan ginahkdrlarin ellerini siirmelerinden dolayi kararmst:.
Bunlarin hepsi dodal olarak sonradan uydurulan masallardir.”*%

Mustafa Kemal Atatiirk’iin el yazilarinda ve lise ders kitap-
larinda bu ve benzeri pek ¢ok anlatim bulunmaktadir. Hatta
Muhammed’in (as) Kurani kendisinin icat ettigi iddialan
edebiyat derslerinde okuma pargasi olarak da okutulmugtur.®®
Atatiirk Islam tarihini yazarken en gok da iinlii oryantalist Leone
Caetani’den?® etkilenip onun goriislerini terciime ettirerek ders
kitaplarina koydurmugtur. Atatiirk’iin kaleminden doékiilen ifa-
deler ile L. Caetani’nin Islam tarihi aligmalarint kargilasturdigi-
mizda aynen kopya edildigi hemen fark edilir.

Samsun milletvekili Rugeni Barkin’in 1926 yilinda yazip
Mustafa Kemal Atatiirk’e sundugu “Din Yok Milliyet Var” isimli
caligmasina Atatiirk “Aferin, Alkislar” seklinde notlar diiserek
tebrik etmistir. Bu ¢alismada Muhammed’in (as) ne kadar biiyiik
bir yenilik¢i oldugunu anlattiktan sonra su saurlara yer verir:

“Eger Muhammed, o parlak muciz ifadesiyle yalniz hayatn
1slahina ¢aligsa ve eski peygamberlerin oyunlarina dalmasaydidaha
nice binlerce sene beserin muhterem bir simasi olarak kalacakti.
386 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih DersAleri,'(1931-l941), Kaynak Yayin-

lan, 7. Basim, s. 85. (Bkz. Bakara, 127, Al-i Imran, 96-97 ve Hac, 26-28).

387 Mustafa Nihat, Metinlerle Muasir Tirk Edebiyat: Tarihi / Lise Kitaplar1
II1. Sinif, Devlet Matbaasi, 2. Basim, 1934, s. 78-80.

388 $erafettin Turan, Atatiirk’in Diigiince Yapisini Etkileyen Olaylar, Diigii-
niirler, Kitaplar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 7. Basim, s. 39-45. Leone
Caetani, Ilk dénem Islam tarihgisi oryantalisttir. Dogum: 1869, Roma,
italya, Oliim: 1935, Vancouver, Kanada.
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Maalesef, Muhammed, zamanin modasina uyarak peygamberlik
basamagina gikti ve oradan Allah’in elgisi sifatiyla insanlari 1slaha
caligti. Aynizamanda seleflerini taklit ederek miitemadiyen yalan
ve efsane savurdu. Yalan ve efsane savurdukg¢a kendi de inandi ve

bu surette zekésini o giizel seylerini de yalan i¢inde bogdu...”%®

22- Arabistanli Zatla isimiz Bitti

Atatiirk’e gore Tiirkler, Islam'dan once de tek tanri inanigi-
na sahipti ve ilahi takdir geregi ahlak ve kimliklerini kaybetme-
diklerinden bir peygambere de ihtiyaglari yoktur. Yine ona gére
Tiirkler Miisliiman olmasaydi Islam yayilamazdu.

“Yiice Tanri, Tiirk iilkelerine ve milletine bir peygamber gén-
derme geredi duymamgtir. Ciinkii Tiirk milleti islamiyetten cok
zaman once vahdaniyet (tek tanrt) inancina sahipti ve hicbir
devirde ahlak yapisini bir peygambere muhtac olacak kadar
kaybetmedi. insanoglunun yapti§i putlara da tapmad.. ( )
Biliyorsunuz ki biz Tiirkler, islamiyeti vahdaniyet inanc getirdigi
icin kabul ettik ve onun diinyaya yayilmasini kafa ve kilicimiz-
la biz sagladik. Eger Tiirkler Miisliiman olmasayd, islamiyet,
Musevilik gibi bélgesel bir din olarak kalird:. islam Glemine bu
gergegi anlatmak gerekir. Araplar, topraklarina ii¢ semavi din
peygamberinin gelmesiyle 6viindirler ve Ustiinliik iddia ederler.
Bizi de boyle bir nasipten mahrum oldugumuz igin kiigiimserler.
Aslinda bu bizim ahlak ve insanlik benligimizi, hicbir devirde bir
peygambere muhtag olmayacak kadar kaybetmemis olmamizin
ilahi takdir ve tasdigidir...” 3%

389 Ozgiin belge, Cankaya Atatiirk Kitapligrnda, No: 2. Fotokopisi, Ata-
tirk’iin bitiin eserleri ve Aydinlik gazetesi arsivinde. Aktaran: Dogu Pe-
ringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlari, 7. Basim, s.
377. Aynica bkz. Bilim ve Utopya Dergisi, Rugeni’nin Atatiirke Sundugu
Kitap: “Din Yok Milliyet Var”, Subat 2000, say1: 68.

390 Diisiince ve Davranislar: Ile Atatiirk, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stra-
tejik Etiit Bagkanhg: Yayinlar, 2. Basim s. 70.
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Atatiirk’iin sozlerinden gikan neticeye gore Islam, Tiirklere
art1 bir fazilet katmamustir giinkii Tiirklerde tek tanricilik ve ahlaki
olgunluk zaten mevcuttur. Muhammed (as) ve Islam hakkindaki
bu yaklagimin, y6netici kadrodan yénetilen tabana dogru yayil-
digin1 gorebiliyoruz. Grace Ellison 1928 yilinda kaleme aldig ve
Atatiirk’iin de okudugu®' “Turkey Today” kitabinda Konya'dan
Adana’ya gegerken bir okul miifettisinin kendisine sunlar soy-
ledigini yazar:

“Bizim peygamberimiz Gazi‘dir: Arabistanli zatla isimiz bitti

Muhammed’in dini Arabistan igin gayet iyiydi, ama bize gére

degil. Ellison sorar: Fakat sizin higbir inanciniz yok mu? Miifettis:

Var, Gazi’ye, ilme, iilkemin gelecegine kendime inaniyorum...”*%

Ayni donemde Kemalist yonetimi memnun etmek igin
Allah’a kiifreden hocalara (!) bile rastlayabiliyoruz.*** Bu durum
Kemalist ideolojinin din ve yaraulis hakkindaki egitim anlaygi-
nin dogal sonucuydu. Arabistanli zatla igleri bitince dogal olarak
onun teblig ettigi dinle de isleri olmayacakui. Atatiirk’iin kauldig;
laiklik hakkinda bir tartigmada su sozler sarf ediliyordu:

“[slamlik, devrini yapmus, fayda ve zararlarini ortaya koyarak
eskimis, 6mriini yitirmis bir seydir. O miiesseseyi ne korumadga
ne de yeniden bir asi yaparak genglestirmege niyetimiz yoktur.
Zaten béyle bir tesebbiis, kurumus eski agaca hayat vermeye
calismak gibi beyhudedir.***

Atatiirk tarafindan takdir edilip 6vgiiyle kargilanan “Din Yok
Milliyet Var” isimli kitabinda Rugeni Barkin ¢ok daha sivri bir
dil kullanir:

391 Atatiirk’iin Kitapligi, Cumhurbagkanligi, Aralik 2006, s. 107.

392 Mete Tungay, Tuirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin Kurulma-
s1(1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim, s. 323.

393 Ahmet Hamdi Bagar, Atatiirk’le Ug Ay, Tan Matbaasi, 1945 Baskisy, s.
51-52.

394 Ahmet Hamdi Bagar, Atatiirkle Ug Ay, Tan Matbaasi, 1945 Baskis, s. 49.



Atatirk’on Kaleminden Yaratilis ve Din| 173

“.. Eger Muhammet’in amaci, kendi giiniinde milletini, bulun-
dudu halden ¢ikarip, gérece daha iyi ve daha mutlu bir hayata
kavusturmak idiyse, bizim de kendi giinimiizde milletimizi
yoksulluktan ¢ikarip mutlu milletlere ulastirmaya ¢alismamiz,
ayni amag ve ayni felsefedir. Tersine Muhammet’in dini, 1300’0
askin yil énce, sefil bir ¢olde kendi ¢iplak asiretini yénetmek igin
ortaya koydugu degismez kurallara bagl kalmaktan ibaretse,
bu Tiirk milletini hala on dért yiiz yil geri gekmek ve o zamanki
efsanelere tapindirmaya ¢alismak cinnet ve cinayet olur...”3%

“Arabistanli zatla igimiz bitti” anlayiginin detaylarina sonraki
konu bagliklarinda detaylica deginecegiz.

23- Atatirk ve Yalanci Peygamberlik

Cumbhuriyetin kurulug yillarinda Bayburt’ta peygamberlik
iddiasinda bulunan bir sahis ortaya ¢ikip zaten isgal edilmek tizere
olan iilkede daha fazla kargasaya ve probleme neden olmugstur.
Peygamberlik iddiasinda bulunan Egref isimli seyhin ¢ikardig:
sorun o kadar bilyiimiistiir ki, ordu miidahale etmek zorunda
kalmugtir. Atatiirk yaganan bu hadise hakkinda su bilgileri verir:

“Muhterem efendiler, istanbul’un temas ve izahinda bulun-
dugumuz can sikici vaziyetiyle ugrasirken, memleketin dogu
ucunda da, bir yalanci peygamberin ortaya ¢ikardigi miihim-
ce ve kanli bir vaka cereyan ediyordu. Buna dair 15. Kolordu
Kumandanlig'ndan birgok raporlar geliyordu. Bayburt’a dért
saat mesafede Hart kéyi** vardir. Bu kéyde oturan Esref na-
minda bir seyh, Siilik telkinlerinde bulunuyormus. Buna iziilen
Bayburt Miiftiisii ve ulemasi, Seyh’i cagirtarak sorgulamak igin
teskil eyledikleri bir heyeti Hart’a géndermisler ve mahalli hii-
kiimet namima $eyh’i davet etmisler... Seyh bu davete icabet
etmemis. Mahalli hiikiimet 50 kisilik bir miifreze géndermis.

395 Bilim ve Utopya Dergisi, Ruseni’nin Atatiirk’e Sundugu Kitap: “Din Yok
Milliyet Var”, Subat 2000, say1 68, s. 15.

396 Hart kéyi: Bayburt'un bugiinkii Aydintepe ilgesi.
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Buna biisbiitiin kizan Seyh, miiritleriyle birlikte miifrezenin
silahlarini ve mihimmatini almis ve efrat ve subaylarini esir
ve bazilarini sehit etmis... Bunun lzerine, civardan bazi kitalar
Bayburt’a sevk olunmakla beraber, meselenin kan ddkiilmek-
sizin, baris yoluyla halli tercih edilmis... Seyh nezdine ulema
ve lstsubaylardan meydana gelen birkag heyet génderilmis...
Hiikiimete itaat etmesi igin nasihatlerde bulunulmus... On alt
giin bu suretle kaybedilmis. En son giden Erzurum Karlsi he-
yetinin de ricasi Seyh Esref iizerinde tesirli olmamis. Bilakis,
Seyh bunlara hitaben: “Hepiniz kafirsiniz! Kimseyi tanimam,
itaat etmem, harp edecedim. Allah, bana seriat ilanina me-
mursun dedi” tarzinda bir Gltimatom vermekle beraber, bir
taraftan da kéylere, “sahibi seriat” ve “mehdi-i muntazar” im-
zalariyla birtakim beyannameler gondererek halki aldatarak
ve kendisine katiimalarini temin ederek isyan etmis... Bunun
iizerine, bizzat Bayburta gelip 9. Firka’nin kumandasini alan
Kaymakam Halit Bey, 25 Kdnunuevvel [Aralik] 1919 giinii, kafi
kuvvetle Hart’a hareket eder. Seyh, topladigi asilerle miidafaaya
karar verdiginden, topgu ve piyade kuvvetleriyle ¢carpismaya ve
muharebeye ihtiyag hdsil olur. Bu esnada, Seyh’in miiritlerin-
den birtakimlari da Hart’a yardim etmek (zere civar kdylerde
toplaniriar. Nihayet, Kaymakam Halit Bey’in dodrudan dogruya
Bayburt’tan, bana génderdigi 1 Kdnunusani [Ocak] 1920 tarihli
sifresinde dedigi gibi, “Hart meselesi, yalanci peygamberin ve
ogullarinin ve adamlarindan bazilarinin itlafi ve Hart'in teslimiy-
le neticelenmigtir.” Halit Bey, bu sifresinde, mebuslarla alakali
bazi malumat da verdiginden, kendisine I/2 KGnunusani [Ocak]
1920 tarihinde su sifreyi yazdim:

Hart hadisesinde elde edilen siz biraderimin muvaffakiyetini
tebrik ve mebuslarin Ankara’ya gelmesi hakkinda sarf buyuru-
lan mesaiye tesekkiir ederim.”3%

397 Atatiirk’iin Bitiin Eserleri, Kaynak Yaynlar, 1. Basim, c. 19, s. 259-260.
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Ancak burada gozlerden kagmus ve temas etmemiz gere-
ken 6nemli bir husus vardir. Atatiirk’e gore bilimsellik evrenin
kendi iginde kesif ve gozlemlerde bulunmakur, bilgi ancak bu
sekilde elde edilir dolayisiyla vahiy ve vahyeden birisi olmadigt
gibi kdinatn 6tesinden bagka degisik yollara gelen bir bilgi tiirii
de yoktur. Ona gore vahiy sosyal, siyasal ve kiiltiirel nedenler-
le insanlarin rettigi bir kavramdir, higbir niibiivvet iddiasinin
gercekligi ve gegerliligi olamaz. Durum béyle olunca Atatiirkgii
diigiince sistemi agisindan yalanci olan ya da olmayan peygamber
ayrimi yapmak isabetsizdir. Atatiirk goyle der:

“lIkel insan kiimelerinde ata korkusu ve nihayet biiyiik- kabile ve
kavimlerde ata korkusunun yerini alan Allah korkusu, insanla-
rin kafalarinda ve hareketlerinde hesapsiz yasaklar yaratmistir.
Yasaklar ve hurafeler iizerine kurulan bir¢ok adetler ve ananeler,
insanlari diisiince ve harekette ¢ok baglamigtir. O kadar ki, sahsi
diisiince ve hareket serbestisi gibi bir hak kavrami malum ol-
mamugstir. Cemaatlerin bagina gegebilen adamlar, cemaati Allah
namina idare ederdi. Her tiirlii hak ve salahiyet onlarda idi.
Ferdin hakki, hiirriyeti s6z konusu degildi. Buraya kadar olan
fikirlerimizi séyle bir neticeye baglayabiliriz: insan, evvela ta-
biatin esiri idi; sonra, buna, semadan kuvvet ve salahiyet alan
birtakim adamlara esir olmak eklendi.”*%

Gokten vahiy alma iddiasi insanlarin korkulari, arzulari ve
yonetme/y6netilme duygularinin tezahiirii sonucu ortaya ¢ik-
mistir. Onun bu diigiincesi altini gizerek okudugu su saurlarin
gelistirilmis halidir:

“Tarih bize égretir ki, bitiin dinler, milletlerin cehaletlerinin

yardimiyla utanmaksizin tanrisallik tarafindan génderildiklerini

soyleyen adamlar tarafindan tesis edilmistir.”%

398 Afet inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk’in El Yazilar, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 3. Basim, s. 51-52.

399 Jean Meslier, “Sagduyu Tannsizligin Ilmihali”, Terciime: Abdullah Cev-
det, Kaynak Yayinlar, 11. Basim, s. 389.
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Bu mantiktan 6tiiriidiir ki, cumhuriyet d6nemi lise tarih ki-
taplarinda, “Miiseylimetiil Kezzap”in 6viildiigiinii goriiriiz. Vahiy
mefhumunu kabul etmeyen Kemalistanlayig Miiseylime’yi niibii-
vvet baglaminda ele almamus, ona yalanci peygamber dememis,

Islam kargisinda bagarisiz bir hareketin lideri olarak gérmiigtiir. °

24- Gokten indigi Sanilan Kitaplar/Safsatalar

1 Kasim 1937 tarihinde Atatiirk besinci dénem iigiincii
yasama y1l1 agilis konugmasinda mecliste sunlari soyler:

“Diinyaca bilinmektedir ki, bizim devlet yénetimimizdeki ana
programimiz, Cumhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun
kapsadigi prensipler, yonetimde ve politikada bizi aydinlatici
ana ¢izgilerdir. Fakat bu prensipleri, gékten indidi sanilan ki-
taplanin dogmalariyla asla bir tutmamalidir. Biz, ithamlarimizi,
gékten ve gaipten dedil, dodrudan dodruya yasamdan almis
bulunuyoruz, ™

Atatiirk’iin konugmas tartigmaya yer birakmayacak kadar
actk olmasina ragmen “gokten indigi sanilan kitaplar” ifadesi ile
Kur’an’ kastetmedigi, i¢i hurafelerle dolu olan bagka kitaplardan
bahsettigi iddia olunmaktadir.®> Oysa O, “gokten indigi sanilan
kitaplar” derken Kur’an’s kastettigini isim vererek agik¢a soyler:

“Kuran sureleri, Muhammed’e agik semada peyda olmusg bir
simsek gibi giiniin birinde, birdenbire bir taraftan inmis de-
gillerdir. Muhammed’in beyan ettigi sureler, uzun bir devirde
dini tefekkdrlerinin mahsulii olmustur. Muhammed bu surelere
bir¢ok ¢alistiktan ve tedkikler yaptiktan sonra edebi bir sekil
vermigtir.” 43

400 Istanbul Devlet Matbaasi, “Ortazamanlar, Tarih I1”, 1931, 5. 111-112.

401 Besinci dénemin tgiincii yasama yil1 agiliy konugmasi, (1 Kasim 1937),
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, c. 20, s. 3.

402 Oktan Keles, Atatiirk’e Atllan Iftiralar, Hgi Kiiltir Sanat Yayinlari, 1. Ba-
sim, s. 52.

403 Atatirk’in orijinal el yazilan Amtkabir Kitiphanesi'nde, Fotokopisi
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Ortaokul ve lise ders kitaplarinda da yer alan bu anlatum gés-
teriyor ki, Atatiirk’e gore, Kur'an’in semadan yani gokten, vahiyle
geldigini sanmak dogru degildir, Kur'an, Muhammed’in (as) ki-
sisel cabasi ile ortaya ¢ikmug bir kitaptir.® Yine kendi kontroliin-
den gegen Lise tarih kitabinda ¢ok daha agir olarak Kur'an igin
“uydurulmug masallar” ifadesi kullanilir.“> Durum béyle olunca
“sunu kastetti, bunu etmedi” gibi bir ayrima gitmek gereksizdir.
Meclis konugmasinin devamina bakildiginda ne demek istedigi
fazlasi ile ortaya gikar:

“Gegen yiliginde, partiile hiikiimet kurulugunu birlestirmekle va-
tandaslar arasindaayrilik tanimadigimizi fiilen géstermis olduk.
(Var ol sesleri) Bu olayin bizim, devlet yénetiminde kabul ettigi-
miz, "Kuvvet birdir ve o ulusundur" gergedine uygun oldugu or-
tadadir.(Alkiglar) Giiciin tek kaynagi olan Tiirk Milletinin segkin
vekillerini, biiyiik mutlulukla, egilerek selamlarim.(Bravo, yasa
sesleri, siddetli ve siirekli alkiglar).”*%

Gorilldigi gibi pozitivist bakis agis1 ile hareket eden
Atatiirk’e gore giiciin/kuvvetin tek kaynagi toplumdur.
Toplumu 1slah edecek ilkeler yine toplumun iginden ¢ikaril-
malidir vahiyden ya da gaipten veya gokten beklenmemelidir.
Tekrar edelim Atatiirk din adina iiretilen hurafe inaniglar1 red-
dettigi gibi dinin kendisini de 6l¢ii olarak kabul etmez, hayata
yon veren deger olarak gérmez.“” Bu durumda goékten indigi

Tiirk Tarih Kurumu’'nda, Genel Kurmay Bagkanligi'na baglh Askeri Tarih
ve Stratejik Etiidler Bagkanligr'nda ve Aydinlik Gazetesi Arsivinde'dir.
Aktaran: Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Ya-
ynlar, 7. Basim, s 303-305.

404 Ortamektep igin Tarih I1, Devlet Matbaasi, 1934, s. 56-59.

405 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Dcrs}cri,_(l931—1941), Kaynak Yayin-
lari, 7. Basim, s. 85. (Bkz. Bakara, 127, Al-i Imran, 96-97 ve Hac, 26-28).

406 Besinci dénemin tgiincii yasama yih agilis konugmasi, (1 Kasim 1937),
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, c. 20, s. 3.

407 Atatiirk’in goriglerine uygun olarak Kiiltir Bakanhiginin emri ile tercii-
me edilen ve liselerde felsefe derslerinin yardime: kitaplar: arasinda yer
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sanilan kitaplar derken gergekte vahye yani Kur'an’a génderme
yaptgi ortadadir.

Atatiirk s6ziinii, Allah’tan geldigi iddia edilen biitiin kitaplart
kapsayacak sekilde soylemis ve Kur'an’i istisna etmemistir. Zaten
ona gore Kur'an, bir ilkel ve cahili bir safsatadir ve Araplar bu
safsata ile Tiirk mubhitlerinde tahribata neden olmuglardir:%®

“Arabistan yarimadasinin kumsal ¢éllerinden; (ikra, Bismi, Rabbi)
safsatasini esas tutmugs olan Araplar, uygar diinyada, bilhassa
Tiirk zengin uygar bélgelerinde bu ilkel ve cahiliyet devrinin sim-
gesiolan itkeye dayanarak yapmadiklari tahrifat kalmamistir%

Kur'an’a “ilkel ve cahili safsatalar” diyen Atatiirk’iin?',
“Gokten indigi sanilan kitaplar” derken Kur'an’t kastetmedigini
kim soyleyebilir?

Sunun ¢ok iyi kavranmasi gerekir; Atatiirk gayb, ilhami,

411

rityay1 ya da vahyi bilgi kaynag: olarak gérmediginden®'! ona
gore gokten, dogaiistii bir giigten ya da gaipten veya vahiyle
gelen higbir sey yoktur, buna Kur’an, Tevrat ve Incil de dahildir.
Ozellikle 1930’lu yillardan vefatina kadar ki konusmalarinda
Atatiirk’iin Kur’an’t hayat rehberi olarak gordiigiine dair higbir

ize rastlayamiyoruz.*'?

alan Ernest Haeckel'in Kdinatin Muammalar isimli eserinde (Terciime:
Ali Haydar Taner, Istanbul Devlet Basimevi, 1936 Basim) vahiy igin §u
ifadeler kullanilir: ... En zararh hata...” s. 26. Vahiy karsitliginin bir kez
daha okul kitaplarina tagindigina taruklik ediyoruz. Bu kitap tamamen
bu yapidadir.

408 Bkz. Bu kitaptaki Ek Belge: -12.

409 Atilla Oral, Atatiirk’iin Sansiirlenen Mektubu, (80 Y1l sonra ilk kez, ken-
di el yazisiyla, sansiirsiiz!..), s. 74-75.

410 Sinan Meydan, Atatiirk'in Kur'an’a safsata dedigini kabul ederek, bu
sozleri bilerek ve segerek kullandigini ifade etmis, agtklamasin1 yapmaya
calismugtir. Sinan Meydan, Panzehir Gergege Cagn, Inkilap Kitapevi Ya-
ynlari, 6. Basim, s. 76.

411 Sadi Irmak, Atatiirk Etki ve Yankilariyla, Pamukbank Yayini, 1981 Ba-
sim, s. 94.

412 Aslinda Tirkiye'deki laiklik ve dincilik tartigmalarinin temelinde Ata-
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Daha ilging bir detay da sudur; Ali Sarikoyuncu’nun
Tiirkiye Diyanet Vakf1 yayinlarindan gikan “Atatiirk Din ve Din
Adamlar1” isimli kitabinda “Iginde Kur'an-1 Kerim Sézciigii
Gegen Konusmalarindan Ornekler” bagligi altinda bu konus-
maya da yer verilir. Yani Diyanet Isleri Vakfi'na gore de Atatiirk
“Gokten indigi sanilan kitaplar” derken Kur'an’s kastetmistir. 413

Mustafa Kemal pasaya gore ilerlemenin, kalkinmanin ve
milli yiikselisin temelinde insan zekasi ve bilim vardir, vahyi ya
da ilhami rehber edinmek sapkinliktir. Su sozler kendisine aittir:

Diinyada her sey i¢in, maddiyat i¢in, maneviyat i¢in,
hayat i¢in muvaffakiyetler i¢in en hakiki miirsit (yol gosterici)
ilimdir, fendir. Ilim ve fennin haricinde yol gésterici aramak gaf-
lettir, cehalettir, sapkinliktir.”41

“Ben, manevi miras olarak higcbir nassi kat’1**> hi¢bir dogma,
hi¢bir donmus ve kaliplasmis kural birakmiyorum. Benim
manevi mirasim, bilim ve akildir...”*¢

“ilham ve kuvvetin menbai milletin kendisidir”*

Atatiirk’iin bu tiir sozleri ¢oktur, konugmalari biitiinciil
olarak ele alindiginda materyalist bir anlaysla dinlere bakug: ve
Kur'an bagta olmak iizere tiim kutsal kitaplar elestirel gozle de-
gerlendirdigi kendiliginden ortaya ¢ikar.

tirk'in dinler hakkindaki gorisleri yatmaktadir. Bkz. Mete Tungay, Tiir-
kiye Cumbhuriyetinde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931),
Cem Yayinevi, 3. Basim, s. 213, 5. Dipnot. Atatiirk’in zihnindeki laiklik
dini devletten ayirmanin da dtesinde dini hayattan ayirmaktir. Ona gore
din insanlik gemisinin kaptam olamaz, vahiy bu geminin pusulas: kabul
edilemez.

413 Ali Sarikoyuncu, Atatiirk Din ve Din Adamlari, Diyanet Vakfi Yayinlars,
6. Basim, s. 35-37.

414 Atatirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 17, 5. 44.
415 Nass: kat’s: Ayet.
416 Ismet Giritli, Kemalist Devrim ve idcolojisi, s.13.

417 Afet Inan, Atatirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltir Yayinlari, 4. Basim, s. 316.
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25- Arapoglunun Sagmaliklari

Atatiirk Kur'an’in yave/sagmalik oldugunu diisiinmektedir,
upki ilkel safsata olarak diisiindiigii gibi. Kazim Karabekir Pasa,
Atatiirk’iin kendisine gunlar1 séyledigini anlaur:

“Evet, Karabekir, Arapoglunun yavelerini**® Tiirkogullarina 64-
retmek icin Kurani Tiirkgeye terciime ettirecedgim ve boylece
de okutturacadgim, ta ki budalalik edip de aldanmakta devam
etmesinler.”*%

Karabekir Paga’nin anilarini yazdigi “Istiklal Harbimizin
Esaslar1” isimli eseri daha baskidayken toplatilip yakilmis, paga-
nin Erenkoy’deki kogskiine baskin yapilarak kitaba kaynak tegkil
eden belgelere el konulmugtur. Karabekir Paga hayattayken ani-
larinin rahat¢a okunmasina tanik olamamig, 6liimiinden yillar
sonra tekrar basilmigtir.®® Son zamanlarin Kemalist yazar kad-
rolart Karabekir pasanin yukaridaki sozleri uydurdugunu iddia
etmigler ve ¢esitli tenkitler ydneltmiglerdir.

Karabekir Paga'nin yapugi nakilleri, Kemalist kadronun
“dini kaldiracagiz, dinlerin igleri bitmistir” ifadeleri ile birlikte
okumamiz gerekir. Evet, anilar tartismaya agik nakillerdir ancak
resmi belgelere bakildiginda bu anlaulanlar1 dogrulayacak daha
kesin/keskin ifadeler vardir. Nitekim Amerikan biiyiikelgisinin
yazdig rapor da Karabekir Paga’y1 destekler niteliktedir.

1932-1933 yillarinda ABD biiyiikelgisi olarak gérev yapan
Charles H. Sherrill, Atatiirk ile goriismelerini ABD Dugsisleri
Bakanligr’'na yolladig: raporda Atatiirk’iin Kur’an hakkinda sun-
lar1 s6yledigini yazar:

“Tirk halkimin uzun zamandan beri ezberden okudugu bazi
Arapga dualarin gercek manasini anladigi zaman tiksinecegini

418 Yave: Sagma sapan soz.

419 Kazim Karabekir, Pagalarin Kavgasi, Yayina Hazirlayan, Ismet Bozdag,
1991 basim, Emre Yayinlary, s. 159.

420 Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, Tekin Yayinevi, 2. Basim, s. 9.
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soyliyor. Kur’an’dan alinan bir Arapga bélim okudu. Bu duada
Hz. Muhammed amcasi ile amcakizinin yaptiklari bir seyden
otiri cehenneme gitmeleriicin beddua eder.* “Digiinen bir
Tiirk’iin béylesi bir duay: okumaktan elde edecegi dini ilhami
veya dine ilgi gostermesini tahayyiil edebilir misin?” dedi. Bu
fikrini gelistirdikce ben de git gide Kur’an’in Tiirkge okunmasini
tesvik etmesinin sebebinin Kur‘an’in Tiirkler arasinda gézden
diismesi oldugu neticesine variyorum.”

Yillarca arsivlerde gizli tutulan bu satrlar 2006 yilinda Rufat

N. Bali tarafindan terciime edilerek yayimlandi.“? Biiyiikel¢i’nin

bu aktarimi Karabekir pasanin su sozleri ile 6rtiismektedir:

“Gazi, Kur'an-1 Kerim’i bazi islémiik aleyhtar ziippelere tercii-
me ettirmek arzusundadir. Sonra da Kur’an’in Arapga okun-
masini namazda dahi men ederek bu terciimeyi okutacak. O
ziippelerle de isi alaya bogarak aklinca Kur’én’ da islémligi da
kaldiracaktr...”*?

Atatiirk, Kur'an’in terciime edildigi takdirde gizeminin

kaybolup gozden diisecegini ve Kur'an’a ragbetin azalacagini

diigiiniiyordu. Boylece halk Kur'an’in asrin ihtiyaglarina cevap

veremeyecegini anlayacaku:

“Kendisi bir materyalist olmakla beraber halkin ruhi ihtiyacin
takdir eden ve anlayan bir adamdi (...) Kur’an’i tercime ettir-
mekle bunu herkesin mali yapmugstir. Bu suretle bu kitabi oku-
yanlar, icindeki felsefi ahk@min asri bir devletin yurttaglarinin
intiyaglarina kdfi gelmeyecedini anlamiglardir.”*%*

421
422

423

424

Tebbet Suresi.

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 26, s. 137-138
ve Rufat N. Bali, “Amerikan Biiyiikelgisi Charles H. Sherrill'in Raporu:
Atatiirk’in Dine Bakisi, Toplumsal Tarih, Eylil 2006, Say:: 153, s. 14-19.
Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, Tekin Yayinevi, 2. Basim, s.
93.

Sadi Borak, Atatiirk ve Din, Anil Yayinevi, 1962, s. 87 (Yorgi Pesmazog-
Iu’'ndan naklen).
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Her ne kadar Hiiseyin Atay Atatiirk’iin milletin dini suuru-
nu inciten bir s6ziine rastlamadim dese de®® belgeler dikkatlice
incelendiginde fark edilecektir ki; Kur'an’a "Masal, Muhammed'in
yillarca diisiinerek ortaya ¢ikardsgs ilkel ve cabili bir safsata” diyen
Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Arapoglunun yaveleri” ifadesini kul-
lanmast hig de sasirtict degildir zira bir sonraki baghkta ¢ok daha
agir ifadeler gorecegiz.

26- Muhammed ve Arapgilik ideolojisi

Atatiirk, Islam’in “Arap Milliyetgiligine” hizmet eden bir
ideoloji oldugunu diisiiniiyordu. Bu yiizden Muhammed’i (as)
ve Islam dinini sert bir sekilde®? elestirir.?’

“Din birliginin de bir millet teskilinde miiessir oldugunu séyleyenler
vardir. Fakat biz, bizim gézimiiz éniindeki Tiirk milleti tablosunda
bunun aksini gérmekteyiz.

Tiirkler Arapiarin dinini kabul etmeden evvel de biiyiik bir millet
idi. Araplarin dinini kabul ettikten sonra, bu din, ne Araplarin, ne
ayni dinde bulunan Acemlerin ve ne de sairenin Tiirklerle birlesip
hiir millet teskil etmelerine tesir etmedi. Bildkis, Tiirk milletinin millf
baglarim gevsetti; milli hislerini, milli heyecanini uyusturdu. Bu pek
tabiiidi. Clinki Muhammed'in kurdudu dinin gayesi, biitiin millivet-
lerin fizerinde, kapsayict bir Arap milliveti siyasetine indirgeniyordu.
Bu Arap fikri, Ummet kelimesi ile ifade olundu. Muhammedin dinini
kabul edenler, kendilerini unutmada, hayatlarini allah kelimesinin,
her yerde yiikseltilmesine hasretmege mecburdurlar. Bununla bera-
ber, allaha kendi millidilinde degil, Allahin arap kavmine, génderdigi
arapga kitapla ibadet ve yakarmada bulunacakti. Arapga 6grenme-
dikge, allahin ne dedigini bilmeyecekti. Bu vaziyyet karsisinda tiirk

425 Hiseyin Atay, Dinde Reform ve Atatiirk'ten Kesitler, Atay ve Atay Ya-
ymcilik, 1. Basim, s. 105

426 Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlar,
10. Basim, s. 259.

427 Bkz. Bu kitaptaki Ek Belge: -5.
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milleti bir¢ok asirlar, ne yaptigini, ne yapacagini bilmeksizin, adeta,
bir kelimesinin manasini bilmedigi halde Kuran’i ezberlemekten
bevni sulanmis, hahzlara déndiiler. Baslarina gegebilmis olan haris
serdarlar, tiirk milletince, karisik, cahil hocalar agziyle, ates ve azap
ile miidhis bir muamma halinde kalan, dini, hirs ve siyasetlerine alet
ittihaz ettiler. Bir taraftan araplari zorla emirleri altina aldilar, bir
taraftan avrupada, allah kelimesinin ilGsi (yiiceltilmesi) parolasi al-
tinda, hiristiyan milletlerini idareleri altina gegirdiler. Fakat onlarin
dinlerine ve milliyetlerine ilismeyi diisiinmediler. Ne onlari immet
yaptilar, ne onlarla birleserek bir kuvvetli millet yaptilar. Misirda,
belirsiz bir adami halifedir diye yok ettiler, hirkasidir diye bir pa-
laspareyi (pasakli-yirtik kiyafet), hildfet alameti ve imtiyazi olarak
altin sandiklara koydular, halife oldular. Gah sarka, géh garba veya
her tarafa birden saldira saldira Tiirk milletini allah igin, peygamber
icin topraklarini, menfaatlerini, benligini unutturacak, allaha mii-
tevekkil kilacak derin bir gaflet ve yorgunluk besiginde uyuttular.
Milli duyguyu bogan, fani diinyaya kiymet verdirmeyen, sefaletler,
zaruretler, felaketler his olunmaya baslayinca, asil hakiki saadete
6ldiikten sonra ahirette kavugsacadin vaat ve temin eden dini akide
ve dini his, millet uyandidi zaman onun su aci hakikati gérmesine
mani olamad.. Bu feci manzara karsisinda kalanlara, kendilerinden
evvel élenlerin, ahiretteki saadetlerini diistinerek veya bir an evvel
6liim niyaz ederek ahiret hayatina kavusmak telkin eden din hissi;
diinyanin acisi duyulan takatiyle derhal Tiirk milletinin vicdanindaki
cadirini yikti, davetlileri, tiirk diismaniar: olan arap céllerine gitti.
Tiirk vicdani umumisi, derhal, yiizlerce asirlik kudret ve ferahligiy-
la biiyiik heycanlarla ¢arpiyordu. Ne oldu? Tiirkiin milli hissi, artik
ocaginda ateglenmisti. Artik tiirk, cenneti dedil, eski, hakiki biiyiik
tiirk cedlerinin mukaddes miraslarinin, son Tiirk ellerinin miidafaa ve
muhafazasim diisiiniiyordu. iste dinin, din hissinin tiirk milliyetinde
biraktigi hatira. Tiirk milleti, milli hissi dini hisle degil, fakat insani
hisle yan yana digiinmekten zevk alir”*?

428 Atatiirk’in Biiti'm.Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 23, s. 20-21
ve 84-90 ve Afet Inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk'in El Yazilan, Tirk
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Atatiirk’iin tenkitlerini siralayacak olursak kargimiza goyle
bir tablo ¢ikar:

* Atatiirk, Islam’dan siirekli “Araplarin Dini” diye bahseder,
ona gore bu din Tiirklerin milli rabitalarini gevsetmis ve milli he-
yecani uyusturmustur. Bu yiizden din birligi millet olma yolunda
engeldir. “Muhammed’in kurdugu dinin gayesi” diyerek Islam’in
Muhammed (as) tarafindan kuruldugunu ve bunun da amacinin
Arap milliyetgiligi oldugunu iddia etmektedir. Ummet kelimesi
de Arapgilik ideolojisinin kavramsal ifade geklidir. Atatiirk tim-
metgilik dediginde biitiin yonleri ile Islam dinini ve bu dini kur-
dugunu 6ne siirdiigii Muhammed’i (as) kasteder.

e Muhammed’in (as) dinini kabul edenler ifadesi Islam’a
disaridan bakugini gosterir. Allah adina savagmayi tenkit ettikten
sonra bu savaga giren Tiirklerin Kur'an’i ezberlemekten beyni
sulanmig hafizlara déndiiklerini s6yler. Allah adina yapilan fetih
hareketlerinin iimmet ya da millet olugturamadigina dikkat ¢eken
Atatiirk hilafeti de ayrica tenkit eder. Uyusturucu etki eden dini
hislerden kurtulan Tiirkler artik cenneti degil ge¢mis atalarinin
mirasini diigiiniir hale gelmiglerdir.

o Atatiirk Islam’t kullanip kendi siyasi hedeflerine ulasmaya
calisan yoneticileri ve manasini bilmeden Kur’an’ sir kitab: gibi
algilayan zihniyeti tenkit etmigtir.*? Yine “Arapgay: kutsal kabul
edip ille de bu dil ile Allah’a yakarilmas: gerekir” anlayigini ve dini
duygularla saga sola saldirmayy, iggaller yapmay1 da elestirmekte-
dir. Sadece din adina yapilan yanhglari degil dinin kendisini de
elestirmektedir.

Tarih Kurumu Basimevi, 3. Basim, s. 364 vd. ve Afet Inan, Yurt Bilgisi
Notlarindan Vatandag I¢in Medeni Bilgiler -1, Milliyet Matbaasi, 1930, s.
24-25. Afet Inan aymi kitabin bir yil sonraki baskisindan “hissi dini hisle
degil, fakat” kismini gikarmugtir. Bkz. Vatandag Igin Medeni Bilgiler -1,
Maarif Vekaleti, Milli Talim ve Terbiye Dairesinin 7.9.1931 tarih ve 2197
sayili karar, Istanbul Devlet Matbaasi, 1931, s. 13.

429 Bu metnin gerhi igin bkz. Giirbiiz D. Tiifek¢i, Din Birligi ve Milliyetgilik,
Sagak Dergisi, Mart 1986, Sayx: 26, s. 15-17 ve Zafer Toprak, Darwin'den
Dersime Cumbhuriyet ve Antropoloji, Dogan Kitap, 3. Basim, s. 256-257.
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* Ona gore Muhammed (as), iimmet kelimesi ile ifade edilen
ve biitiin milliyetgilik anlayiglarinin tizerinde bir “Arap¢ihik” icat
etmistir. Ummet olmak ya da immet fikrine hizmet etmek ger-
cekte Arap milliyergiligi igin kendini feda ermekrir. Ummergilik
anlayigini benimseyen Tiirkler asirlar boyu millet olamamuis,
cennet vaadleri ile bu ideolojiye hizmet etmistir. Dini hislerin
Tiirklerin tarih sayfalarinda birakug act hauranin asil sorumlusu
Arap milliyetgiliginin bir bagka ifadesi olan “immetgilik” anlayi-
stdir. Bununla paralel olarak son ciimlede milli duygularin dini
hislerden arindirilmasi mevcuttur.

Atatiirk ve galigma arkadaglar1 milliyetgiligi Islam’in yerine
kutsal bir din gibi algilamiglardir. Atatiirk, Rugeni Barkin’a ait
asagidaki saurlara “Aferin, Alkiglar” diyerek begenisini ifade
etmistir:

“Bizim Kutsal kitabimiz, bilgiyi esirgeyen, varligi tasiyyan mutlu-
lugu kucaklayan, Tiirkligi yiikselten ve biitiin Tiirkleri birlestiren
‘ulusalcihdimiz’dir. O halde felsefemiz de ‘din’ s6zciigiiniin tam
karsihdgi ‘ulusalciik’tir. Ulusunu seven, ulusunu yiikselten ve ulu-
suna dayanan insan, her zaman giiglii, her zaman namuslu ve
her zaman onurlu bir insandir. Yiiksek birulusun ulusalci bireyleri
ak giinde mutlu, kara giinde dayanikli ve kanli giinde ezicidir"**°

“Hangi ulusun yiiceligi. Tirkligin ululugu kadar tarihin bilin-
meyen enginlerine uzanmigtir? Ve en nihayet hangi ulus éliirken
Azraili tepeleyerek dirilmistir? Diinyada Tiirk olmak kadar onur
mu var? Ve Tiirk olmak kadar din mi var?”43!

Atatiirk bu saurlara sunu ilave etmistir: “Milliyetin yalmz
dimya igin faydals bir din oldugunu ve- abrete yaramadigins... "

430 Atatirk’in Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlar, c. 8, s. 465.
Rugeni Barkin “Din Yok Milliyet Var”.

431 Atatiirk'iin Okudugu Kitaplar, Amitkabir Dernegi Yayinlan, c. 8, s. 467.
Rugeni Barkin “Din Yok Milliyet Var”.

432 Atatirk'iin Okudugu Kitaplar, Anitkabir Dernegi Yayinlan, c. 8, s. 467.
Rugeni Barkin “Din Yok Milliyet Var”
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Kemalizm’in Islam’daki immet anlayigina karst oldugu yerli

yabanci tiim aragtirmacilar tarafindan bilinmektedir:

“Atatiirk, 1930’lu yillarda, ulus devleti kuvvetlendirmek igin
Islam’la beslenen “iimmet” fikrini zayiflatip ulusalciligi/milliyet-
¢iligi giiglendirmeye ¢alismigtir. Bu ¢alismalari sirasinda dogal
olarak geleneksel islam’la karsi karsiya gelmistir.”*33

“Gazi, Afet’e yazdirdigi bir Yurttagshk Bilgisi el kitabinda temel
noktalari belirtti. “Diinya yiiziinde Tiirk milletinden daha biiyiik,
ondan daha eski, ondan daha temiz bir millet yoktur ve biitiin
insanlarin tarihinde gérilmemistir,” diye basliyordu yazi. ‘Tiirk
dili, diinyada en giizel, en zengin ve en kolay olabilecek bir dildir.”
Islam dini de belirli bir yere yerlestirilmigti. ‘Tiirkler islam dinini
kabul etmeden evvel de biiyiik bir millet idi... Muhammed’in
kurdugu dinin gayesi, biitiin milliyetlerin fevkinde [iistiinde),
samil [genel) bir immet siyaseti idi.” Artik slam’in yerini Tiirk
milliyetgiligi aliyordu...”**

“Gazi’nin istedidi, Tirkleri slamiyet’in asiladigi “millet istii
timmet” diisiincesinden kurtarip onlarda asil yurtlarina karsi
bir baghlik duygusu uyandirmakt...”*%

Egitim ve 6gretim de bu dogrultuda yapilmustir. Atatiirk’iin

el yazilarindaki Islam’a elestirileri, Maarif Vekaleti, Milli Talim
ve Terbiye Dairesinin 7.9.1931 tarih ve 2197 sayili karariyla or-
taokul ve liselerde ders okutulan “Vatandas I¢in Medeni Bilgiler
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isimli kitapta ¢ok yakin ifadelerle yer almistur:
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Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yayinlar,
10. Basim, s. 289.

434 Andrew Mango, Atatiirk - Modern Tiirkiye’nin Kurucusu, (Terciime: Fii-
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sun Doruker), 17. Basim, s. 538.

Lord Kinross, Atatiirk — Bir Milletin Yeniden Dogusu, (Terciime: Necdet
Sander), 33. Basim, s. 540.

Bu kitap Atatiirk tarafindan yazilip/yazdinlip okullarda okutulmas: igin
tavsiye edilmigtir. Detaylar i¢in bkz. Fatma Giirses, “Kemalizm’in Model
Ders Kitabr: Vatandag Igin Medeni Bilgiler” isimli makale, Gazi Akade-
mik Bakig Dergisi, 2010, c. 4, say1: 7.
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“Din birliginin de bir millet teskilinde miiessir oldugunu séyle-
yenler vardir. Fakat biz, bizim g6ziimiiz éniindeki Tiirk milleti
tablosunda bunun aksini gérmekteyiz. Tiirklerislam dinini kabul
etmeden evvel de biiyiik bir millet idi. Bu dini kabul ettikten
sonra, bu din; ne Araplarin, ne ayni dinde bulunan Acemlerin ve
ne de sairenin Tiirklerle birlesip hiir millet teskil etmelerine tesir
etmedi. Bildkis, Tiirk milletinin milli baglarini gevsetti; millf hisle-
rini, milli heyecanini uyusturdu. Bu pek tabii idi. Muhammed’in
kurdudu dinin gayesi, bitiin milliyetlerin fevkinde samil bir
limmet siyaseti idi.”**

Fark edilecegi iizere “Araplarin dini” ciimlesi degistiri-
lerek dogrudan “Islam dini” ifadesi kullanilmistir, Islam’in
“Muhammed’in kurdugu din” oldugu iddias: ise oldugu gibi ak-
tarilmugtir. Ders kitaplarinda yer alan bu béliimlere gore Islam
dini, Hz. Muhammed tarafindan tesis edilen ve Tiirkliik duygu-
larint uyusturup gevseten bir iimmet siyasetidir.

Atatiirk’iin bazi Islam cografyalarini kurtarmay: -Filistin
gibi- ya da isgalini 6nledigini iddia edilse de durum tam aksidir.
Atatiirk’iin, higbir zaman halki Miisliiman olan devletleri bir
araya getirip “Islam kahramani” olmak gibi bir hayali olmamustir.
Tiirkiye’nin liderliginde Miisliimanlar birlegtirme amacit olmadi-
g1 gibi ona gore Miisliimanlari tek bir lider etrafinda kenetlemek
de mantiksiz, zararli ve bog bir gériistiir:

“Millete anlattim ki, biitiin Miisliimanlari kapsayan bir devlet
tesis etmek vazifesiyle miikellef tahayyiil edilen bir halifenin va-
Zifesini yapabilmesi igin, Tiirkiye devletive onun bir avug niifusu,
halifenin emrine tabi tutulamaz. Millet, buna razi olamaz!
Tiirkiye halki bu kadar biiyiik bir mesuliyeti, bu kadar mantik-
siz bir vazifeyi iistlenemez. Milletimiz, asirlarca, bu bos gériis-
ten hareket ettirildi. (...) Halifeye, diinyaya meydan okutmak

437 Vatandag I¢in Medeni Bilgiler -1, Maarif Vekaleti, Milli Talim ve Terbiye
Dairesinin 7.9.1931 tarih ve 2197 sayih karar, Istanbul Devlet Matbaas:,
1931.
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ve onu biitiin islam islerinde séz sahibi kilmak fikrinde olanlar,
bu vazifeyi yalniz Anadolu halkindan degil, onun sekiz on misli
niifustan meydana gelen biiyiik islam kiitlelerinden talep etme-
lidir! Yeni Tiirkiye’nin ve veni Tiirkiye halkinin, artik, kendi hayat
ve saadetinden baska diisiinecek bir seyi yoktur... Baskalarina
verebilecek bir zerresi kalmamustir! dedim. %%

Tiim pargalan birlegtirdigimizde goriiyoruz ki “Ne mutlu

Tiirkdim diyene” ifadesi de 6zellikle iimmetgilige tepki olarak soy-

lenmigtir. Atatiirk’e gore immetgiligin yerini Tiirk Milliyetgiligi

almalidir:

“Milletin, varhigini devam ettirmek igin efradi arasinda diisiin-
diigi miisterek bag, yizyillardan beri gelen sekil ve mahiyetini
degistirmis, yani ulus, din ve mezhep badi yerine, Tiirk milliyeti
bagi ile fertlerini toplamistir.*3°

27- Bir Turk’in Son S6zU Ne Olmali?

Atatiirk bu bagin son nefese kadar korunmasini ister, ona gore

bir Tiirk’iin son sézleri bile milliyetgiligin korunmasi olmalidr:

“Tirk Cumhuriyeti devletine karsiyapmaya mecbur oldugumuz
édevler bitmemistir ve bitmeyecektir. Bu diinyadan gégerek
Tiirk milletine veda edeceklerin, ¢ocuklarina, kendinden sonra
yasayacaklara son sézii bu olmalidir: “Benim, Tiirk milletine,
Tiirk Cumhuriyeti’ne, Tiirkligin gelecegine ait édevlerim bitme-
mistir; siz onlari tamamlayacaksiniz. Siz de, sizden sonrakilere
benim séziimii tekrar ediniz.” Bu sézler bir ferdin degil, bir Tiirk
ulusu duygusunun ifadesidir. Bunu, her Tiirk bir parola gibi ken-
dinden sonrakilere devamli olarak tekrar etmekle son nefesini
verecektir. Her Tiirk ferdinin son nefesi, Tiirk ulusunun nefesinin

438
439

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlan, 1. Basim, c. 20, s. 230.
Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Istanbul Maarif Basimevi, 1960 Basim,

c. II, s. 237, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, c. I / Temmuz 1985 /
Sayr: 3, s. 865.
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sénmeyecegini, onun ebedi oldugunu géstermelidir. Yiiksel Tiirk,
senin igin yiiksekligin siniri yoktur. iste parola budur.**

Dénemin Milli Egitim Bakani Resit Galip tarafindan hazir-
lanip 1933 yilinda uygulamaya konulan ve okullarda yillarca oku-
tulan hepimizin ezbere bildigi “Andimiz” da yukaridaki anlami
pekistirir niteliktedir:

“Tiirkim, dogruyum, ¢aliskanim. Yasam, kiigiiklerimi korumak,
biiyiiklerimi saymak, yurdumu, milletimi 6ziimden ¢ok sevmek-
tir. Ulkiim yiikselmek, ileri gitmektir. Varhigim Tiirk varhidina ar-
madan olsun. Ey bu giiniimiizii saglayan, Ulu Atatiirk: agtigin
yolda, kurdugun iilkiide, gbsterdidin amacta hi¢ durmadan yii-
riiyecegime ant icerim. Ne mutlu Tirkim diyene.”**

Kemalist Milliyetgilik anlayigina gore biitiin yurttaglar varlik-
larini Tiirk varhgina armagan edip tek viicut hale gelmeli ve son
sozleri de yine Tiirk tilkiisiiniin yiiceltilmesi olmalidir.

Peki, Atatiirk’iin son sozleri ne olmugtur? Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi tarafindan basilan “Atatiirk
Urduca Yayinlarda” isimli eserin 101. Sayfasinda soyle bir iddi-
aya yer verilir:

“Biiyiik Atatiirk’in diinyamizdan ayrilacagi an yaklasmist:.
Kelime-i sehadet getirdi hafif bir sesle Tiirkiye’nin kalkinma ve
refah yoluna koyulmasindan ve basladidi isin basariyla sonug-
lanmasindan memnun oldugunu belirterek ikinci kez sehadet
getirdi ve son nefesini verdi.”**

Bu iddianin higbir giivenilir kaynakta yerinin olmadigini son-
radan uyduruldugunu konu iizerine aragtirma yapan herkes bilir.
Halkimuzi yanbs bilgilerle aldatan kisilerin tiniversite yayinlarinda

440 Atatirk’iin Bitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 28, s. 141.
441 Haber Turk, Andimiz Nedir? (23.10.2018) (https://bit.ly/2QIN71.q)

442 Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari, Atatiirk
Urduca Yayinlarda, Nedim Senbai, Terciime Eden: Hanif Fauk, s. 101,
1979 Basim.
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yer bulmas gergekten iiziicil, isin daha tuhaft zamanin rekeériinii
bu kitabi bilimsel degeri otan kaynak kitap olarak takdim etmesidir.

Atatiirk’iin son sozleri mevzusuna ileride tekrar temas edecegiz.

28- Atatirk ve Oldikten Sonra Yagsam

“Ahirete iman” [slam ve diger dinlerin en temel inang esasla-
rindandir. Ahiret, diinya hayatnda yapilan tercihlerin sonuglar
ile kargilagilacak yerdir. Allah’a iman ile ahirete iman birbiri ile
dogru orantlidir, biri yoksa digerinin varliginin bir anlamu kal-
mamaktadir. Vahyi bilgi kaynag olarak kabul etmeyen ideolojiler
ya da doketrinler ahireti dikkate almazlar ve 6liim sonrasi yagami
icin vaatlerde bulunmazlar.

Biitiin varlik dleminin madde ve onun farkl tezahiirleri
olarak goren Kemalist anlayigta 6ldiikten sonra ikinci bir hayata
yer yoktur. Daha 6nce gordiigiimiiz iizere lise ders kitaplarinda
evrenin baglangici ve sonu olmayip sonsuzdan gelip sonsuza git-
tigi anlaulir. Bu durumda kiyametin kopup ahiretin baglamasi,
oliilerin dirilmesi, cennetve cehennemin fonksiyonlari ve varlig:
otomatik olarak reddedilir.

Ahiret inancinin olusumuna tarihi ve toplumsal agidan
bakan Atatiirk, ahiret inancinin kadim Misir kiiltiiriinde ortaya
cikisini lise tarih kitaplarina da oldugu gibi aktarilan® el yazila-

rinda soyle agiklar:

Misirlilar, zamanla, ruhun ebediyeti hakkinda su fikre sap-
tilar. Her 6lenin ruhu, Allah Osiris riyasetinde bir mahkeme
huzurunda, muhakeme edilir; ruh tartilir; eger fena ameller
ylikli ise mahvedilir; mahiv edilecek kadar giinahlar ¢ok degil-
se, hayatinda yaptidini itirafa mecburdur. Ruh irtikap etmedigi

443 Tirk Tarihinin Ana Hatlari, Tiik Tarih Matbaasi, 1930, s. 6-7, 9-10. Sa-
delestirme igin bkz. Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlan, 3.
Basim, s. 28-30. Tarih I, Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar,
Istanbul Devlet Matbaasi, 1932, s. 2.

444 Tarih I, Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar, Istanbul Devlet
Matbaasi, 1932, s. 123-124.
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fena isleri sayacakti. Mesela, evvela diyecekti ki (6ldirmedim,
mabutlara karsi vazifelerinde kusur etmedim...v.s.) sonra da
iyi islere gegerek:(aglara ekmek verdim, susuzlara su verdim,
¢iplaklara elbise verdim..v.s.) diyecekti. Temiz oldugu sabit olan
ruh, ebediyete kabul edilir ve serin, kokulu bir havada yagsar
ve allahin sofrasinda yemek yerdi. Ahiret yahut hesap giinii,
mizan, sirat kdprisii, cehennem, cennet telakilerinin Misir'da
uyanmasi boyle olmustur,”**

Atatiirk, Mistr 6rnegi tizerinden genel olarak ahiret inanci-
nin nasil gelisip sekillendigini ve insanligin giindemine girdigini
agiklamak istemistir. Kendisi, 6liimle birlikte hayaun sif irlanacag;
inancini tagir:

“Vaktiyle kitaplar karistrdim. Hayat hakkinda filozoflarin ne
dediklerini anlamak istedim. Bir kismi her seyi kara gériiyordu.
“Mademki higiz ve sifira varacadiz, diinyadaki gegici 6miir esna-
sindanegseve saadete yer bulunamaz” diyorlard.. Baska kitaplar
okudum. Bunlari daha akilli adamlar yazmglard.. Diyorlardi ki,
“Mademki sonu nasil olsa sifirdir, bari yasadigimiz miiddetge
sen ve satir olalim”, Ben, kendi karakterim itibariyle ikinci hayat
anlayisini tercih ediyorum. ..."”*%

Ahiret inancini yok sayan egitim anlayist meyvelerini verecek
ve cumhuriyet ¢ocugu su saurlari yazacakur:

“Ulu Sefimizin gosterdigi yollardan yiiriyelim. Onun yolu bizi

yalanci ahret cennetine degil, hayata kavusturacaktir.”*’

Yine Atatiirk 3 Temmuz 1915 giinii Madam Corinne’e yaz-
dig1 mektupta, cennet ve huriler konusunda sunlar séyler:

“... Cok siikdir, askerlerim pek cesur ve diismandan daha muka-
vemetlidirler. Bundan baska hususi inanglari, ¢ok defa 6liime

445 Atatirk’iin Bitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 24, s. 44.
446 Atatirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 29, s. 166
447 Cimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 24.
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sevk eden emirlerimi yerine getirmelerini ¢ok kolaylastiriyor.
Filhakika onlara gére iki semavi netice miimkiin, Ya gazi veya
sehit olmak. Bu sonuncusu nedir bilir misiniz? Dosdogru cennete
gitmek. Orada Allah’in en giizel kadinlari, hurileri onlari karsila-
yacak ve ebediyen onlarin arzusuna tabi olacaklar”

Mektubun sansiirlenen ama daha sonra ortaya ¢ikan deva-

minda sunlar yazmaktadir:

“Gériiyorsunuz ya Madam, benim insanlarim sehit olmayi
ararken de budalaca davranmiyorlar. Peygamberimiz ne kadar
bilgeymis, insanlarin gergek arzularimi ne kadar iyi biliyormus.
Bana gelince, ¢ok yazik ki, bu inanmig insanlarin, Allah vergi-
si nitelikleri bende yok, ama bu nitelikleri desteklemeyi de hi¢
ihmal etmiyorum. Cok garip buldugum bir sey var. Erkeklere hu-
riler ve baska giizel eglenceler vaat eden Hazreti Muhammed,
kadinlar igin hi¢bir taahhiide girmiyor. Bu duruma gére éliim-
den sonra erkekler, cennetteki kadinlara sahip olarak hos vakit
gegirirlerken, kadinlarin dayanilmaz bir hale diisecekleri anla-
siliyor. Oyle degil mi? Gérdiigiiniiz gibi Madam, daddadgali ve
kanli bir yasama alistiktan sonra da insan, cennet ve cehen-
nemden s6z etmek ve hatta yiice Tanri’yi bile elestirmek igin
zaman bulabiliyor. Madam, eder Tanrimizi elestirerek giinaha
girmemi énlemek isterseniz, ¢arpismalar disinda kalan zama-
nimi, hangi mesgaleyle gegirebilecedim konusunda liitfen bana
yol gosteriniz.” *#
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Sadi Borak, Atatiirk’iin Ozel Mektuplari, Kaynak Yayinlar, 4. Basim, s.
65. Mektup ilk olarak Peyami Safa tarafindan 30.11.1954 tarihinde Mil-
liyet Gazetesinin 3. sayfasina yayimlanmgtir. Ancak Peyami Safa neden-
dir bilinmez Atatiirk’in ahiret ve Muhammed (as) hakkinda yazdig1 bazi
paragraflan sansiirlemigtir. 1998 yilinda Corinne’nin yegeni olan Mel-
da Ozverim “Mustafa Kemal ve Corinne Liitfii Bir Dostlugun Oykiisi”
isimli eserinde Fransizca asillari ile mektuplar toplu olarak yayimlamig,
bu esere 6ns6z yazan Erdal Inonii yapilan sansiirii fark edip “Anilar ve
Diigiinceler -3” (2001) isimli eserinin 333-334 sayfalarinda yukarida ken-
di terciimesinden okudugunuz sansiirlii metni de ilave ederek mektubun
tamamim okuyucunun dikkatline sunmugtur. Konu ile ilgili olarak ayrica
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Sinan Meydan bu satrlardan su neticeye ulagir:

“Peki, buradan ne gtkar? Buradan su sonuglar ortaya cikar:

o Islam dinindeki “cennet ve huri” kavramlarin: elestirdig,

o [slam dinin Hz. Muhammed'in kurdugunu diisiindsigi,

* Kendisinin bunlara inanmadigs,

o Askerlerin inanglarina sayg: duydugu.”*®

Atatiirk’iin diigiincesine gore peygamber erkeklerin ihtirasla-
rin1 da kullanip zekice hareket ederek, cennet ve huriler vaatleriyle
onlar1 sehadete ikna etmigstir. Ancak Atatiirk bunlara inanma-
maktadir. Bu durumda cennet ve huri inanct Muhammed (as)’1n
kendi kurgusu olmaktadur.

Mektuplar ve 6zel konusmalar en samimi ifadeleri iginde
tagir. Atatiirk 6 Mayis 1916 yilinda Madam Corinne’e hitap ettigi
saurlarda 6ldiikten sonra rahat etmenin “hayal”, oldugunu ve
Allah’in cennetine girmek istemedigini ifade eder, kendi meka-
ninin cennet olmasina razi degildir:

“Aziz Madam, Bu defa size hakiki dostlugumuzu hatirlatmak igin
kalemi ilk ele alan benim. Batidan doguya kadar devam eden
uzun ve yorucu bir yolda iki ay kadar seyahat ettikten sonra bir
istirahat Gni bulunabilecegine inanilir, degil mi? Fakat heyhat!
Goriiliiyor ki, bu ancak éliimden sonra miimkiin olacak. Fakat

bu hayali rahata kavusmak icin sizin iyi Tanrinizin cennetine
gitmeye kolay kolay razi olacak dedilim.”**

bkz. Mevliit Celebi, “Peyami Safa’nin Terciimesiyle Atatiirk'iin Corinne
Liitf'ye Mektuplar1”, Timurlu Tarihine Adanmig Bir Omiir: 75. Dogum
Yilinda Prof. Dr. Ismail Aka’ya Armagan, Editér: Musa S$amil Yiiksel,
TKAE Yayini, Ankara 2017, s. 275-290.

449 Sinan Meydan, Atatiirk Ile Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yayinlar:,
10. Basim, s. 321.

450 Atatiirk’iin Biitin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 2, s. 44. Sadi
Borak, Atatiirk’iin Ozel Mektuplari, Kaynak Yaynlary, 4. Basim, s. 66-67.
Sayfalarinda “Sizin iyi Tanrimiz cennetine”yerine hatali olarak “Allah’imi-
zin cennetine” geklinde geviri yapmugtir. Hangi geviriyi esas alirsak alalim
iki durumda da Atatiirk’in cenneti bir hayal olarak gordiigii ve oraya gir-
meye razi olmadig kesindir.
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Atatiirk, Madam Corinne’e yazdig bir bagka mektupta

cennet beklentisini mizahi bir dille elegtirir:

“Bu umumi savaslar sirasinda zavalli Faik Pasa alnindan bir
kursunyiyerek seref meydaninda can verdi. Eski dostunun kah-
ramanlik misalini takip etmek isteyen Nuri Bey’in coskunlugu
goriilecek sey. Allah’tan, cennette kendisi igin yapilan, fakat
heniiz ingd@ halinde bulunan késk tamamyla bitinceye kadar
sabretmesi igin verdidim nasihatlere kulak ast1.”**

Rugeni Barkin, Atatiirk’iin takdirle kargiladig ve kenarina

“aferin alkiglar” seklinde notlar diigtiigii “Din Yok Milliyet Var”
eserinde ahiret diye bir yerin hayal oldugunu, ahiret oyunlarinin

yalan ve merdut oldugunu agik¢a yazar.#? Atatiirk’ten tam not
alan “Din Yok Milliyet Var” isimli kitaptan ahiretle ilgili baz

boliimler:

“Cennet ve cehennem biitiin dinlerin giicli silahlaridir. Bu iki
silah, Muhammet’in ¢ok isine yaramigtir. Her giin kizgin giines-
ten ensesi yanan Arap’in, cehennemden korkmasi dodal oldugu
gibi ¢élde su ve agaglik gérmekten yoksun kalan Arap’in, ne-
hirlerle ve bahgelerle dolu bir cennette zevk siirmesi de, pek
uygun bir édiildi. Hele sehvetine pek diiskiin ahlaksiz Arap’a
hesapsiz huri ve parlak oglanlar vaat etmek, pek cazip bir etki
yapmustir. Korkung bir gegitte, kildan ince ve kiligtan keskin,
gliliing bir “Sirat Képrisi” kurmak ve onu koyun, kegi, dkiiz ve
deve ile gegmeye kalkmak, cinas olsa bile Muhammet’in pek
giliing bir iddiasidir. Kiyamet, ba’s, hasr ve mizan meseleleri
de biitiin peygamberlerin son derece huzur iginde oynadiklari
oyunlardir...” 433
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Sadi Borak, Atatiirk’iin Ozel Mektuplari, Kaynak Yayinlari, 4. Basim, s.
67.

Dogu Peringek, Kemalist Devrim 2/Din ve Allah, Kaynak Yayinlar, 7.
Basim, s. 388-389.

Bilim ve Utopya Dergisi, Ruseni'nin Atatiirk'e Sundugu Kitap: “Din Yok
Milliyet Var”, Subat 2000, 68. Sayy, s. 12.
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AtatiirK’iin onay: ile “Akl-1 Selim” adiyla Tiirkgeye cevrilen
ve Milli Egitim Bakanlig: tarafindan basilan “Le Bon Sens” isimli
eserinde Jean Meslier, ahiretin uyutma araci olarak uydurulan ge-
reksiz bir inanig oldugunu béliimler halinde uzun uzun anlaur.4

Yakup Kadri Atatiirk’e s6yle seslenir: “  Sen bize cenneti bu
diinyada vadettin, abirette degil. .. ™

Atatiirk din ve tanri kavramini insanlanin drettigini dii-
sindigiinden ahiret, cennet ve cehennem inancinin da bunlara
bagli olarak ortaya ¢iktig1 kanaatindedir. Atatiirk’iin sansiirlenen
veya halktan gizlenen diger ¢aligmalari argivlerden gikarildiginda
dinlere ve vahye yo6nelik elestirileri daha rahat goriilecektir. Ve
yine goriilecektir ki; Atatiirk devrimleri ahiret inancini dikkate

456

almaz*, ondan bagimsiz bir karaktere sahiptir.*’

29- Diyanet isleri Bagkanligi ve Son Mesaj Uydurmasi

Atatiirk’iin, 6liimiine 15 giin kala [slam diinyas: igin goyle
bir mesaj yayimladig: akrarilir:

“Biitiin diinyanin Miisliimanlari, Allah’in son peygamberi Hz.
Muhammed’in (s.a.s) gésterdidi yolu takip etmeli ve verdi-
gi talimatlari tam olarak tatbik etmeli. Tiim Miislimanlar,
Hz. Muhammed'i érnek almali ve kendisi gibi hareket etmeli,
islamiyetin hiikiimlerini oldugu gibi yerine getirmeli; zira ancak
bu sekilde insanlar kurtulabilir ve kalkinabilirler.”*>

454 Bkz. Kaynak yayinlari, Jean Meslier, “Sagduyu Tannisizligin Ilmihali”, 16.
Basim.

455 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, Birikim Yayinlar, 1981, s. 125.
456 Aydin Kelegoglu, Atatiirk’in Ongoriileri, Bilgi Yayinevi, 2. Basim, s. 377.

457 Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Atatiirk’e Sayg1, 1969 Basimi, Melehat Ozgii,
“Atatiirk Devrimleri, Sanat Alaninda Bir Renaisancedir” isimli makale-
sinden, s. 154.

458 Seyfeddin Ersahin, Atatirkin Hz. Muhammed Tasavvury, “Din, Bilim,

Uygarlik ve Atatiirk”, Diyanet Isleri Bagkanlig: siireli yaymnlari, Basim
Y1ihi: Nisan 2007, s. 92.
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Atatiirk’iin biitiin yazigmalari ve meclis konugmalari taran-
masina ragmen bdyle bir s6ze rastlanamamug, bu s6z hakkinda
agtlan bir tespit davasi ile Atatiirk adina sonradan uyduruldugu
ve uydurulma seriiveni kanitlanmigtir.** Buna ragmen Diyanet
Isleri Bagkanlig bu asilsiz uydurmayi kullanarak yayimladig ki-
taplarda Atatiirk’ii Islam’in sadik bir hizmetkiri olarak tanitmak-
tr.® Asli astar1 olmayan bu yalan 6ylesine yaygindir ki Atatiirk
ve din iizerine yazilan pek ¢ok kitapta gorebilirsiniz.*' Iste bazi
ornekler:

Diyanet [sleri Baskanlig1 takdirnamesi bulunan ve istanbul
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi dekanlarindan olan egitim uzman
Fahri Kayadibi, “Atatiirk ve Egitim” isimli eserinde uydurma
mesaji naklettikten sonra sunlari soyler:

“Atatiirk’iin bu mesaiji, kendisinin ne kadar dindar ve gergek
Miisliiman oldudunu agik¢a gésteriyor. Onun igin Biiyiik Onder’e
olan sevgimiz, saygimiz ve baglihgimizi ispatlayabilmek ve ta-
zeleyebilmek icin bu mesaji hatirlamaliyiz. Atatiirk’in ruhunu
sad etmek istiyorsak son sézlerine gére hareket etmeliyiz.
Miisliimanlara Atatiirk’iin s6zlerine uyarak hem diinyada hem
ahirette yliksek mertebeye erebilirler.”*>

Bir yalan bu kadar m1 methedilir, bu kadar mi ballandirilarak
anlaulir diye igimizden gegirmiyor degiliz. Insanlar1 yalanlarla

459 Hayri Balta, Atatiirk'iin Son Mesajs, 2015.

460 “Din, Bilim, Uygarlik ve Atatiirk”, Diyanet Isleri Baskanlig siireli yaymn-
lari, Basim Yil: Nisan 2007, Aymi uydurmaya Haydar Bag'in “Hog Geldin
Atatiirk” kitabinin 767. sayfasinda da rasthiyoruz.

461 Bu iddianin ilk gikis yeri: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Yayinlari, Atatiirk Urduca Yayinlarda, Nedim Senbai, Terciime
Eden: Haif Faruk, s. 102, 1979 Basim.

462 Fahri Kayadibi, ‘Atatiirk’iin Dini Yonii ve Din Egitimine Bakigr’, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, 2000, c. 16, sayr: 48, s. 682. Fahri Kayadibi bu
dergideki makalesini ‘Atatiirk ve Egitim’ isimli kitabina igindeki uydur-
mayla birlikte aktarmigtir. Bkz. Lebib Yalkin Matbaas, Istanbul, 2002, s.
54-55.
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egitmenin Islam ile bagdagir bir tarafi var mi, boyle bir egitim
kime ne faydasi var diye biz soralim, okuyucumuz cevaplasin.

Inénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgretim iiyesi
Abdurrahman Kasapoglu “Atatiirk’iin Kuran Kiiltiirii” adini
tastyan kitabinda s6z konusu uydurmay: desteklemek igin su sa-
urlar1 yazmugtur:

“Kur’an’in, insanhda model sahsiyet olarak sundugu Hz.
Muhammed, Atatiirk tarafindan bir 6rnek olarak gésterilmis-
tir. Atatiirk, toplumun kalkinabilmesi ve sorunlarini asabilmesi
noktasinda Hz. Muhammed'in yol géstericiligine ihtiyag duyul-
dugunu belirtmistir”*6

Daha sonra da ayn1 uydurmayi tekrar ederek yalanin yayil-
masina katk: saglamustur.

Kelam aragtirmacist Selim Ozarslan Diyanet'in aylik dergi-
sinde “Atatiirk’iin Peygamber Anlayis1” adini tagtyan makalesinin
giris paragrafinda:

Atatiirkiin dinle ve dinin olmazsa olmazlarindan olan (niibii-
vvet) peygamberlik) kurumuyla alakals degerlendirmeleri onun dini
sahadaki vukufiyetini gozler oniine sermektedir.” dedikten sonra
nakletmis** ve bu uydurmanin émriiniin uzamasina etki etmistir.

Diyanet’in ya da ilahiyat camiamizin tenkit ettigimiz son
mesaj uydurmasina herkesten fazla sahip ¢ikmasini hayretle iz-
liyoruz. Kur'an’in dogru konugmayi, dogruyu yasamayi tegvik
eden emirleri ilahiyat camiasi tarafindan ayaklar altina alinmigur.

Bitmedi...

Ahmet Kabakli “Temellerin Durugmas: -2” isimli eserin-

de son mesaj uydurmasina yer vererek dikkat almayanlara tuhaf
bir sekilde sitem etmektedir.®> Alaeddin Usta “Atatiirk Din

463 Abdurrahman Kasapoglu, Atatiirk’in Kuran Kiiltirg, ilgi Yaynlar, 1.
Basim, s. 283.

464 Selim Ozarslan, Atatiirk’in Peygamber Anlayigi, Diyanet Aylik Dergi’si,
Kasim, 2009, say1: 227, s. 48.

465 Ahmet Kabakh, Temellerin Durugmas: 2 - Gazi ve Atatiirkgiiler, Tiirk
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Diismani miyds?” ismini tastya kitabinda bu mesaja sanki tarihi
bir hakikatmis gibi yer vererek okuyucularin: bilingli bir sekilde
yaniltmugtir, 46

Harika Yamak, “Atatiirk’iin Din Anlayigr” adin verdigi ki-
tabinda ayni uydurmay: sanki gercekmis gibi yeniden piyasaya
siirmiis inandiniciligy artsin diye kitabinin baginda, ortasinda ve
sonunda ii¢ kez tekrar etmigtir, kitabin ilk paragrafi bu uyduma
mesajdir.*” Harika Yamak Atatiirk’iin riiyasinda Muhammed (as)
ile Hac1 Bayram Veli ile konugurken onlar1 dinledigini de kitabinda
aktarir. Bu anlauma gdre Muhammed (as) Hac1 Bayram Veli'ye
sOyle demigtir: “Mustafa’ya sdyle korkmasin sonunda zafer onlarin
olacakur.”¥® ‘Mustafa’nin kazanacagy bir zafer varsa bunun neden
direk kendisine degil de savasla hig alakasi olmayan bir bagkasina
soylityor? Daha mantiksizlik burada bagliyor. Atatiirk’ii din anla-
yistmi higbir zaman gergekligi ispat edilemeyen riiyalardan ya da
uydurma oldugu kesin olan mesajlardan mu 6grenecegiz? Riiyalar
ve uydurmalar {izerine tarihgilik kurulur mu?‘® Devam edelim...

Ibrahim Yilmaz, “Atatiirk’iin Islam Inanci” isimli kitabinda
su satrlar goziimiize qarpiyor: “Gerek Atatiirk'ii yakindan tani-
yan kisilerin aktardsgs bilgiler, gerekse Atatiirk’iin hayatin: anlatan
guvenilir kaynaklar incelendiginde, Atatiirk’iin din karsits olmak

Edebiyat Vakf1 Yayinlan, 3. Basim, s. 208.

466 Alaeddin Usta, Atatiirk Din Diigman1 miyds?, Dorlion Yayinlari, 2019
Basim. Alaeddin Usta'nin bilingli olarak okuyucularin1 yamlttiginda 1s-
rarcyiz giinkii alinti yaptigs Ahmet Giirtag'a ait Atatiirk ve Din Egitimi
isimli kitabin 70-71. sayfalarinda bu mesaja yer verilmis, ( o da gergekmis
gibi anlatiyor) devaminda kaynaklarda olmadifi da aktanlmigtir ancak
Alaeddin bey bu bilgiyi gizlemistir.

467 Harika Yamak, Atatiirk'iin Din Anlayig1, Y1lmaz Kitabevi, 2015 Basim, s.
6, 109 ve 170.

468 Harika Yamak, Atatiirk'in Din Anlayig1, Yilmaz Kitabevi, 2015 Basim, s.
165.

469 Ozetini verdigimiz bu riiya hikiyesinin altindan yine tandik birisim ¢1-
kiyor: Ahmet Giirtag, Atatiirk ve Din Egitimi, Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, 7. Basim, s. 160-161.
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bir yana, Allah inancina sahip bir Miisliiman oldugu ortaya ¢ik:-
yordu. ™ Kitabinin iginde artk okumaktan yoruldugumuz ayn
uydurmaya o da yer verir.#”! Burada Ibrahim Yilmaz’a su soruyu
soruyoruz; Atatiirk’iin son mesaji hangi giivenilir kaynaklar in-
celendiginde ortaya ¢iktr?

Turhan Bozkurt da son mesaj masalini tekrar edenler arasin-
daki yerini almigtir. “Atatiirk’iin Islam’a Hizmetleri” kitabinda bu
yalani birkag kez tekrar etmis ve baska hurafeler de eklemigtir.7?
Ali Riza Ozdemir uydurma oldugunu bildigi halde, Tiirkiye
Cumbhuriyeti devlet arsivinde olmadigini itiraf ettigi halde yine
de kitabina son mesaj uydurmasini koymus ve iki kez tekrar et-
mistir.? Yalan ve asilsiz oldugunu bile bile bu mesaji kitabina
dahil eden bir bagka yazarimiz Ali Giiler de kitabinda s6yle der:
“Gergekligi tartiglryor olsa da bu mesaj icerisindeki sozler Atatiirk’sin
Hz Muhbammed sevgisini de gistermektedir. ™

Bu hurafeyi yayanlar listesine Gazi Ozdemir’i de yerles-
tirmemiz gerekecek. Ozdemir higbir kaynak zikretmeden aym
hurafeyi nakleder ve hayali tespitleri yapar:

Allah’in son peygamberi Hz. Muhammed’i biitiin
Miisliimanlar érnek almali ve islém’in hiikiimlerine uymali-
dirlar. insanlik ancak bu sekilde kurtulup kalkinabilir”, Dikkat
edilirse Atatiirk, Hz. Muhammed ile ilgili érnek alinacak ézelli-
gin, Kur’an tebligleri ve bunlari pekistirmek iizere s6yledikleri,
insan olarak yasama sekli, yeme, oturma ve giyinisi olmadigini
vurgulamistir.”#>

470 Ibrahim Yilmaz, Atatiirk'iin Islam Inanci, Karakutu Yayinlan, 3. Basim,
arka kapak yazis1.

471 Ibrahim Yilmaz, Atatiirk’iin fslam Inanci, Karakutu Yayinlan, 3. Basim, s.
104.

472 Turhan Bozkurt, Atatiirk’iin Islam’a Hizmetleri, Yilmaz Basim Yayin ve
Dagitim, 2011 Basim, s. 40.

473 Ali Riza Ozdemir, Atatiirk ve Islam, Kripto Basim Yayim, 6. Basim, s.
101, 132.

474 Al Giiler, Atatiirk ve Islam, Halk Kitapevi, 2016 Basim, s. 104-106.
475 Gazi Ozdemir, 19 Kasim 2020 tarihli Atatiirk ve Kur'an -2 isimli maka-
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Ortada soylenen bir s6z yok ki bir sey gostersin, olmayan
bir mesaj iizerinde ¢tkarim yapilir mi? Caninizin istedigi masal
uyduracaksiniz sonra da bundan delil getirip bir seyler kanitla-
maya galisacaksiniz. ilim ehlinin gérevi uydurmalarla miicadele
etmeketir. Asilsiz diizmece belgelerin arkasina saklanmak ilmi na-
musla bagdagmaz, bilimsellik degildir, aldatmadir, kandirmadir.

Son mesaj hurafesini yayanlar iginde Galibi tarikatinin lideri
Galip Hasan Kugguoglu’'nun ayn bir yeri vardir. Citay: biraz
daha yukar ¢ikaran Kugguoglu, Atatiirk’iin zamaninin limleri-
nin ittifakiyla mebdi ve resul oldugunu da iddia eder.¢

Biitiin uydurmalara ragmen Ali Sarikoyuncu’nun Tiirkiye
Diyanet Vakfi yayinlarindan ¢ikan “Atatiirk Din ve Din Adamlars”
isimli eserinde Atatiirk’iin ne kadar samimi bir dindar oldugu
uzunca anlaulir:

“Atatiirk’iin ictenlikle gergek birinanan kisi oldugunu kanitlayan
pek ¢ok ani, olay vardur. (...) Ondan islam aleyhinde herhan-
gi bir s6z nakledilmemistir. Aksine Islam ve Peygamberi éven,
Miislimanlidindan 6tirdi iftihar ettigini dile getiren pek ¢ok sézii
vardir”¥?

Diyanet Isleri Bagkanlig1 Atatiirk hakkinda gergegi yansitma-
yan asilsiz nakilleri kullanmaktanvazgegmeli ve Atatiirk’iin Islam/
Muhammed (as) hakkindaki el yazilarini halka duyurmalidir.

30- Laiklik ve Diyanet isleri Baskanliginin islevi

Diyanet Isleri Bagkanliginin varlik amact Miisliiman vatan-
daslar1 Islam dinin gergekleri ile bulusturmak; dini, hurafelerin
tesirinde kalmadan saf haliyle vatandaglara aktarmak ve yasadisi
dini yapilanmalarin olugmasini engellemek olarak bilinir. Ancak

lesi: hutps://bit.ly/382rv5q

476 H. Galip Hasan Kugguoglu, Hz. Kur'an'da Tesettiir Hicap ve Edep, Varan
Matbaacilik, 2006 Basim, s. 143-147.

477 Ali Sarikoyuncu, Atatiirk Din ve Din Adamlar, Diyanet Vakfi Yayinlar,
6.Basim, s. 216.
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yasalardaki tanimi tam olarak bu degildir. Diyanet’in asil varlik
amaci Atatiirkgii diigiince sisteminin olmazsa olmaz gart sayi-
lan laiklik ilkesini korumakur. Bir bagka ifadeyle Islam’in sosyal
hayat diizenleyen emir ve yasaklarinin toplumda egemen olma-
stn1 6nlemeketir.

Diyanet Isleri Bagkanliginin varlig: laikligin korunmas:
ve yasatilmasi agisindan son derece 6nemlidir. Diyanet Islam
Ansiklopedisi’nin “Diyanet Igleri Bagkanlig1” maddesinde sunlar
yazilidir:

“Diyanet igleri Baskanligi, 1924 yilindan itibaren fiilen, 1961
(md. 154) ve 1982 (md. 136) anayasalari ile de anayasa geregi
olarak genel idare igcinde yer alan bir kurulustur. Bu kurulusa
genel idare igcinde yer verilmesi, bir taraftan devletin dine mii-
dahale ettigi, dider taraftan devlet biitgesinden din hizmetleri
icin harcama yapilmasinin laiklik ilkesiyle bagdasmadidi ileri
strilerek elegtirilmigstir. Nitekim 657 sayih Devlet Memurlari
Kanunu’nun degisik 36. maddesindeki din hizmetleri sinifiyla
ilgili hiikiimlerin ve 633 sayili kanunun, anayasanin laiklik ilke-
sine aykin oldugu iddiasi ile iptaliicin Anayasa Mahkemesi’nde
dava agilmis, bu iddia yiiksek mahkeme tarafindan, “Diyanet
Isleri Baskanhdr'mn dini bir tegkilét dedif genel idare icinde yer
almusg idarf bir teskildt oldugu, baskanligin anayasada yer alma-
sinin ve mensuplarinin memur sayilarak maaslarinin biitgeden
karsilanmasinin devletin diniglerini yirittigi anlamina gelme-
digi, dinin devletce denetiminin yiiriitiiimesinin, din islerinde
calisacak kisilerin yetenekli sekilde yetistirilerek dini taassubun
6nlenmesi ve dinin toplum igin manevibir disiplin olmasinin sag-
lanmasi gibi iilke kosullarinin zorunlu kildigi ihtiyaglara uygun
bir¢éziimyolu bulmak amacini tasididr” gerekgeleriyle reddedil-
mistir (15 Haziran 1972 tarih ve 14.216 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan E: 1970/53 - K: 1971/76 sayili karar).”
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Bu agiklamanin hemen ardinda elestirisi yapilir:

“Gerekgedeki, “baskanlik mensuplarinin memur sayilarak

maaslarinin biitgeden karsilanmasi devletin din islerini yiirittigi
anlamina gelmedigi” ile “dinin devlet¢e denetiminin yiiriitiilmesi”
ifadeleri arasindaki geliski agiktir ve bu son ifadeyle, devletin din
islerine miidahale etmek ve dini denetim altinda bulundurmak is-
tedigi ortaya konmaktadir”*”® denilerek devletin diyanetten bek-
lentisinin dini, laiklik esasina gore denetim altina almak oldugu

Diyanetin kendi mensuplarinca da ifade edilir.

Diyanet Igleri Baskanligr'nin varlig1 ve islevi konusunda en

yetkili isimlerden Istar Gézaydin Diyanet’in kurulug amacini gok

daha net gekilde ortaya koymustur:

“Uygulama siirecinde Diyanet isleri Baskanhdi Kurumu’nun
daha ¢ok laikligi korumayi saglamak igin bir arag olarak kul-
lanildigi; bunun cgesitli gerekgelerle mesru kiinmaya ¢alisildigi
gézlemlenebilmektedir. Turhan Feyzioglu’na gére, Diyanet isleri
Bagskanhigr’'nin idare icinde tutulmasi salt dini hizmetleri sag-
lamak icin degil, devletin laik yapisini korumak, dinin devlet
islerine ve siyasete karismasini 6nlemek igin de gereklidir”**{(...)

Gézaydin, Miimtaz Soysal’dan su alintiyi yapar: “Devlet kasa-
sindan din gérevlileri icin harcanan paralar, devlet islerine din
karissin diye degil, tam tersine din devlet islerine karismasin
diye harcanir. Daha dodrusu 6yle harcanmasi gerekir. Devlet,
din gérevlerinin yiiriitilmesini (zerine alacaktir ama bu yi-
riiyisiin ldiklige uygun olarak yapiimasini saglamak iizere
olacaktir. Dinin bir vicdan, bir i¢ inan¢ konusu olarak kalma-
si ldik devlet giiciiniin saglayacagi béyle bir denetim yoluyla
gergeklesecektir”+°

478

479

480

Diyanet Islam Ansiklopedisi, “Diyanet Isleri Baskanligi” mad. c. 9, s. 455-
460.

Istar Gézaydin, Diyanet, Tiirkiye Cumhuriyetinde Dinin Tanzimi, 1. Ba-
sim, s. 275.

Istar Gozaydin, Diyanet, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Dinin Tanzimi, 1. Ba-
sum, s. 275.
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Miimtaz Soysal bir baska yerde sunlari séyler: “Laik bir devlet-
te ‘Diyanet isleri Baskanligr’'nin genel idare iginde yer almasi,
Tiirk devriminin ézelliklerine uygun bir laikligin, yani dini toplum
islerinden kisisel vicdanlara itebilme isinin daha saglam ve
emin yollardan gergeklestirilmesi disinda herhangi bir anlam
tasiyamaz.”*

Mehmet Pamak, Diyanet’in asli iglevi hakkinda su deger-
lendirmeleri yapar:

“1982 Darbe Anayasasinin, Danisma Meclisi genel kurulunda
kabul edilen metninde yer alan Diyanet isleri Baskanhgi ile ilgili
190. madde su sekildedir:

“Genel idare iginde yer alan Diyanet isleri Bagkanldi, islam di-
ninin gercek kural ve ilkeleri dodruitusunda, ..6zel kanununda
gosterilen gérevleri yerine getirir...”

Bu madde bilahare Milli Giivenlik Konseyi’nde gériisiiliirken de-
gistirildi ve bugiinkii anayasada “Madde:136" olarak yer verilen
bu hiikiim séyledir:

“Genel idare iginde yer alan Diyanet isleri Baskanligi, laiklik
ilkesi dodrultusunda... 6zel kanununda gésterilen gérevleri
yerine getirir.”

“O halde Diyanet isleri Baskanligi gayri islami bir kurulustur. Laik
devletin giidiimiinde, laik devlete destekgi laik bir kurulugstur.
1982 Anayasasi Diyanet’in laik devletin genel idare hizmetleri
icerisinde yer alan ve laiklik ilkesi dogrultusunda hizmet veren
bir kurulug oldugun hikme badlayarak, aslinda Diyanet teski-
latinin laik devlete destekg¢i olma fonksiyonu ifa etmek (izere
kuruldugunu da ortaya koymustur. Bakiniz, Diyanet Dergisinin
Eyliil 1994 dénemine ait sayisinda, Diyanet isleri Baskanliginin
bizzat kendisinin (hukuk miisavirinin kaleminden ve anayasa
mahkemesi kararina da atif yaparak) kendi konumunu nasil da
isabetle tespit ettigini gérmekteyiz;

481 Istar Gézaydin, Diyanet, Tiirkiye Cumhuriyetinde Dinin Tanzimi, 1. Ba-
sim, s. 275.
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“Diyanet isleri baskanlidi, dini bir teskilat degil, anayasanin 154.
maddesinde belirtildigi lizere genel idare iginde yer almig idari
bir teskilat durumundadir...”

“Diyanet isleri baskanliginin Anayasa‘da yer almasi su zorunlu-
luk ve nedenlere dayanmaktadir.”

“Dinin devletge denetiminin yiiriitiilmesi, din islerinde ¢alisacak
kimselerin yetenekli olarak yetistirilmesi yoluyla dini taassubun
6nlenmesi ve dinin toplum igcin manevi bir disiplin olmasinin
saglanmasi ve bdylece Tiirk milletinin ¢agdas uygarlik seviye-
sine erismesi, yiicelmesi ana hedefinin gergeklestirilmesi gibi
nedenlere dayandigi...”

Gorildigi gibi, tasvip ederek yayinladiklari bu ifadelerle kendi-
leri dahi Diyanet isleri Baskanli§r'min dini bir teskilat olmadigini
itiraf etmektedirler. Dinin, laik devletin denetimi altina girmesi
ve laik devletin isini kolaylagtiracak yetenekte din gérevlilerinin
yetistirilmesi ve “dini taassub” adi altinda laik devletin isteme-
digi Islami diisiince ve yénelislerin 6nlenmesi, resmi ideoloji
taassubunun ise topluma hdkim kilinmasi ve resmi bir din an-
layisinin gelistirilmesi ve béylece toplumun Mustafa Kemal’in
hedef olarak gésterdigi “cagdas uygarlik seviyesine erismesi” ni
saglayacak katkilarda bulunmasi nedenleriyle béyle bir teskila-
tin kuruldugu anlasiimaktadir”*?

Biitiin gorily ve yorumlarin toplamindan ¢ikan neticeye
gore; Diyanet’in en temel vazifesi laikligi korumak ve dini devlet
denetiminde resmi ideolojinin miisaade ettigi bi¢im ve tarzda
agiklamaktir. Bu sonucu Kemalist kadrolarin kabullenmesinde
sorun olmayabilir ancak, Islam’in béyle bir denetlemeyi kabul
etmeyecegi tartismay gerektirmeyecek kadar agikur.

482 Mehmet Pamak, Kemalizm - Laiklik - Sehitlik, Ma'ruf Yayinlar, 2. Ba-
sim, s. 416-418.
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31- Tekkeler/Medreseler ve Atatirk’in Ofkesi

Her ne kadar genglik yillarinda iivey babasinin dergihinda
kan ter i¢inde kalana kadar done déne “hu” ¢ekip evinde mevlit-
ler okusa da®? yillar iginde fikirleri degistikge Atatiirk, tekkeler
ve medreselerin islevini ciddi bir sekilde elegtirmis asla onayla-
madigint her firsatta dile getirmigtir. Onun yasadig1 dénemde
medreseler/tekkeler hurafe ve cehalet bataklig1 idi. Hoca/geyh
diye anilan kimselerin halkin sorunlarini ¢ézmeye yetecek bilgi
birikimleri yoktu. Bu donem yeteri kadar bilinmezse Atatiirk’iin
din ve dindarlara olan tavri net olarak anlagilamaz.

Bauli devletler bilim ve teknolojide mesafe kat ederken
Osmanl devletinin gerileme devri ulemas: su konularla meggul
idiler:

o “Miispet bilim ve matematik ogrenmek haram midr?

* Hizir peygamber yasamss midr? Sigara ve kahve haram midr?

* Ezan, mevlit vb. giizel sesle, makamla m: okunmalidsr?

o Firavun iman ile 6lmiis miidiir?

o Tarikat erbab: donerek zikretmeli midir?

* Hz. Muhammed'in ana ve babasinin iman derecesi nedir?

* Yezid'e lanet edilir mi?

* Biiyiiklerin eli, etegi dpiiliir mii?"*

Anlagilan o ki kisir déngiide siiren, pratikte topluma yarar
saglamayan ve asil giindemden geri kalinmasina sebep olan bu
tarugmalar, 6liilerden medet umanlar, biiyiicii-muskacilar, olagan
tistii giilii evliya inanglar1 vs. Atatiirk hayattayken de tiim canli-
ligy ile siiriiyordu. Atatiirk bu durumdan sikayet eder:*%

483 Falih Rufki Atay, Cankaya Atatiirk Devri Hatiralan, c. 1, s. 269.

484 Abdullah Manaz, Atatiirk Reformlan ve Islam, IQ Kiiltiir Yayincilik, 2.
Basim, s. 170.

485 Giinimiizde de durum pek farkh degildir, acaba Atatiirk su satirlar1 oku-
saydi ne tepki verirdi?
“- Ben kadinlanin diikkin agmasin asla helal gormiiyorum.
- Kadindan memur olmaz. Kadinlar mektebe gitmez. Duymadik deme-
yin.
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Birgok gérdiigiim misallerle anladim ki, bugiin medrese-
lerde muhtag oldugumuz ilimler ve fenler vesaire verilemiyor.
Yani yanhs bir program izerinde ¢ok mesgul olunuyor {(...) Bir
giin bir camide tesadiif ettim. Ulema kisvesi giymis bir zat vaaz
ediyordu. Ve bu vaazi iginde birtakimi ejderhalardan bahsedi-
yordu. Yeralti ejderhalarindan bahsediyordu ve denizlerdeki
ejderhalardan bahsediyordu ki, bugiinkii ilim ve fennin kabul
edemeyecedi bir sekilde.”*¢

Benzer sayisiz hurafe 6rnegi®’ Atatiirk’iin dine ve din adam-

larina tavir almasinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Yine Atatiirk’e

gore hutbeler zamanin gerisinde ve bilimsel degildir:

“Hutbeler hakkinda sorulan sorudan anliyorum ki, bugiinki hut-
belerin tarzi milletimizin fikri hissiyati ve lisaniyla ve medeni
ihtiyaglarile uyumlu gérilmemekledir (...) Halki genel ahvalden
haberdar etmek, son derecede ehemmiyetlidir. Ciinki her sey
acik séylendigi zaman halkin dimadi faaliyet halinde bulunacak,
iyi seyleri yapacak ve milletin zararina olan seyleri reddederek
sunun veya bunun arkasindan gitmeyecektir. Ancak millete ait
olan isleri milletten gizli ettiler. Hutbelerin halkin anlayama-
yacadi bir lisanda olmasi ve onlarin da bugiinki icaplariniza
ve ihtiyaglarimiza temas etmemesi, halife ve padisah namini
tasiyan mistebitlerin arkasindan kéle gibi gitmeye mecbur
etmek i¢indi. Hutbeden maksat, ahalinin aydinlatilmasi ve uya-
rilmasidir, baska sey degildir. Yiiz, ikiyiz, hatta bin sene evvelki

486
487

- Kadin sokakta gezecek bir sey degildir, erkege goziikecek bir sey de-
gildir.

- Kadin en dayanilmaz geydir, onu gérmeyeceksin.

- K1z gocugun orta mektepte, lisede isi yoktur.

- Algveris, hemgirelik, subaylik kari isi degildir.

- Bu karilar1 kendi bagina birakirsan, ugurumdan agagiya her giin ugarlar”
Kaynak: Mahmud Efendi Hazretlerinden Duyulan Hikmetli Sozler,
Ahiska Yayinevi, 1. Basim, s. 257-260.

Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlary, 1. Basim, c. 15, s. 96.

Ozer Ozankaya, Atatiirk ve Laiklik Atatiirkgii Diigiincenin Temel Nite-
ligi, Turkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlary, 1. Basky, s. 221-225.
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hutbeleri okumak insanlari cehalet ve gaflet icinde birakmak
demektir. Hatiplerin her halde insanlarin kullandigi lisanla gé-
riismesi elzemdir. Gegen sene Millet Meclisi’'nde irat ettigim bir
nutukta demistim ki: “Minberler halkin dimaglari, vicdanlari
icin bir feyiz kaynadi, bir nur kaynagi olmustur.” Béyle olabilmek
icinminberlerden aksedecek sézlerin bilinmesive anlasiimasi ve
fenni ve ilmi hakikatlere uygun olmasi lazimdir. Degerli hatiple-
rin siyasi ahvali, toplumsal ve medeni ahvali her giin takip et me-
leri zaruridir. Bunlar bilinmedigi takdirde halka yanls telkinler
verilmis olur. Dolayisiyla hutbeler tamamen Tiirkge ve zamanin
icaplarina uygun olmalidir ve olacaktir.”*%

Hurafeyle kaplanmigs zihinleri temizlemek nerdeyse
imkénsizidir:

Arkadaglar, asirlardan beri miras alinagelen zihniyetleri,
adetleri ve ananeleri k6kiinden ¢ikarip atabilmek igin, itiraf et-
melidir ki, kolay bir sey degildir: miiskiil bir meseldir. Mesela,
ben kendimden bahsedeyim. Benim merhum anam beni terbiye
ederken bana derdi ki. Padisahta ve halifede yedi evliya kuvveti
var. Ben zaten evliyanin ne oldugunu, biiyiik ve (izeriyesil ortiilii
birtakim mezarlara bakaraktan ¢ikarmak istiyordum. Her halde
biiyiik bir sey, manevi, semavi bir sey gibi hatinma gelirdi. Ve
bunun yedi tanesinin kuvvetine sahip olan insan ne olacakti?
Miithis bir sey! Ve bdyle bir biiyiikliik korkusunun ve biiyiikliik
timsalinin hakkinda séz séylemek de giinahtir. Annemin de bana
vermis oldugu terbiye bu idi. Ve hig siiphe etmem ki gogumuzun
aldigi terbiye budur. Annemin de kabahati yoktur. Ciinkii ona
da annesi ayni terbiyeyi vermis. Onun da kabahati yoktur; ona
da annesi ayni terbiyeyi vermistir...”*°

Atatiirk medreselerin siirekli kapali kalmasini ister:

“Reisicumhur Hazretleri Rize’den ayrilirken bir hoca heyeti halk
karsisinda bir dilekge ile Pasa Hazretleri'ne miiracaat ederek

488 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 117.
489 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 67.
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kapatilan medreselerin tekrar agilmasini rica ettiler. Gazi Pasa
Hazretleri memleketin, milletin felaketi sebeplerinin ne oldugu-
nu kisaca hatirlattilar. Ve bu arada su sézleri sbylediler: ‘Mektep
istemiyorsunuz. Halbuki millet onu istiyor. Birakiniz artik bu
zavalli millet, bu memleketin evlatlari yetissin! Medreseler
acilmayacaktir. Millete mektep lazimdir?’ Gazi Hazretleri’nin
yiiksek sesle verdikleri bu kat’i cevap biitiin halk ve mektep ta-
lebesi tarafindan bravo seslerive heyecanli alkislarla karsiland..
Mahmut Esat Bozkurt, Mustafa Kemal Pasa’nin sézlerini s6yle
aktariyor: “Para istiyorsaniz, size millet yetecek kadar verecek-
tir. A¢saniz, karminizi doyuracaktir. Medreseler bir daha agilma-
yacaktir, anladiniz mi?”*%°

Tiirkiye Cumbhuriyeti, seyhler, dervisler, miiritler, mensuplar
memleketi olamaz:

Tiirbelerden, éliilerden yardim istemek medeni bir toplum
icin lekedir, ayiptir, (...) Mevcut tarikatlarin gayesi, kendilerine
tabi olan kimseleri diinyevi ve manevi olan hayatta saadete
mazhar kilmaktan baska ne olabilir? Bugiin ilmin, fennin biitin
kapsamiyla medeniyetin yaydidi 1sik karsisinda filan ve falan
seyhin yol géstericiligiyle maddi ve manevi saadet arayacak
kadar ilkel insanlarin Tiirkiye medeni camiasinda mevcudiyetini
asla kabul etmiyorum. (Siddetli alkislar.) Efendiler ve ey millet,
iyi biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti, seyhler, dervisler, miiritler,
mensuplar memleketi olamaz. En dogru ve en hakiki tarikat me-
deniyet tarikatidir. Medeniyetin emir ve talep ettigini yapmak,
insan olmak igin kafidir”*

Atatiirk iginde bulundugu hurafeci kafadan halk tabiriyle
“Illallah etmigtir”, insanlar1 aptal yerine koyan tekkeci kafaya en
sivri elegtirileri yapar:

490 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlar, 1. Basim, c. 17, s. 83.
491 Atatiirk’iin Bitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 17, 5. 294.
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Tekkeler mutlaka kapatiimalidir Tiirkiye Cumhuriyeti, her
subede yol gésterecek kudrete sahiptir. Higbirimiz tekkelerin yol
gostermesine muhtag dediliz. Biz medeniyetten, ilim ve fenden
kuvvet aliyoruz ve ona gére yiiriyoruz. Baska bir sey tanimayiz.
Tekkelerin gayesi halki meczup ve abdal yapmaktir. Hélbuki hal-
kimiz abdal*?? ve meczup olmamaya karar vermistir.”*

Tiirkiye Cumhuriyeti déhilinde biitiin tekkeler ve zaviyeler
ve tiirbeler kanunla kapatilmiglardir. Tarikatlar lagvolunmus-
tur.*** Seyhlik, derviglik, ¢elebilik, halifelik, falcilik, biydctilik,
tirbedarlik vs. yasaktir. Ciinkii bunlar irtica kaynagi ve cehalet
damgalaridir. Tiirk milleti béyle miiesseselere ve onlarin men-
suplarina tahammiil edemezdi ve etmedi.”**

Derviglerin, falcilarin, seyhlerin vs... pesinden gitmek

ilkelliktir:

“Efendiler; tekke ve zaviyelerle, tiirbelerin kapanmasi ve genel
olarak tarikatlarla seyhlik, derviglik, miiritlik, ¢elebilik, falcilik,
biiyiiciiliik ve tiirbedarlik vb. birtakim unvanlarin yasaklanmasi
ve kaldirilmasi da, Takriri Siikun Kanunu devrinde yapilmstir.
Bu konuda yapilan isler ve uygulama, toplumumuzun, hurafe
meraklisi ilkel bir kavim olmadigini géstermek bakimindan ne
kadar gerekli idi; bu takdir olunur. Birtakim seyhlerin, dede-
lerin, seyidlerin, gelebilerin, babalarin, derviglerin arkasindan
siiriiklenen ve falcilara, biiyiiciilere, iifiiriik¢iilere, niishacilara,
talih ve hayatlarini emniyet eden insanlardan olusan bir kitle-
ye, uygar bir millet géziiyle bakilabilir mi? Milletimizin hakiki
niteligini yanhs anlamda gdsterebilen ve yiizyillarca géstermis
olan bu gibi unsurlar ve kurumilar, yeni Tiirkiye devletinde, Tiirk

492 “Abdal” kelimesi dilimizde “aptal” sekline donerek “akh kat, idriki zayif”
anlamina gelmeye baglamgtir. Bkz. Kubbe Alt: Sozliik.

493 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 17, 5. 298-299.

494 Lagvedilmek: Faaliyetlerine son vermek, hiikiimsiiz kilip feshetmek
(TDK).

495 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 23, s. 49.
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Cumhuriyeti’'nde devam ettirilmeli miydi? Buna ehemmiyet
vermemek, ilerleme ve yenilesme namina, en biiyiik ve telafi
edilemez hata olmaz miydi?"*%

Maneviyata musallat olan cahiller:

Balikesir'de tarikatlari temsil etmis kimselerin birtakim ca-
hiller oldugunu, tekkeler kapandiktan sonra bunlarin da izi kal-
madigini, aydin ve akli basinda higbir ferdin bunlarin arkasindan
gitmedigi...” Atatiirk’e séylenince “GaziHazretleri 6zetle cevap
vermisler ve demislerdir ki: Halkin safligindan istifade ederek
milletin maneviyatina tasallut eden kimseler ve onlarin takipgi
ve miiritleri elbette ki birtakim cahillerden ibarettir. Bunlar Tiirk
milleti igin bir leke teskil edecek vaziyetlerin ortaya ¢ikmasin-
da daima etken olmuglardir. Milletimizin 6niinde agilan kurtu-
lus ufuklarinda araliksiz yol almasina mani olmaya ¢alisanlar
hep bu miiesseseler ve bu miiesseselerin mensuplari olmustur.
Millete anlatmalidir ki, bunlarin millet biinyesinde yaptiklari
tahribati hissetmek lazimdir. Bunlarin mevcudiyetini miisa-
maha ile kabul edenler, Menemen’de Kubilay’in basi kesilirken
kayitsizca seyretmeye tahammiil ve hatta alkislamaya cesaret
edenlerle birdir”*’?

Konugmalar biitiinciil olarak degerlendirildiginde fark edile-
cektir ki; Gazi’nin hurafeleri elestirmekle birlikte “Kur’an’a uyma
ya da hurafelere kargt Kur'an’s rehber edinme” vurgusu hig yoktur,
siirekli gagin/aklin/bilimin gereklerinden bahseder. Gazi’nin dini
kurumlar tenkidi Kur’an’a uymadiklarindan degil akla, bilime
ve ¢agdas yasama aykir1 olmasindan 6tiiriidiir. Bu durumda
Atatiirk’iin hurafeci cahilleri elestirisi birilerinin zannettigi gibi
onu Kur'an mi‘mini yapmiyor.

496 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 20, s. 353.
497 Atatirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 25, s. 83-84.
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32- Din ve Namus Anlayisi Kaldirilmali

Atatiirk ile arasinda gegen bir tarugmay: Kazim Karabekir
Paga'dan dinliyoruz:

“10 Temmuz 1923’de Ankara Istasyonundaki Kalem-i mahsus
binasinda firka nizamnamesini miizakereden sonra Gazi ile
yalniz kalarak hasbihallere baglamigtik. ‘Dini ve ahldki olanlar
a¢ kalmaya mahkdmdurlar..” dediler.

Kendisini hildfet ve saltanat makamina ldyik géren ve bu hu-
suslarda tegsebbiislerde de bulunan din ve namus lehinde tiirlii
sézler sdyleyen ve hatta hutbe okuyan, benim kapali yerlerde
bas agikligimla Idtife eden, fes ve kalpak yerine kumas baslik
teklifimi hos gérmeyen M. Kemal Pasa, benim hayretle bakti-
gimi goriince su izahat verdi:

Dini ve namusu olanlar kazanamaziar, fakir kaimaya mahkiam-
durlar. Béyle kimselerle memleketi zenginfestirmek mimkin
dedildir. Onun icin 6nce din ve namus teldkkisini kaldirmaiiyiz.
Partiyi, bunu kabul edenlerle kuvvetlendirmeli ve bunlari ¢abuk
zengin etmeliyiz. Bu suretle kalkinma kolay ve ¢cabuk olur.”*%

“Dini ve ahlak: olanlar a¢ kalmaya mahkimdurlar” sozii
Kemalist ahlak felsefesine uygun olarak anlagiimalidir. Atatiirk’iin
toplumu ahlaksiz ve namussuz yapmak gibi gayreti yoktur.
Atatiirk’ii iilke capinda bir namussuzluk hareketi baglatmus gibi
gostermek gergekleri ¢arpitmakur. Burada dini bir algidan laik
diigiince yapisina gegilirken, dinsel kékenli olan ahlak anlayist
dinle birlikte elestirilip reddedilmektedir. “Din anlayigini kal-
dirma” fikrinin bu anida yer almasi okuyucuya tuhaf gelebilir
ya da kugkulu bir ani gibi gelebilir ama Atatiirk mevcut biitiin
dinlerden vazge¢me ve insanliga daha anlagilir “insanhk dini”
kurma teklifini Nutuk’ta agik¢a ifade etmistir, bazilari anlamakta
zorlansa da Atatiirk’iin goriisii budur.®”

498 Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, Tekin Yayinevi, 2. Basim, s.
83-84.

499 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 20, s. 234.
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Mustafa Kemal’e gre manevi terbiye ve ahlak esaretten kur-
tulmaya engeldir ya da yeterli degildir dolayisi ile ahlak dini degil
milli olmalidir:

“Efendiler, terbiye kelimesi yalniz olarak kullamidi§i zaman
herkes kendince kast olunan bir manaya intikal eder. Tafsilata
girisilirse terbiyenin hedefleri, maksatlari gesitlilik gésterir.
Mesela dini terbiye, milli terbiye, milletlerarasi terbiye... Biitiin
terbiyelerin hedef ve gayeleri baska baskadir. Ben burada yalniz
yeni Tiirk Cumhuriyeti’nin yeni nesle verecegi terbiyenin milli
terbiye oldugunu katiyetle ifade ettikten sonra diderleri izerin-
de durmayacadim. Yalniz isaret etmek istedigim manayi kisa bir
misal ile izah edecegim. Efendiler, yeryiiziinde (¢ yiz milyonu
askin islam vardir. Bunlar ana baba, hoca terbiyesiyle, terbi-
ye ve ahlak almaktadirlar. Fakat maalesef hadisenin hakikati
sudur ki bitiin bu milyonlarca insan kitleleri sunun veya bunun
esaret ve zillet zincirleri altindadir. Aldiklari manevi terbiye ve
ahlak onlara bu esaret zincirlerini kirabilecek insani meziyeti
verememistir, veremiyor. Ciinkii terbiye hedefleri milli degildir.
Efendiler milli terbiyenin ne demek oldugunu bilmekle artik her-
hangi bir karisiklik kalmamalidir. Bir de milli terbiye esas olduk-
tan sonra onun lisanini, usuliini, vasitalarini da milli yapmak
zarureti miinakasa kabul etmez. Milli terbiye ile gelistirmek ve
yiikseltilmek istenilen geng beyinleri bir taraftan da paslandirici,
uyusturucu, hayali, lizumsuz seylerle doldurmaktan dikkatle
kaginmak lazimdir.”5%

“Milli ahlakimiz, medeni esaslarla ve hiir fikirlerle gelistirilmeli
ve takviye olunmalidir. Bu gok miihimdir; bilhassa nazari dikka-
tinizi gekerim. Tehdit esasina dayali ahlak, bir fazilet olmadiktan
baska, itimada da deger degildir.”>°!

“Efendiler, artik bugiin hayat ve insaniyet icaplari biitiin haki-
katiyle tecelli etmistir. Bunlara aykiri olan rivayetler ahlak ve

500 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 17, 5. 47.
501 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 278.



Atatirk’On Kaleminden Yaratilis ve Din|

imana esas olamaz. Hakikat tecelliedince yalan ortadan kalkar.
Safsatalar, hurafeler kafalardan ¢ikmalidir.”*%

Mademki dinsel ahlak esaretten kurtarmiyor dyleyse bu
ahlak anlayigindan vazgegilmelidir, dolayisiyla cumhuriyet dev-
rimleri ile yeni Tiirkiye’nin alt yapist kuruluyorken Atatiirk’iin
boyle bir elestiri yapmasi beklenilen bir durumdur.

Benzer bir teklif de Ismet Inoniiden gelir:

“Karabekir, o giinlerde, Ankara’nin Kegiéren semtinde “Kubbeli
Késk” diye bilinen bir kiigiik kbskte kira ile oturmaktadir. 19
Adustos 1923 giinii M. Kemal, Létife Hanim ve ismet Pasa bu
kdske yemede gelirler. Yemekte tartisma ¢ikar. Tartisma Karabekir
ve Ismet Pasa arasindadir. M. Kemal, tartismayi sessizce izler.

..Ismet Pasa miithis bir inkilép hamlesi teklif etti: Hocalari
toptan kaldirmadikca hicbir is yapamayiz, Bugiinki kudret ve
prestijimizle bugiin bu inkildbi yapmazsak hi¢cbir zaman yapa-
mayiz.. ilk Fethi Bey grubundan isittigim bu yeni inkildp zihni-
yetini ismet Pasa da bir ¢irpida tamamiiyordu. Aradaki zaman
fasilalari kendiliginden ortadan kalkarak bu ig sahsiyetin ii¢
maddelik programi kulaklarimda tekrarlandi:

* [sldmlik terakkiye manidir.
e Arap oglunun yavelerini Tiirklere 6gretmeli.

e Hocalari toptan kaldirmali.”%

Atatiirk’iin gu sozleri aniy1 dogrular, Ismet pasanin teklifi ile
de ortiigiir niteliktedir:

“... Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki, Tiirkiye Cumhuriyeti, seyh-
ler, dervigler, miiritler, mensuplar memleketi olamaz. En dogru
ve en hakiki tarikat medeniyet tarikatidir. Medeniyetin emir ve
talep ettigini yapmak, insan olmak igin kéfidir>*

502 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 16, s. 288.

503 Ugur Mumcu, Kazim Karabekir Anlatiyor, Tekin Yayinevi, 2. Basim, s.
97-98.

504 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 17, s. 294.
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Tiirkiye din ve seriat oyunlarina sahne olmaktan ¢ok yiiksektir. Bu
gibi oyuncular varsa, kendilerine baska taraflarda sahne arasinlar.
Mazinin gafietleri, pash ataletleri, Tiirkiye halkinin beyninden silin-
mis oldugundan siiphe ve tereddiide mahal yoktur.”>%

“Halk ile cok temasim vardir. O saf kitle, bilmezsiniz ne kadar yenilik
taraftaridir. icraatimizda hicbir zaman engeller bu yogun tabakadan
gelmeyecektir. Halk miireffeh, bagimsiz, zengin olmak istiyor; kom-
sularimin refahini gérdiigii halde fakir olmak pek agirdir. irticakdr
fikirler besleyenler belli bir sinifa dayanabileceklerini zannediyorlar.
Bu, katiyen bir vehimdir, bir zandir. ilerleme yolumuzun éniine dikil-
mek isteyenleri ezip gegecegiz...”%

“Biz tam bagimsizlik ve kayitsiz sartsiz hdkimiyet umdelerine da-
yanan bir program takip edecediz. Ve bu programla memleketi
miimkiin siratle mamur etmek ve milleti miimkiin siiratle mesut
etmek, zengin etmek igin ne yapmak lazim gelirse, tereddiitsiiz, suna
buna bakmaksizin, su veya bu teoriye bakmaksiniz, maddi olarak,
hakiki olarak yiiriimek istiyoruz. Bu noktada ufak bir itiraf yapmak
lazimdir. Biitiin bunlara ve hatta esaslara karsi olanlarin mevcut
olmadiklarini kabul edemeyiz. Halbuki bu karsi olanlar, milletin ta-
mamini bir vasat yapip da onun izerinde yiiriiyemez. Kurtulmak
icin, bu karsi olanlarin hepsinin kafasini koparmak lazimdir. Ancak
bu millet bu sayede kurtulabilir. Bir sey vardir; mademki bu istika-
mette yiiriimeye takati olmayan insanlar vardir onlari tepelemek ve
yirimek lazimdir...”*”

Atatiirk’in Kemalist devrim karsiti hicbir hamleye ya da dini devlet
islerine karistirmaya veya inkilaplara olumsuz tavir alan higbir dini
ya da siyasi dirence tahammiil ve miisamahas yoktur. Tarih boyunca
dini kullanarak tahakkim kuran iktidarlari ve akil hocalarinin feci
akibetlerine uzun uzun deginir ve ekler:

505 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlari, 1. Basim, c. 17, s. 110.
506 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlari, 1. Basim, c. 16, 5. 173.
507 Atatirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15,s.99.
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“Dini kendi ihtiraslarina alet yapan hiikiimdarlar ve onlara yol gos-
teren hoca namli hainler hep bu akibete ugramislardir. Béyle yapan
halifelerin ve ulemanin arzularina muvaffak olamadiklarini tarih
bize sonsuz misallerle izah ve ispat etmektedir. Arttk bu milletin ne
Oyle hiikiimdarlar, ne dyle dlimler gérmeye tahammiilii ve imkéni
yoktur. Artik kimse 6yle hoca kiyafetli sahte dlimlerin yalan dolanina
ehemmiyet verecek degildir. En cahil olanlar bile o gibi adamlarin
mahiyetini pekdl@ anlamaktadir. Fakat bu hususta tam bir emniyet
sahibi olmakhgimiz igin bu uyamnisi, bu uyamkhgi, onlara karsi, bu
nefreti, hakiki kurtulus anina kadar biitiin kuvvetiyle, hatta artan
bir azimle muhafaza ve idame etmeliyiz. EGer onlara karst benim
sahsimdan bir sey anlamak isterseniz, derim ki, ben sahsen onla-
rin diismaniytm. Onlarin olumsuz istikamette atacaklari bir adim,
yalniz benim sahsi imanima degil, yalniz benim gayeme degil, o
adim benim milletimin hayatiyla alakadar, o adim milletimin haya-
tina karsg! bir kasit, o adim milletimin kalbine havale edilmis zehirli

bir hangerdir. Benim ve benimle hemfikir arkadasiarimin yapacagi

sey. mutlaka ve mutlaka o adimi_atani tepelemektir. Siphe yok ki
arkadaslar, millet birgok fedakdrlik bircok kan pahasina, en nihayet

elde ettigi hayati umdesine kimseyitecaviiz ettirmeyecektir. Bugiinkii
hiikiimetin, Meclis’in, kanunlarin, Teskilat-1 Esasiye’nin mahiyet ve
hikmeti her bundan ibarettir. Sizlere bunun da (izerinde bir s6z séy-

leyevim. Farzmuhal eder bunu temin edecek kanunlar olmasa, bunu
temin edecek meclis oimasa, éyle olumsuz adim alanlar karsisindg
herkes cekilse ve ben kendi basima yalmiz kalsam, yine tepeler ve
yine élddrdrim.”*%

Sadece belli bir aniy1 dayanak edinerek hiikiim vermek isa-

betsiz olacakur ancak ilgili aniy1 teyit eden resmi belgeler ve ic-
raatlar dikkate alininca burada nakledilen hauranin 6zii itibani
ile gergegi yansitug1 sonucuna ulagtyoruz. Cumhuriyetin kurucu
kadrosu dini ahlak anlayis1 yerine milli ahlak ve suur hikim kila-
rak iktisadi ve kiiltiirel kalkinmayi amag edinmigtir. Bu noktada

508 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, s. 242.
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devrimlere karst olanlara, yapilmasi planlanan inkilaplara direng
gosterenlere veya dine karg1 keskin elegtiriler bizi hig sagirtmuyor.

33- Atatirk ve imamlar

“Reisicumhur Hazretleri hastanenin kapisindaki kirmizi beyaz
kurdeleleri keserek agilig téreni yapmak igin uzatilan makasi
eline aldiklari sirada hazir bulunanlardan biri Zeynelabidin
naminda bir zatin tiirbedarini isaret ederek: “Efendim, miisa-
ade buyurursaniz bir dua yapsin” dedi. Reisicumhur Hazretleri
“Hoca Efendi’nin dua yapmasina hacet yoktur. Cenabi alem
benim lisanimi da bilir, duay! ben yaparim” buyurdular”>®

Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk’iin imamlar ve medreselerle
ilgili baz1 hauralarin nakletmektedir:

“Meclis’te miiezzin bes vakit ezan okur,imam cemaatle namaz
kildirird. Dikkate deder ki, Kurtulus Savaslari zaferle taglan-
diktan sonra Atatiirk Ankara’ya déndi. Meclis kapisi 6niinde
resmi tniformasiyla bekleyen imam efendi Atatiirk’ii durdurdu,
ellerini kaldird. Fakat duaya bagslar baslamaz Atatlirk hiddetle,
‘Burada béyle seylere liizum yoktur, bunlari camide yapabilir-
siniz. Biz savasi dua ile dedil, Mehmetcigin kani ile kazandik!’
dedi ve imami kovdu.”*%

Sadi Borak, Atatiirk ile bir hoca arasinda tartigmay1 goyle
aktanr:

“Atatiirk’iin bir hocaile din konusunda tartismasi 1924 tarihinde
yaptigi sonbahar Karadeniz gezisinde vuku bulmustur. Buna ait
tespit ettiGimiz metinde hocanin ismi her ne kadar agiklamyor-
sa da bunun bir baska yazimizda adi gegen Mustafa Behget
Efendi oldugu kuvvetle muhtemeldir. Mustafa Kemal Pasa elli
giin siiren bu sonbahar gezisinde rastladigi “ulum- diniye” ho-
casina soruyor:

509 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 17,. 93.
510 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Kaynak Yayinlari, 7. Basim, s. 105.
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Raki haram midir, helal midir? Hoca, bu hususta bildigi ve duy-
dudu biitiin dini kaideleri ortaya koyuyor, sayip dékiiyor. Ve
biitiin bunlar ispat ediyor ki raki haramdir. Ata, hocayi dikkatle
dinliyor ve sonra soruyor:

- Peki, haram ile meluff*! olan imama tabi olmak caiz midir,
degil midir?

Hoca cevap veriyor: Degildir.

Gazi, giiliimseyerek cevap veriyor:

- Allah’in bildigini kuldan ne saklayayim, ben raki igerim; raki
ile yani haram ile melufum, hem de cumhurreisiyim, yani im-
metinimamiyim. Senin bu hiikmiine gére bana tabi olmak caiz
degildir. Hocada ses seda yok.

- Oyle mi?

Sariklida safak atiyor, séylediklerini tevil ediyor, “6yle demek
istemedim” diyor, bir tiirlii isin icinden ¢ikamiyor. Fakat Ata ya-
kasini birakmiyor:

- Hoca mevzuu dagitma, Sayet rakimin haram oldugu hakkindaki
fetva sahih ise, milletin bana tabi ol/mamasi da sahihtir. Simdi
kanaatini agikga séyle!

Hoca aglayacak hale geliyor, kanaatimi agik¢a séyliyorum diyor
fakat bir tirlii mecliste hazir bulunanlara kanaat vermiyor...”**

34- Atatirk ve Mevlana

Atatiirk’iin Mevlana Celaleddin Rumi’ye 6zel bir ilgisi
vardir. Mevlevihane’deki bir aksam yemeginin ardindan Atatiirk,
Mevlana hakkinda Ismail Habip Seviik’e sunlar: soyler:

“Ben onun ne liberal kafall bir sair oldugunu bildigim igin ‘hu-
zuruna kupkuru girilmez’ dedim, birkag kadeh gekip de girdim.”
“Ama efendimiz sofrada hig icki yoktu.” G6zbebekleri biitiin ze-

511 Meluf: Aligik. Huy edinmis. (TDK).
512 Sadi Borak, Atatiirk ve Din, Anil Yayinevi, 1962, s. 62-63.
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bercetligiyle parlayarak cevap veriyor: “Siz farkinda degilsiniz
be ¢ocugum!. Hani ara sira yandaki odaya girip ¢ikiyordum ya,
iste o zaman...” Ve neden sonra, zihninde gegen diisiince silsile-
sinin bize son halkasini gésterir gibi séyleniyor: “Mevldna bliyiik
adamd, biiyiik adamd....”>*

Bir mecliste Atatiirk’e “Efendim Mevlevilik ibadete ¢alg: soka-

rak dini giiliing eden ve Miislimanlyg: dejenere eden tesebbiislerden

birisidir.” deyince Mustafa Kemal su cevabi vermistir:

“Ahmak, dedi aklinin ermedidi konular hakkinda konusma,
Mevlana bilakis Miisliimanhg Tiirk ruhuna uygun hale geti-
ren biiyiik bir reformisttir. Miislimanhk ashinda hoggoriilii ve
modern bir dindir. Araplar onu kendi biinyelerine gére almislar
ve uygulamglardir. Sicak bir iklimde oturan, suyu nadiren bulan
ve kullanan genel bir hareketsizlik icinde 6miir siiren Araplar
i¢in, giinde bes defa abdest alip, bes defa namaz kilmak, ¢ok
ileri bir hareket adimidir. Hazreti Muhammed'in dini, insanlari
harekete gegirmek esasina dayanir. Bu uygulama Tiirkler igin
¢ok hareketsiz sayilabilir. Sarp daglarda at oynatan, erimis kar
sulariyla yikanan Tiirk i¢in, abdest ve namazla simirl ibadet tarzi
¢ok hareketsiz kalmistir. Saman dininde iken dans eden, sarkilar
sdyleyen, kopuzlar ¢alan, siir okuyan Tirk, namazi az ve hare-
ketsiz bir ibadet saymigti. Tirk hayat tarzi, bu hareketsizlige
kargsi harekete gegilmesinden dogmustur. Mevlevilige gelince,
o tamamiyla Tiirk geleneklerinin Miislimanhda niifuz 6rnegi-
dir. Mevlana biiyiik bir reformisttir. Ayakta dénerek ve hareketli
Allah’a yaklasma fikri, Tiirk dehasinin en dogal ifadesidir. Bir
tarafta miizik ¢aliyor, diger tarafta insanlar ilahiler séyliiyor ve
ayada kalkmus digerleri, hayali bir déniisle ellerini goklere kal-
diriyorlar. Bunun estetigi fevkaladedir.”>**

513

514

Ismail Habip Seviik, Atatiirklle Beraber, 6. Basim, s. 38-39, Sadi Borak,
Atatiirk ve Din, Anil Yaynevi, 1962, s. 56-57.
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35- Atatirk ve Dini Bayram Tebrikleri

Murat Bardak¢r'nin kdge yazisina tagidigy dikkat gekici bir

belgeden anlagildigina gore, Mustafa Kemal Paga dini bayram-

lar1 kutlama konusunda isteksizdir ve bayram tebriklerine cevap
vermek istemez. M. Bardakg1 sunlari yaziyor®™:

“Bugiin, bayram miinasebeti ile simdiye kadar meghul kalmis
ve son derece ilging bir belge yayinliyorum: Atatirk’in dini bay-
ramlar ile aldkal diisiinceleri ile kendine génderilen bayram
tebrikleri hakkindaki kararini bildiren 19 Subat 1931 tarihli bir
arsiv belgesini...

1931’in Ramazan Bayrami’nin gelmesinden birkag giin énce
yazilan ve simdi Cumhurbaskanhg: Arsivi‘'nde 04016646-
51 numarada muhafaza edilen belge, Mustafa Kemal
Pasa’nin uzun seneler “Kalem-i Mahsus”, yani “Ozel Kalem”
Miidiirliigi’ni yapan Hasan Riza Bey’in Konya’dan Ankara’ya,
Cumhurbagkanhidr’ndaki ofisine génderdidi sifreli bir telgraf...
O sirada yurt gezisine ¢ikmis olan Pasa ile Konya’da bulunan
Hasan Riza Bey, telgrafinda Cankaya’ya “Reisicumhur Hazretler
dini bayramiara fazlg bir mevki vermemek icin vaki olan teb-
rikata cevap vermemeyi tercih buyurmuslardir. Kemdl-i t'azim-
le arz ederim”; yani giiniimiiziin Tiirkgesi ile “Cumhurbagkani
Hazretler dini bayramlara fazla bir yer vermemeyi arzu ettik-
lerinden génderilen tebriklere cevap vermeyeceklerdir; dstiin
saygilarla arz ederim” diyor.”

M. Bardakgrya gére bunun iki nedeni olabilir:

“Osenelerde heniiz “Atatiirk” soyadinialmamis olan Reisicumhur
Mustafa Kemal Paga’nin béyle bir karar vermis olmasinin sebe-
bini bugtin artik bilmiyoruz ve bu konuda sadece farkl tahmin-
lerde bulunabiliyoruz: Cankaya’daki maiyetine her bayramda

515

Murat Bardakgr'nin “Atatiirk’iin 1931'deki bilinmeyen bir karari: “Go6n-
derilen bayram tebriklerine artik cevap vermeyecegim!” isimli makalesi.

Habertiirk, 19.08.2019 https://bit.ly/39HTRBv.
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onceden bizzat hazirladigi listelere gére bahgisler dagithgi yine
arsiv belgelerinden agik¢a gériilen Pasa bayramlarda gelen bin-
lerce, hatta on binlerce tebrik mesajini ayri ayri cevaplandirma-
nin Cumhurbaskanligi Ozel Kalemi’ne biiyiik bir yiik oldugunu
disiinmis olabilir yahut telgrafta gecen “dini bayramlara bir
mevkivermemek” ibaresi “dini bayramlarin toplum hayatindaki
konumlarinin giiglenmesini engellemek” seklinde yorumlandigi
takdirde, kararin “o senelerde art arda yapilan inkilaplar dog-
rultusunda alinmis oldugu” neticesine varilabilir...”

Bugiin, bu ihtimallerden hangisinin dogru oldugunu bilenlerin
artik higbiri hayatta degil, hepsi uzun seneler 6nce baska dleme
gégtiiler...”

M. Bardakg! is yogunlugu ihtimali iizerinde duruyorsa da
belgeden anlagildigina gére bayram tebriklerini geri ¢evirme-
nin ana nedeni ‘@ini bayramlara fazla bir mevki vermemek’tir.
Miimkiindiir ki Kemalist yonetim dini bayram tebriklerini laik-
likle bagdagir bulmamigtir.

36- Atatirk Kimleri Tekfir Etti?

Atatiirk’e gore bilimsel ve ¢agdag olmay: inkir etmek

kiifiirdiir:

“Bazi kimseler asri olmay: kifir olmak saniyorlar. Asil kiifir
onlarin bu zannmidir. Bu yanlis yorumu yapanlarin maksadi,
islamlarin kéfirlere esir olmasini istemek dedil de nedir? Her
sarikliy1 hoca sanmayin, hoca olmak sarikla dedil, beyinledir.”>*¢

Ona gore gelisme yolunda béylelerinin ezilip gegilmesi
gerekir:

“Halk ile ¢ok temasim vardir. O saf kitle, bilmezsiniz ne kadar
yenilik taraftaridir. icraatimizda higcbir zaman engeller bu yogun
tabakadan gelmeyecektir. Halk miireffeh, bagimsiz, zengin
olmak istiyor; komgularinin refahini gérdiigi halde fakir olmak

516 Atatiirk’in Bitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, 5. 218.
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pek agirdir. irticakdr fikirler besleyenler belli bir sinifa dayana-
bileceklerini zannediyorlar. Bu, katiyen bir vehimdir, bir zandir.
ilerleme yolumuzun éniine dikilmek isteyenleri ezip gececediz.
Yenilik vadisinde duracak degiliz. Diinya miithis bir cereyanla
ilerliyor. Biz bu ahengin haricinde kalabilir miyiz?5*’

Gazi'ye gore yapilan devrimler gerekirse kan dokiilerek kalict

hale getirilecektir:

“...Hakikaten, asirlardan beri tabi olmaya alistgimiz bir idare
seklinin haricine ¢ikarak diinyada benzeri bulunmayan bir
devlet kurduk. Fakat bu yeniligin mutlaka karsH bir hareketi
icap ettirecegini hatirrmizdan ¢ikarmamak Idzimdir. Bu hare-
kete 6zel tabiriyle “irtica” derler. Yaptigimiz islere ve aldigimiz
neticelere gére, bu gibi irticalar her vakit beklenebilir. Kan ile
yapilan inkildplar daha saglam olur; kansiz inkildp ebedilesti-
rilemez. Fakat biz bu inkildba ulagmak igin lizumu kadar kan
doktiik. Bu kanlarimiz, yalmiz muharebe meydanlarinda degil,
ayni zamanda memleketin déhilinde de dékiildii. (...) Temenni
edilir ki, bu ddkilen kanlar kdfi gelsin ve bundan sonra kan
dékilmesin....”s*

37- Kemalizm’in Kaldirdigi Ayetler

Atatiirk’iin de kauldig1 bir toplantida Islam’in ilerlemeye:

engel oldugu ve Tiirklerin Miisliiman olarak kaldiklar siirece de
geri kalacaklan ifade edilmigtir:

“Mevcut azadan Tevfik Riistii Bey; “Ben kanaatimi Meclis kiir-
stistinden de haykirirnm, kimseden korkmam”, dedi. Ben ne ko-
nustuklarini bilmedigim igin sordum:

“Nedir o kanaat?”
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Tevfik Riistii Beyin solunda ve benim hemen karsimda bulunan
Mahmud Esat Bey (Bozkurt) sert bir cevap verdi: “islamligin
terakkiye mani oldudu kanaati!.. slam kaldikga yiiziimiize kim-
senin bakmayacadi kanaati” (...) Bu sefer de Fethi Bey (Okyar)
s6ze karisarak gayet miitehakkim bir eda ile dedi ki:

-“Evet Karabekir, Tiirkler islamligi kabul ettiklerinden béyle geri
kaldilar ve islam kaldikga da, bu halde kalmaya mahkumdurlar!”

Konugma daha da hararetlenince Mustafa Kemal Paga miiza-

kereye son verir.””’ Beki de bu yiizdendir ki dinde reform oneri-

leri siirekli tarugma konusu olmaktadir. Atatiirk’e yakinligindan

ve Kemalizm’e sadakatinden kimsenin siiphe edemeyecegi Falih
Rufki Atay meshur “Cankaya” isimli eserinde Kemalizm ve din
hakkinda su ¢arpici tespitleri yapar:

“Kemalizm, aslinda, bliyiik ve esasl bir din reformudur. Tanri,
bir peygambere verdigi seriati, ikinci bir peygamberde degistir-
mekle, hattd Kur‘an’in bir Gyetindeki bir emri baska bir dyette
kaldirmakla, hiikiimlerin toplum evrimini izlemesi gerektigini
gostermistir. Fikihta buna nesih diyoruz. Muhammet son pey-
gamber olduguna gére, O’ndan sonra nesih hakki insan aklina
kalmustir. Onun igin isldm bilginleri, “zamanla hiikiimlerin de-

gisecegi” ictihadinda bulunmuslardir.

Mustafa Kemal’in yapti§i iste bu nesih hakkini kullanmakt.
islémda biitiin ser’i (dini) meseleler iki biiyiik béliime ayrilmis-
tir: Birinci boliim, ahretiilgilendirir ki ibadetlerdir: Orug, namaz,
hac, zekdt! ikinci béliim, diinyay ilgilendirir ki, bunlar da nikdh
ve aileye ait hiikiimlerle muamelédt denen mal, borg, dava ilis-
kileri ve ukubat denen ceza hiikiimleridir.

Kemalizm, ibadetler disindaki biitiin dyet ve hiikiimleri kaldir-
mustir. Kald) ki, insan akli nesih hakkini farzlar zerine de gétu-
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rebilir; zekdt, kazanis ve gelir vergilerinin bulunmadii bir devrin
mirasidr.

Hac, Kdbe’den faydalanan Mekkelilerin Miislimanligini sagla-
mak igin konmugtur ve bu déviz ¢adinda Hicaz disinda higbir
yabanci Miisliiman ilkenin halki buna zorlanamaz.

Namaz sekli de iskemle olmayan entarili bir halkin yasayisina
uygundur. Pantolon, etek ve hele baskasinin ayagi degen yere
yiiz degdirmeyi yasak eden hijyen devrinde yiiriiyemez. Cenaze
namazini neden ayakta kiliyoruz? Camiin disinda oldugu igin!
Bugiinkii hijyen anlayisina gére, camiin igi ile disi arasinda fark
yoktur.

Atatiirk ibadet devrimine ezan ve namaz Tiirkgelestirmekle bag-
lamigtr. Gergekte verdigiilk emir ezan ve namazin Tiirkgelesmesi
idi.

Muhafazakérlarin sézciiliigini yapan inénii, Atatiirk’e yalvar-
ms, 6nce ezam Tiirkgelestirelim, sonra namaza sira gelir demis-
ti. Arkadan dil ve Kur’an meseleleri ¢cikip namazin Tiirkgelesmesi
gecikti idi. Atatiirk sag kalsaydi ibadet reformu olacadinda da
sliphe yoktu.”?°

Mecliste yapilan konugmalarda “Din yok, dinlerin isleri
bitmigtir” gibi ifadelerin kullanimi ve benzeri pek ¢ok icraat
Karabekir paganin anilarini onaylar niteliktedir. Netice olarak
Kemalist anlayisa gére Islam mevcut hali ile ilerlemeye engeldir,
sosyal hayau diizenleyen pek ¢ok ayetin yiiriirlitkten kaldirilmas
gerekir.

38- Kur'an Mi‘mini Kemalistlerin Atatirk’o

Tiirk halkina 6ylesine dindar bir Atatiirk anlatiliyor ki, bah-
sedilen Atatiirk mii yoksa Hz. Ebubekir mi kafaniz kangiyor.
Yalan ve efsanelerle siislenmis, duygusalligin zirveye turmandi-
g1 anlatumlar arasinda Atatiirk’iin gergek kanaatleri buharlagip

520 Falih Rifki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 393-394.
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ortadan kayboluyor. Bu buharlasmanin 6niine gegebilmek igin,
Atatiirk’ii Islam kabramani, Kur'an’s en iyi bilen ve yagayan, dinin
miiceddidi Islam dleminin kurtaricisi vs. diye resmeden zihniyetin
elestirisinin yapilmas: zaruridir.

‘Ciibbeli Atatiirk’ iiretimine cémertge katkida bulunan pek
¢ok isim vardir. Ornegin siyaset diinyasinin gok yakindan tanidis
Namik Kemal Zeybek’in Atatiirk’ii icki icen evliya diye tanut-

mast bizi hayretlere diiiiriiyor:

“Atatiirk, evet aksamlari sik sik icki igciyordu ve evliya idi.
Gergekte Atatiirk’iin evliyahigi benim aklima gelmezdi. Ama
bir¢ok kimse gibi benim de evliyadan olduguna inandigim Haci
Ahmet Kayhan Dede bu sé6zii sdylemisti. Demisti ki: “Atatiirk
Evliyadir ama Atatiirk’ii iyi tani, Nutuk’u bir daha oku ve evli-
yaligin ne oldugunu da iyi anla.” Evliyalan sadece, siinnet san-
diklari kocaman sakal ve sarikta arayanlar elbette Atatiirk’iin
evliyahigini anlayamazlar.”s%

Namik Kemal Zeybek’in benimsedigi ifadelere gore evliyali-
gin ne oldugunu anlamak i¢in Nutuk okunmaliymis. Oysa nutuk
bir tasavvuf ya da fikih kitabi olmadig: gibi akaid kitab: veya
Islam ilmihali de degildir. Nutuk’un konulari arasinda velinin
tanimu da yoktur. Atatiirk’te gelenegin tannlagurdigi adim bagi
keramet gosteren veli degildir. Namik Kemal Zeybek fazlasiyla

hayalci konugmug.’?

521 Bir eseri elegtirmek eser sahibine saygisizlik degildir, tersine galigmasini
dikkate alindiginin gostergesidir. Elinizdeki ¢aligmanin da elestirilmeye
miisait yerleri olabilir. Oyleyse duygusalliga kapilmadan ve yipratici bir
dil kullanmadan elegtirilerimizi ifade edebilmeliyiz. Topluma, okura ve
yazara en biiyiik saygisizlik hatalara, ¢arpitmalara g6z yummak, gergekleri
halktan gizlemektir. Elestiri felsefesi bu kitabin konusu degildir ancak
sunun bilinmesinde yarar var; elestirel kiltiiriin geligmedigi tahammiil-
siiz toplumlarda intihallerin, ¢arpitmalarin, yalanlarin sonu hi¢bir zaman

gelmez.

522 Namik Kemal Zeybek, Atatiirk Evliya mi1?, Anayurt Gazetesi, 29 Kasim
2014.

523 Benzeri ifadeler igin bkz. Namik Kemal Zeybek, Atatiirkiin 1zi, Altayh
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Yagar Nuri Oztiirk’e gore Aratiirk Kur'an'in istegini yerine
getirmigtir:

“Atatiirk, Kur’an disi dinciligi ve hurafe tasallutunu yiktr. Onun
ytkilmasini bizzat Kur’an istiyordu. Atatiirk, Kur’an’in istedigini
yapti. Dini Kur’an’in digina ¢ekip érflere bodduranlarin bu yapi-
landan rahatsiz olmasi son derece dogaldir. Baska bir ifadeyle
verelim: Atatiirk’iin yiktigini, bizzat bu dinin ilahi kaynagi zaten
yikmak istiyordu. Kur’‘ant okuyanlar bunu gériirler.”>?*

Yasar Nuri Oztiirk’iin neredeyse her konugmasinda
Atatiirk’ten Islam ileminin kurtaricisi gibi bahsetmesi, Allah’in
kiyamet giinii onu alnindan 6pecegini ve Muhammed’in (as) M.
Kemal’e elini 6ptiirdiigiinii iddia etmesi agir1 ve kaynaksiz yorum-
lardir. Bunlara ilaveten Atatiirk’iin Allah’y ve el¢isini reddetmeyen
kendisine 6zgii deist (!) bir anlayist oldugunu da soylemektedir.>?
Bu g¢eligkilerin degerlendirmesini okuyucumuza birakiyoruz. Su
kadari var ki, Yagar Nuri Oztiirk’iin yillarca miicadele ettigi hu-
rafecilerle ayni noktaya gelmesi, onlarinkini hi¢ de aratmayan
uydurmalar1 yaymasi gergekten ¢ok tiziicii.

Yasar Nuri Oztiirk ve onun gibi diisiinen bazilari, Atatiirk’iin
hurafeleri kargi Kur'an Islam’ini ya da uydurulan dine karg indiril-
mis dini savundugunu iddia etse de gergek bu degildir. Giiniimiiz
“Kur’an Mi‘minleri’nin sirk ve hurafe saydig1, uydurulmus din
kabul ettigi anlayislar Atatiirk’te de aynen mevcuttur. Atatiirk de
oliilerin ruhlarina Kur'an okuyan, sehitlerin/velilerin ruhlarinin
iilkeyi koruduguna inanan ve Allah’in elgisinden gefaat isteyen
birsiydi, kendisinden dinleyelim:

Yayinlari, 1. Basim, 2016, s. 117-18.
524 Yagar Nuri Oztiirk, Kur'an Verileri Agisindan Laiklik, Yeni Boyut Yayin-
lary, s. 82.

525 Yasar Nuri Oztiirk, Tanri, Akil ve Ahlaktan Bagka Kutsal Tammayan
Inang Deizm Teofilozofik Bir Tahlil, Yeni Boyut Yayinlar, 4. Basim, s.
119.
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“Efendiler! Istanbul, Cenab-1 Peygamber’in bizzat alaka géster-
digi Eba Eyyab Ensari Halid Hazretlerinin on dért asirdan beri
meshedinin®? temas ve nezaret-i maneviyesi altinda tuttugu
bir sehirdir...”>?

“...Bu semada ugan sehit ruhlari devlet ve Cumhuriyet’imizin
ebedi muhafizlaridir5?8

“...Vatanimiz ve hepimiz icin selamet ve saadetler niyaz ederken
mukaddes davanin agski ile rahmeti rahmana kavusmus olan
aziz gehitlerimizin ruhlarina fatihalar hediye ediyorum.”>?

Sehadet serbetini icmis olanlarin ruhlarina fatihalar ithaf
edelim.”%

“...Peygamberi Zisanimizin ruhu pir fituhundan feyiz ve sefaat
niyaziylavatanve milletimize ve sonsuza kadar yasayacak dev-
letimize mesut akibetler temenni ederim.”>3

“Cenabi Hakk’in yardim ve inayeti ve Peygamberi zisanimizin

feyiz ve sefaatiile biitiin milletimizin bir noktada birlik oldugunu
ve haklarint muhafaza ve miidafaaya kadir bulundugunu cihana
gosterecegiz.”>3

Kur’an mi‘minleri (!) geleneksel din anlayigina yapuklan
agr elegtirileri Atatiirk’iin bu sozleri igin de yapabiliyorlar mi?53?

526 Meshed: Bir kisinin gehit oldugu yer. (TDK)

527 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 12, s. 288. Ata-
tirk'iin bu cosku dolu konugmas: tartigmaya agiktir. Eyiip El-Ensari'nin
kabri simdi bilinen yerde olmadig gibi onu ya da evliya diye anilan bagka
kimseleri gehirlerin koruyucusu kabul etmek Islam inanci agisindan girktir.

528 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 16, s. 287. $ehit
ruhlarinin semada ugugtugu ve cumhuriyeti ebediyyen koruyacaklar id-
diasinin akli ve dini bir dayanag yoktur. Esasen ruhlardan medet ummak
tevhid inanci ile gelisen bir durumdur.

529 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 1. Basim, c. 15, 5. 293.
530 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 16, s. 80.
531 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 21, s. 48.
532 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlar, 1. Basim, c. 21, s. 57.

533 Her ne kadar Atatiirk bu sézleri cumhuriyet kurulup Kemalist devrimler
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Tabi ki bu sozler o giinkii savag kosullarinda miitedeyyin
halki bir arada tutabilmek ve onlarin giivenini kazanabilmek igin
sOylenmistir. Savas ortamu bitip inkilaplar baglayinca artik ne ge-
hitlere Fatiha okunacak ne de peygamberden sefaat istenecektir.
Atatiirk’iin hi¢bir zaman hurafelere Kur’an ile cevap vermek ya da
Kur'an'daki Islam’i egemen kilmak gibi bir giindemi olmamugtir.

“Hos Geldin Atatiirk” isimli eserinde Haydar Bag, Atatiirk’e
Canakkale savaginda yesil sariklilarin yardim ettigini ve Seyh
Ahmet Senusi’nin gordiigii bir rilyada Muhammed’in (as) sag
elini Mustafa Kemal’e 6ptiirdiigiinii tenkitsiz anlaup naklettigi
gibi Atatiirk’iin ne kadar biiyiik bir evliya oldugunu sayfalarca
kanitlamaya ¢aligmigtir. Atatiirk’iin son s6zlerinden hareketle
onun cennetlik oldugunu ima etmeyi de unutmamistr.> Yine
Atatiirk tarafindan yazdirilan Orta zamanlar Tarih -II kitabindan
nakil yapan Haydar Bas, “Kuran’in hiikiimlerini Mubammed'in
koydugw’ iddias: kargisinda sessiz kalmigtir.’3

Haydar Bag, Mustafa Kemal’e yegil sariklilarin yardim ettigi-
ni iddia ediyorsa da Atatiirk tam aksini séylemektedir:

“Yurt topragini karis karis, kanini akitarak ve canini vererek sa-
vasan Mehmetgigin hakkini ben evliyalara kaptirmam. Kimileri
benim bu davranisima, halkin inancini inciten yersiz bir davranis
goziiyle bakmus olabilirler; ama ben, hele yurt savunmasinda
glvenilecek giiciin evliyalarin, yatirlarin maneviyat olamaya-
cadini hatirlatmay: artik zorunlu bulmustum.”>3¢

Insanin sorasi geliyor Balkan Savaslari kaybedilirken,
Osmanli devleti adim adim ¢okertilirken bu yesil sariklilar nere-

yerlestikten sonra bir daha kullanmasa da bir zamanlar pragmatist bir
anlayisla hurafeleri savundugu inkar edilemez bir gergektir.

534 Haydar Bag, Hog Geldin Atatiirk, fcmal Yayinlari, 2. Basim, s. 131-140,
197, 503.

535 Haydar Bag, Hos Geldin Atatiirk, Tcmal Yayinlari, 2. Basim, s. 771.

536 Atatiirk, Din ve Laiklik Uzerine, Derleyen: Dogu Peringek, Kaynak Ya-
yinlary, 3. Basim, s. 38, 57.

227



228 |Fehmi ilkay Cecen

deydi? Bugiin Islam 4lemi kan revan igindeyken neden ortalikta
yoklar?

Atatiirk’iin segilmis bir insan oldugunu iddia eden ve 19
sayst ile gizemli bir alakasinin oldugunu sanan Edip Yiiksel’i’¥’
de bu zihniyetin bir diger 6nemli temsilcisi olarak gorebiliriz.
Uydurmal/asilsiz inanglara, tarikatlarin hurafeci din anlayigina
kargt olan ve siirekli akilc1 diigiinceye vurgu yapan Edip Yiiksel'in
Atatiirk hakkinda hurafeler iiretmesi agik bir savrulma 6rnegidir.

“Atatiirk’iin Kehanetleri” isimli kitab: yazan Ali Bektan
Gazi’'nin, Allah tarafindan 6zel sirlar ve bilgilerle donauldigin:
soylemekten geri kalmamigtir. Bu eseri okudugunuzda karginiza
ikide bir gaipten haber veren, Nostradamus’tan fazla kehaneti
olan falci-cinci bir Atatiirk ¢ikiyor. Ali Bektan’in kitabinda gegen
pek ¢ok uydurmadan en fazla goze batani Edip Yiiksel'in tirettigi
“19” hurafesine benzer olarak Ali Bektan'in Atatiirk hakkinda
uydurdugu “9” hurafesi olmugtur. Edip Yiiksel'in “Atatiirk ve 19”
i¢in iddia ettigi ne varsa Ali Bektan da bir benzerini “Atatiirk ve
9” rakamu igin soylemistir.>%

Atatiirk’iin Islam’a bagliligini kanitlayabilmek igin yedi
makale kaleme alan®* Cenk Koray Atatiirk’iin Tiirk toplumu
i¢in Allah tarafindan gorevlendirildigini iddia etmis, 19 gizemini
de kanit olarak gdstermeye ¢aligmugtur:

“Mustafa Kemal bizim gibi rastlantiyla Tiirkiye'de dogup yasa-
mus bir insan degildir. O, Allah katindan gérevli olarak Tiirkiye’ye
yollanmis, belli bir misyonu yerine getirdikten sonra Hakkin rah-
metine kavusmustur. Gérevliolduguna nereden hiikmediyoruz?
Ata’nin hayatinda 19’lar egemendir.”>%

537 Edip Yiiksel, Ilging Sorular, Inkilap Yayinlari, 1987 Basim, s. 162-163.
538 Ali Bektan, Atatiirk’iin Kehanetleri, Dogu Kitapevi, 2. Basim, s. 366-369.
539 Cenk Koray, Atatiirk ve Din, Altin Kitaplar Yayinevi, 1. Basim, s. 11-34.

540 Cenk Koray, Kur'an - Islamiyet, Atatiirk ve 19 Mucizesi, Altin Kitaplar,
11. Basim, s. 45-46.



Atatirk’On Kaleminden Yaratilis ve Din|

Mustafa Islamoglu, Aratiirk’iin hayatinda 19 gizemi aran-
masina yonelik, Edip Yiiksel, Ali Bektan ve Cenk Koray’in iddi-
alar1 igin bizim de kauldigimiz gu hakl: elegtiriyi yapar:

Bu sapik dine gére, Mustafa Kemal, Kur’anin kodu olan
kutsal 19 rakamiyla gelecegi haber verilen “mucizevi” bir mii-
ceddiddir... M. Kemal’in hayatini kusattigi s6ylenen 19 sistemi
icin yukarda verilen 6rnekler, 19°culugun modern bir tfiirikgiliik
ve sahtekarlik oldugunun en ¢arpici belgesidir. Yapilacak distiin-
kori bir arastirma bu sahtekdrhigi hemen agida ¢ikaracaktir.”>*

Kur’an gevirisi yapan Ali Riza Safa’ya gore Allah’in
Atatiirk’ten raz1 oldugu kesindir, onun devrimlerini benimsemek
Allah’in rizasina gétiiren yoldur. Ali Riza Safa, yapugs geviriye su
satirlar1 Allah’tan korkmadan yazabilmistir:

“Allah’in hosnutlugunu kazanmis oldugundan kusku duy-
madigimiz Mustafa Kemal Atatiirk’iin tim devrimlerini be-
nimsemek, Allah’in hosnutlugunu kazanmaya yénelik bir
sorumluluktur.”s*

Kuran'da Ahkaf suresinin 9. ayetine bakugimizda Allah’in
elgisi bile kendisi hakkinda bu derece kesin ve emin bir gekilde
konugamazken, Ali Riza Safa’'nin bir bagkasi hakkinda béylesine
iddiali konugmasi, gevirisini yapugi Kur'an’t hi¢ okumadigini,
okumugsa da anlamadigini gosterir.

Ali Giiler citay: yiikseltip Kur'an ayetlerini de ¢arpitarak,
Atatiirk’iin 6liim meleklerinin “Selamun aleykiim” demelerine
karsilik kendisinin “Aleykiimselam” diye cevap verdigini iddia
etmigtir.>%

541 Atatiirk ve 19 iddialarinin elestirisi igin bkz. Mustafa Islamoglu, Yahu-
dilesme Temayiilii, 86. Basim, s. 254, 256 ve Cemil Kogak, Tarih Biiyiik
Harflerle Yazilmaz, Timas Yayimlan, 1. Basim, s. 39-44.

542 Ali Riza Safa, Kuran-1 Kerim Gergek, Ileri Yayinlari, 1. Basim, s. 46.

543 Ali Giiler, Atatiirk’iin Son S6zii Aleykiimselam, Yeditepe Yayinevi, 2. Ba-
sim, s. 67
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Hemen ifade edelim ki Atatiirk’iin son s6zii Falih Rufki
Atay’in beyanina gore “Saat ka¢?” olmugtur.>* Sevket Siireyya
Aydemir, Atatiirk’iin son anlarini goyle aktarir: “Son komaya
girmezden biraz once Atatiirk’sin son suali: “- Saat kag?” demek
olur...”® Enver Behnan $apolyo da ayni seyi soyler: “Aratiirk
koma halinde birdenbire gozleri agild:. Ve daha sonra yavagca sordu:
“Saat kag?” O'nun son sozdiir... >

Atatiirk’iin vefat anini aktaran biitiin hatratlarda o esnada
viicudu kadar zihninin de bitkin oldugu, kendinde olmadig1 nak-
ledilmektedir. Sekerat halinde, 6liime en yakin durumda biling
kaybina ugrayanlarin birbiri ile ilgisiz ve karmagik ciimleler kur-
masi gayet dogaldur, son iki-ii¢ giiniinde Atatiirk’iin de yasadig
budur, detaylar1 Bedi $ehsuvaroglu’dan dinleyelim:

“8.X1.1938, Gece fena gegti, derin confusion mentale (disiince-
de, akli calismalarda karisiklik) var. Bu sabah daha agiktir. Saat
18.00°de iki defa kay etti (kustu). Aksama dogru yine dimagi
tesevviisler (akilda karisiklik) oldu ve geceye dogru fazlalast.
Observation (miisahede, gézlem) kdgidindan aldigim satirlar:
Saat 24’e kadar sakin. Saat 24’te etrafindakileri tanimiyor
(6rdek idrar kabi olacak meselesi!) sonrayine 2’ye kadar uyuyor,
sakin. 2.10°da uyaniyor. Bay Ridvan’i ¢aginyor, uyuyamadigin-
dan sikdyet ediyor.

-Hayret Monger! diyor. Bir sigara istiyor, iciyor. Bu daha bitme-
denikincibir sigara daha istiyor. Onun da yarisini igiyor. Evvela:
-Beni gezdir, diyor, sonra

-Beni sa§ tarafima yatir, diyor. Ort Ort diye emrediyor. Bay
Ridvan ¢ikmak istiyor.

544 Falih Rufki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 491.
545 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Remzi Kitabevi, 17. Basim, c. 3, s.
529-530.

546 Enver Behnan $apolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Micadele Tarihi, Rafet
Zaimler Yayinevi, 1958, s. 547.
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-Nereye gidiyorsun? Of beni kaldir, belki bir sey olur, diyor.
Yatiihyor, uykuya daliyor, 4. 40°da tekrar sesleniyor;

-Bir sey yiyeyim, diyor. Lakin yiyecek getirilinceye kadar tekrar
uykuya daliyor. 6. 00’da uyaniyor. Siit veriliyor.

-Denizde bir motor sesi var. Bu nedir? diye soruyor ve tekrar
uyuyor. 7. 40’da:

-Ridvan! diye ¢adiriyor. Bir sey ister gibi bir jest yapiyor. Lakin
istedigini ifade edemiyor. Nihayet ¢ay istiyor. Ordek getiriliyor.
idrar ediyor. O esnada:

-Beni kaldir diye israr ediyor.

-Ordek var, deniyor.

-Of! of! (Diyor). Bir sey s6ylemek istiyor. Lakin kelimeleri bulami-
yor. Gozleri agik. Ama dalgin. Derece aliniyor. 36.5 deniyor. Bir
sey soylemiyor. 8.20°de Bay Ridvan giriyor. Siitlii ¢ay getiriyor.
Istemedigini anlatmak istiyor. Sézlerini bulamiyor. Bagska bir
sey istiyor. Adini bulamiyor. Bir¢ok maddelerin ismi séyleniyor.
Nihayet Porig te duruyor. Saat 10.00 da verilecedi séyleniyor.
9.X1:1938, Gece zavalli Atatiirk tekrar komaya girdi””** Ve bir
daha uyanamad..

Her ne kadar Atatiirk’iin hastaliginin hafizasini hig etkile-
medigi iddia edilse de Falih Rifki vefatina yakin asabilestigini
ve “en kuvvetli, en saglam, en sarsilmaz melekelerinden biri olan
hafizasinin ¢oktiginii” gok arpici bir 6rnegi ile anlatir. >4 Durum
béyle olunca son soziiniin ne oldugu hususu 6nemini yitirmek-
tedir, Atatiirk hakkinda mitolojiler iiretmenin hi¢bir anlami ve
geregi yoktur.

Hiiseyin Bahar isi biraz daha abartarak Atatiirk ve silah
arkadaglarini cennetle miijdeleyen yiiz elli ayet oldugunu iddia
etmigtir. Kur'an’1 keyfine gore ¢arpitip tahrif eden Hiiseyin Bahar

547 Bedi $ehsuvaroglu, Atatiirk’iin Saglik Hayati, Hiir Yayinlari, 1981, s. 36-
37.

548 Falih Rifki Atay, Cankaya, Bates A.S., 1984 Basim, s. 584.

231



232 |Fehmi ilkay Cecen

Atatiirk’ii cennete sokabilmek igin olagan iistii ¢aba gosterir ve

ekler:

“Buraya dercettigimiz (aldigimiz) her ii¢ miibarek ayetteki agik
anlam dogrudan dogruya biitin hayati Allah yolunda mali ve
cani ile savasan biiyiik Atatiirk ve O’nun dederli ordusuna aittir.
Bu miibarek insanlarin tiimii basta biyiik komutanlar Atatiirk
olmak iizere hepsi Adn cennetleri ile mijdelenmistir.”>*

Islam mezhepleri tarihgisi Ethem Ruhi Figlal’nin su sozleri
bizi ¢ok sagirtiyor:

“Atatiirk’iin din kdltiriniin seviyesini gérmek ve géstermek
igin, onun bu saha ile ilgili olarak tedkik ettidi Caetani’nin
islam Tarihi, Corci Zeydan’in Medeniyet-i islamiye Tarihi gibi
bugiin ancak bu sahanin miitehassislarinca takib olunabilen
eserleri s6ylemek bile kdfidir. Onun bu sahadaki vukufu 6y-
lesine saglamdir ki, daha sonra liseler icin yazdirdigi tarih
kitaplarinin “islam Tarihi” béliimiinii, bizzat kendisi kaleme
almigtir.”s%°

Hocanin bahsettigi liseler i¢in hazirlanan dért ciltlik tarih
kitabinin ikinci cildinde Muhammed’in (as) kendi tefekkiirii-
niin neticesinde Kur'an’1 ortaya gikardig1 yani Kur’an’in Allah’tan
gelmedigi iddiasi vardir. Benzeri bagka ifadeler de mevcuttur.>!
Cok sayida makalesi, gevirisi ve kitabt olan Ethem Ruhi Figlah
hocanin Resulullah’in niibiivvetini kabul etmeyip materyalist
bir gozle yazilan kitaba aufta bulunmasi anormal bir durumdur.
Anlagilan Figlal hoca liseler igin yazilan tarih kitabini inceleme
firsat bulamamug ya da bu kitapla hig kargilamamus.

549 Hiiseyin Bahar Atatiirk’iin inan; Diinyasy, Biltek Yayinlari, 1999 Basim,
s. 275, 301. Bahsettigi ayetler Saff suresi, 10-12. Ayetlerdir.

550 Ethem Ruhi Figlal, Atatiirk ve Din isimli makalesinden, Atatiirk Di-
sincesinde Din ve Laiklik, Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2008 Basim, s.
224,

551 Kitabimizin 20-26. basliklarina miiracaat ediniz.
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Atatirk’iin ‘her davranisinda ve soziinde, ihlasla inandigs
Islam dinine ve degerlerine kuvvetle sabip ¢iktigini ve iizerine tit-
redigini>? diisiinen Ethem Ruhi Figlali duygusal hareket edip
tarihi belgeleri ve gergekleri yok saymusur.

Ancak Figlali hoca yalniz degildir, “Atatiirk ve fslam”,
“Atatiirk ve Din” vs. birbirine benzer bagliklarla yazilan kitaplarin
kahir ekseriyeti Atatiirk’ii tarikat seyhi gibi anlatan, resmi belgele-
re hig temas etmeyen garpitmalarla dolu kitaplardir. Bu kitaplarin
yazarlar Atatiirk’iin din elegtirilerine asla yer vermezler, onun
gergek fikirlerinin bilinmesine kesinlikle tahammiil edemezler.

Atatiirk’iin Islam ve diger dinler hakkindaki ifadelerini bile
bile gizleyen bir diger ilahiyatgimiz da Ismail Yakat hocadur.
Ismail Yakit, neredeyse tamamen anilardan olugan “Atatiirk ve
Din” isimli eserinde su ifadeleri kullanir:

“O, islam dinine samimiyetle inanmis ve bu dinin degerlerine
kuvvetli bir sekilde sahip ¢ikms bir kigidir... Atatiirk saf, temiz ve
sade bir din anlayisina sahiptir... Atatiirk Allah’a ve islam dinine
samimi bir kalple bagh bulunmaktadir... >53

Ismail Yakit hoca Atatiirk’iin kalbinden nasil bu kadar emin
olabiliyor sagilacak gey dogrusu. Atatiirk’iin kalbinde ne var ne
yok bu konuda tahminler yiiriitmek yerine, Atatiirk’iin okudugu
kitaplari, el yazilarini ve tarih kitaplarinda Islam ve Muhammed
(as)’a ayrilan boliimleri inceleseydi. O zaman bu kadar iddiali
konugmaz ve gergek dist beyanlarda bulunmazd.

552 Ethem Ruhi Figlali, Atatiirk ve Din isimli makalesinden, Atatiirk Dii-
sincesinde Din ve Laiklik, Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2008 Basim, s.
225-226.

553 Ismail Yakat, Atatiirk ve Din, Otiiken Yayinlan, 10. Basim, s. 15-16 ve
68. Ismail Yakit'in bu kitabini incelerken bir sey dikkatimizi gekti. Yakit,
Ahmet Giirtagin Diyanet Isleri Bagkanlig1 tarafindan basilan “Atatiirk
ve Din Egitimi” isimli eserinden kaynak gostermeden harfi harfine aym
olacak gekilde alintilar yapmugtir. Kaynak verdigi yerlerde ise kendi yazisi
mu yoksa Giirtag'tan nakil mi yapilmug belirsiz haldedir.

233



234 |Fehmi ilkay GCecen

Siileyman Ateg carpitmalarla dolu bu kitab: tizerinde arag-
urma yapmadan ve elestiri siizgecinden gegirmeden tavsiye etmis,
Atatiirk’iin dini kanaatleri hakkinda yapilan ¢arpitmalara dolayl
destek vermistir: “S.D.U. lldhiyat Fakiiltesi eski dekani Prof. Dr.
Ismail Yakst'm yazdigs, “Atatiirk ve Din” adls kitab: yayinlamsstir
(...) Kitapta: “Atatiirk’iin Din Anlay:s;, Hz. Mubammed'e Kur dn-1
Kerime, gercek din bilginlerine baksi, azgelismisligin nedenleri ve
din egitimi konusundaki diisiinceleri izlii bicimde yansitilmaya ¢a-
listlmagtsr.” “... Atatiirk’iin din hakkindaki goriis ve diisiinceleri igin

“Atatiirk ve Din” kitabinin okunmasini tavsiye ederim. >

Yillarca Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nde 6gretim
tiyeligi yapan Hasan Elik, Murat Siiliin’iin kitaplagurdigs kaset
¢Oziimlemelerinden olusan eserinde su ifadeleri kullanir:

“Mustafa Kemal’in ilk yaptigi islerden biri, bu millet dinini dogru
anlasin; hurafeden, safsatadan, taassuptan uzak kalsin diye
kutsal kitabimizi ElImalili Hamdi gibi uzman bir élime terciime
ve tefsir ettirmek olmustur.”>

Anlagilan Atatiirk’iin Kur'an’a “safsata ya da Arap oglu-
nun yaveleri” dediginden Hasan Elik ve Murat Siiliin’iin haberi
yok gibi. Tek parti doneminde okul kitaplarinda Allah’in elgisi
Muhammed’e (as) Kur'an kendi tefekkiirii sonucu ortaya ¢i-
karan Arap devrimcisi goziiyle bakiliyordu. Biraz inceleseydiler
bu gergegi gorebilirlerdi. Boylece Atatiirk’ii muvahhid-miittaki
gosteren yalanlarin bir pargasi olmazlard:.

Mustafa Sag'da “Atatiirk Dini Nasil Anliyordu” isimli ki-
tabinda Atatiirk’iin dinle iligkisini tarihi verilerden uzak, gergek
kaygis1 olmadan gelisi giizel keyfince izah etmis ve zaten 6nceden

554 Sileyman Ates, Vatan Gazetesi, 26.07.2003 tarihli “Dolmabahge'de
Kur'an dinlerdi” isimli makalesi ve aym gazete 29.07.2003 tarihli “Atatiirk
ve din(4) Ramazan'da Kur'an-1 Kerim okuturdu” isimli makalesi.

555 Hasan Elik, Mabetten Hayata Cilt: 10, Kurulus ve Kurtulusumuzda Is-
lam, Dr.(h.c) Ibrahim Bodur Kaleseramik Egitim, Saglik ve Sosyal Yar-
dim Vakfi Yayinlar, 2009, Kitaplagtiran: Murat Siilin, s. 21.
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planladig1 sonuca ulagmugtir. Mustafa Sag’a gore “dini en iyi anla-
yan Atatiirk’>> ... Kur'anin evrensel ilkelerini bilimsel olarak, tiim
kapsam ve biitiinsel baglam: icinde ortaya koymus. .. >

Gergeklerin kiyisina bile ugramayan bu kitaba gére sanki
Atatiirk, Kemalist devrimi Kur'an okuyunca yapmaya karar
vermis ya da Kemalist devrimin amaci Kur'an’t sosyal hayata
tagtmakmuis.

On Dokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi eski dekanla-
rindan Osman Ziimriit ilk basimini Kiiltiir Bakanligi’nin yapug:
“Atatiirk’iin Islam Dini Anlayig1” isimli galismasinda Atatiirk’iin
Allah tarafindan Tiirk milletine kurtarici olarak takdir edildigini
iddia etmigtir:

“Allah, yiizyillarca genellikle maziumlarin yaninda olmus Tiirk
ulusunun kurtulmasi icin komutan olarak Atatirk’i taktir etti
mi? Evet. Allah, Atatliirk’i taktir etti. O halde Miisliimanlarin
Allah’in bu taktirine karsi ¢tkmalari isyan sayilmaz mi? Oysa,
Miisliiman Allah’in Atatiirk’i takdir edis nedenlerini diisiinmesi
gerekir.”>®

Ona gore “Atatiirk’e itiraz esittir Allah’a itiraz” Atatiirk’i
Allah ile neredeyse esitleyen bu anlayigin hakikatle higbir ilgisi
yoktur, olamaz. Osman Ziimriit’e cevabi Atatiirk goktan vermis-
tir. lahi takdiri reddeden Atatiirk, kendisi ile yapilan bir répor-
tajda “kader ve kaza” kavramlar igin bu iki kelimenin Arapca
oldugunu ve Tiirkleri alakadar etmedigini s6ylemigtir.5>

Osman Ziimriit kitabinin 196. sayfasinda Atatiirk’ii yargi-

556 Mustafa Sag, Atatiirk Dini Nasil Anliyordu — Islam’i Dogru Anlayabil-
mek, Kisisel Yayinlar, 2004, s. 265.

557 Mustafa Sag, Atatiirk Dini Nasil Anliyordu — Islam’t Dogru Anlayabil-
mek, Kisisel Yayinlar, 2004, s. 310.

558 Osman Ziimriit, Atatiirk’in Islam Dini Anlayis1, Anka Yaymnlar, 3. Ba-
sim, s. 201.

559 Atatirk'in Soylev ve Demegleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, c. 3, 2.
Basim, s. 86, (Derleyen: Nimet Arslan).
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lamanin ya da sorgulamanin Islam’in yetki vermedigi ve yasakla-
dig1 bir durum oldugunu belirttikten sonra, onu yalnizca Allah
degerlendirecektir diyerek derin bir geligkiye diigmiigtiir. Madem
Aratiirk’ii degerlendirmek sadece Allah’in elinde, “Allah, Atatiirkii
kurtarict olarak taktir etti.”degerlendirmesi nasil yapilabiliyor? Bu
konu hakkinda Osman Ziimriit'e Allah'tan 6zel bir bilgi mi geldi?

“Kemalist Mi'minler” halkin taleplerine ve kendi hayallerine
uygun ama belgelerle kargilagtirildiginda sinifta kalan, gergek-
lerle uzaktan yakindan alakasi olmayan ‘Evliya Atatiirk’ modeli
icat etmiglerdir. Bu iiretime bir katki da Halit Biilbiil'den gel-
mistir. “Acatiirk Devrimlerinde Islam Inkilab1” isimli kitabinda
adindan da anlagilacag; iizere Kemalist devrimin aslinda Islam’in
6zii oldugunu iddia etmektedir. [ddialarini Atatiirk’iin kendi ce-
binden parasini vererek tefsir yazdirdigi, Paris ve Tokyo'ya ya-

pilan camilere maddi destek verdigi gibi uydurma soylentilere
dayandirmaktadir.>®

Halit Biilbiil kitabinin bir bagka bsliimiinde séyle der:

“Atatiirk’in, Allah‘a, peygambere, Kur‘an’i Kerim’e, samimi-
yetle, inanan bir iman ehli oldugunu, hem yazdiklarindan,
hem séylediklerinden, hem de devrimlerinden rahat¢a zaten
anlasilmaktadir.”5!

Biz de diyoruz ki; bu satirlara bakarak Halit Biilbiil’iin
yazdiklarindan Atatiirk’ii hi¢ tanimadigs ya da el yazilarint hig
okumadig1 rahatga anlagilmaktadir. ilgili kaynaklara miiracaat
etseydi, Atatiirk’iin yazdiklarini aragursaydi bu kadar iddial ko-
nugmayacakti. Ayrica Atatiirk’iin samimiyetini nasil test etti, bu
da ayn bir muamma. Halit Biilbiil'tin kitab1 “Kutsal Atatiirk”
imajina hizmet eden diger kitaplarla birlikte raflardaki yerini ald1
ve asilsiz iddialarla okuyanlari yaniltmaya devam ediyor.

560 Halit Biilbiil, Atatiirk Devrimlerinde Islam Inkilabs, Ulak Yayinailik, 1.
Basim, s. 91, 133.

561 Halit Biilbiil, Atatiirk Devrimlerinde Islam Inkilabs, Ulak Yayincilik, 1.
Basim, s. 155.
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Sahin Filiz, “Atatiirk, Din ve Laiklik” {izerine diizenlenen
bir agtk oturumda konugmasi boyunca Atatiirk¢ii dindarliga
vurgu yapmus ve su sozleri séylemistir:

“... Insanlarin da Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ve Atatiirk’iin

mirasina yakisir sekilde bir dindarlik tarzim gelistireceklerine
ben inaniyorum™%?

Ifade edelim ki dindarlik devlet kanunlar ile belirlenmez,
devletin boyle bir gorevi yoktur. Hangi dine inantyorsaniz o dinin
gereklerini yerine getirerek dindar olabilirsiniz. Ayrica Atatiirk’iin
onerdigi bir dindarlik modeli de yoktur. Peki, nedir Atatiirk’iin
mirast? Gelin kendisinden dinleyelim:

“Ben, manevi miras olarak hi¢cbir nassi kat’1°®® higbir dogma,
hi¢bir donmus ve kaliplasmis kural birakmiyorum. Benim
manevi mirasim, bilim ve akildir” 5%

Atatiirk’iin mirasinda degismeyen ayetlere yer yoktur.
Dindarligin Kur'an’in onayladig gekilde icra edilmesi gerektigini
unutan Sahin Filiz, Atatiirk mirasina uygun, ayetlerden kopuk,
bilim ve akil ig1g1nda bir dindarlik 6nerdiginin farkinda mi degil
yoksa diisinmeden mi konusuyor, ¢6zemedik.

Sedat Senermen’in de genel havaya uygun gekilde Atatiirk’ii
samimi bir dindar gostermek igin gok fazla gayret sarf ettigine tanik
oluyoruz. Ancak bu gayretleri bazen tuhaf ¢eligkilere de neden ola-
biliyor. Soyle ki; “Atatiirk, Islam ve Laiklik - Cumhuriyet Dénemi
Din Ogretimi ve Egitimi” isimli eserinde su ifadeleri okuyoruz:

“Atatiirk, Hz. Peygamber’i biiyiik bir dinin kurucusu®®* hem
de biiyiik bir komutan olarak severdi. Peygamberimizden séz

562 $ahin Filiz'in konugmasi, Atatiirk, Din ve Laiklik, Yeniden Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayinlari, Nisan 2008, s. 56.

563 Nassi kat’: Ayet.

564 1Ismet Giritli, Kemalist Devrim ve Ideolojisi, Istanbul Universitesi Yayin-
lari, 1980 Basim, s. 13.

565 Su gercegi de ifade edelim ki Islam inancina gére Muhammed (as) dinin
kurucusu degil teblig edicisidir. Kur’an'a gore tiim elgilerin teblig ettigi
Islam dini, Muhammed (as)dan 6nce de zaten vardur.
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ederken, yalin bir sekilde ‘Muhammed’ degil, ‘Hz. Muhammed’
demeye 6zen gostermistir.”

Ancak kitabinin 55. sayfasinda Atatiirk’ten yapug: alinuy:
unutmus olmali. Burada Atatiirk’in “Mubammed'in yasamina ait
bir kitabin...” dedigini naklediyor. Gériildiigii gibi durum tam
aksidir, ‘Hz.” ifadesi kullanmadan yalin olarak ‘Muhammed’ de-
mistir. ** Dénemin lise tarih kitaplarinda da sadece ‘Muhammed’
olarak ifade edilir. Bize gore ana problem bu degil. Sorun
Atatiirk’iin Sedat Senermen’in kitaplarinda -vakianin aksine-
hararetli bir Kur'an mi'mini olarak tanitilmasidir.

Ahmet Faruk Kilig Atatiirk’iin Kur’an’ hugu icinde dinle-
digini hatta gézlerinin yasardigini kitabinda yazar,’” ama anilarla
desteklemeye ¢alistig1 iddialarini resmi belgelerle kargilagtirma
geregi duymaz. Eger kargilagtirsayd: Atatiirk’tin yazdigi/yazdirds-
g1 Lise Tarih II kitabinda Kur'an’a “uydurulmus masallar” den-
digini gorebilirdi.’® Ahmet Faruk Kilig Atatiirk’ii “dini biitiin
samimi bir lider” olarak gosterme hurafesinin bir pargasi olmus,
Atatiirk’iin gergek diigiincelerini ifade ettigi el yazilarini ve resmi

belgeleri grmezden gelmistir.

“Bizim Atatiirk” kitabinin yazari Ahmet Akgiil’de Atatiirk’iin
samimi dindar olusunu Istiklal Margi ile kanitlamaya ¢aligmakta-
dir.5® Atatiirk’ti ‘Milli Gériisgii Mi'min’ gizgiye getirebilmek igin
bir hayli ¢aba sarf eden, pek ¢ok belgeyi gormezden gelerek kendi
Atatiirk’iinii olugturma yoluna giden Ahmet Akgiil, farkinda ol-
madan sehir efsanelerini de kitabinin i¢ine tagimigtir. Bunlardan
bir tanesi de Atatiirk’iin s6zde Filistin mesajidir.

566 Sedat Senermen, Atatiirk, Islam ve Laiklik — Cumbhuriyet Dénemi Din
Ogretimi ve Egitimi, Elmadag: Yayinlar, 1. Basim, s. 63 ve 55.

567 Ahmet Faruk Kilig, Sosyo-Kiiltiirel Faktorler Agisindan Atatiirk ve Din,
Dem Yayinlary, 1. Basim, s. 166-170.

568 Tarih II, Kemalist Egitimin Tarih Ders}eri, (1931-1941), Kaynak Yayin-
lary, 7. Basim, s. 85. (Bkz. Bakara, 127, Al-i Imran, 96-97 ve Hac, 26-28).

569 Ahmet Akgiil, Bizim Atatiirk, Bilge Karinca Yaynlari, 2006, s. 112-119.
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Bu sehir efsanesine gore Igisleri Bakam Siikrii Kaya'nin 20
Agustos 1937'de Bagbakanliga gonderdigi resmi bir yaziya gore
Hindistan'da Bombay Chronicle gazetesi 27 Temmuz 1937 ta-
rihli niishasinda “Filistin’e el siiriilemez, Kemal Paga Avrupa’ya
ihtar ediyor” baglikli bir yazi yayimlanmugtir. Bu yazida Atatiirk
Avrupa’y: Filistin konusunda ikaz etmigtir. Ahmet Akgiil gergek
sandig1 bu agiklamay: goyle aktarir:

“Mustafa Kemal: Filistin igin kanimizi d6kmeye haziriz! O giinkii
Hdkimiyeti Milliye gazetesinde yayimlanan 1937'deki bir nut-
kunda; Filistin’e disaridan miidahale edilemeyecedgini ve el
siiriilemeyecedini séyleyen Mustafa Kemal, “Mukaddes top-
raklarin Islém hékimiyetinde kalmasi icin bugiin kanimizi dék-
mede haziriz” demistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 27 Temmuz
1937 tarihinde Hakimiyet’i Milliye gazetesinde yer alan nut-
kunda: “Filistin’e el siriilemez! Tiirkler mukaddes topraklarda
yabanci hdkimiyetine tahammiil edemeyeceklerdir” dedigi
kesinlesmistir”>”°

Bu anlatiya gore Atatiirk mukaddes topraklar igin kanini
dékmeye hazir, Kudiis ve gevresinin gayri miislim unsurlara
teslim edilemeyecegi sert bir dille ifade edilmis. Mustafa Kemal'in
bu mesaji onun ne kadar saglam duruglu bir mi'min oldugunu
ispat etmekteymis.

Ancak gelin goriin ki Tiirkiye Cumbhuriyeti devleti argivle-
rinde boyle bir mesajin verildigini ifade eden en kiigiik belge,
yazigma ya da kayit bulunmamaktadir. Her seyden once habe-
rin Ortadogu'da degil de Hindistan’da verilmis olmas: bunu da
Ingiliz basininin yayinlamasi pek mantikli gériinmiiyor. Neden
bu kadar keskin ve kesin meydan okumayi Tiirk ya da Arap med-
yast degil de diinyanin bir ucundaki olaylarla ve cografyayla hig¢
alakasi olmayan bir baska devlette olan Ingiliz gazetesi yayimli-
yor? Ayrica 1937 yilinda Hakimiyet-i Milliye isimli bir gazete de

570 Ahmet Akgiil, Bizim Atatiirk, Bilge Karinca Yayinlari, 2006, s. 546.
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yoktu bu isim 1934 yilinda “Ulus” olarak degistirildi. Anlagilan
bu metni uyduranin tarih bilgisi ¢ok zayif, Atatiirk daha 1927
yilinda Nutuk’ta Tiirkiye sinirlari diginda bir yerleri kurtarmak
gibi bir amacinin olmadigini agik¢a ifade etmistir:

“Yeni Tiirkiye’nin ve yeni Tiirkiye halkimin, artik, kendi hayat ve
saadetinden bagka diisiinecek bir seyi yoktur... Baskalarina ve-
rebilecek bir zerresi kalmamigstir!”s™

Tarih bilgisi zayif olanlarin sahte belgeye bu kadar kolay
kanmasi ¢okta anormal degil ancak Attila ilhan®? ve Mehmet
Celik gibi tarih bilincine sahip 6nemli isimlerin de bu uydur-
maya eserlerine almig olmalar: fazlasiyla tuhaf. Mehmet Celik
hocamiz hayretimizi kat kat arturan su ifadelere kitabinda yer
vermistir:

“Bu belgeden yaklasik 20 yildir Ortadogu (zerinde verdidim
konferanslarimda bahsettim. Ancak Davos’taki gelismeler iize-
rine tam da giindeme uygun diistiigiinii goérdiim ve bu yazida
aktarmanin iyi olacagini diisiindiim. iste gérdigiiniiz gibi, her
sey acik segik ortada. Ustelik kimse kalkip ‘Efendim, o Atatiirk’iin
ilk dénemlerde, konjonktiir geregdi séyledigi s6zlerdir.! de diye-
mez Tarih, 1937'dir.” 573

Mehmet Celik, aymi yerde Atatiirk’iin 27 Temmuz 1937 ta-
rihinde mecliste konusma yapug; iddia ediliyor ancak bu tarih-
lerde meclisin tatilde oldugunu gozden kagirmig olmali. Meclis
zabitlarinda boyle bir konugma yok. Diizmece oldugu defalarca
kanitlanmig giiya resmi bir mesaji 20 yil ciddi bir belge sanip
kullanmay1 bu satirlarin yazan olarak benim hafizam almiyor.”

571 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlarn, 1. Basim, c. 20, s. 230.

572 Attila ilhan, Cumhuriyet Gazetesi, 26.08.2005 tarihli,“...Gizi: Filistin‘e
El Siiriilemez!..” isimli makalesi.

573 Mehmet Celik, Tarihin Hafizasi, Hayat Yayinlar, 8. Basim, s. 224-225.

574 Atatirk’iin sozde Filistin mesajinin elegtirisi i¢in bkz. Mustafa Byikls,
Tarih Yazimi ve Yorumlanmasinda Belgelerin Yaniltmast: Bir Belge Or-
negi, Uluslararas: Turkiye Cumhuriyeti Sempozyumu 22-24 Ekim 2008,
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Atatiirk’iin mecliste Filistin mesaji verdigini iddia edenlere bir
tiziicii haberimiz daha var... “Atatiirk’iin N6bet Defteri’nden
ogreniyoruz ki pasa o tarihler de birakin meclisi Ankara'da bile
degil Istanbul/Florya sahilinde denize giriyor.5”>

Yusuf Ziya Eraslan Atatiirk’iin ne kadar dindar bir sahsiyet
oldugunu ispatlama gayreti ile bu uydurmay: asilsiz belgeler () de
ekleyerek “Atatiirk’iin Islam Inanci ve Hizmetleri/Ozel Arastirma”
adi1 alunda Genel Yayin Yonetmeni oldugu Kamu-Sen Kamutiirk
dergisine tagimugtir.”¢ 1lave edelim; Atatiirk’iin sozde Filistin
mesajini yayanlar arasinda Liitfii Ozgahin'de dhildir’”’, Sinan
Meydan ise yillarca yaydiktan sonra®’® merhamete gelip Filistin
mesaji yalanini kitabinin sonraki baskilarindan ¢ikarmugtur.

Gergekleri garpitan ve okuyucuyu yaniltan kitaplara Ahmet
Giirtag'in Atatiirk ve Din Egitimi adini tagtyan kitabindan da
bir 6rnek vermezsek bu bahis yarim kalir. Ahmet Giirtag dogru
olmadigin: bildigi halde kitabinda s6yle der:

“.. Atatiirk, her vesile ile islam’a mensup olmaktan iftiharla
bahsetmis; her firsatta Allah’in varligini ve birligini dile getir-
mis; Kur’an-1 Kerim’i, islam’ ve onun Yiice Peygamberini daima
hirmet ve takdirle anmigtir.”*’

Ancak, Atatiirk, dine kalpten inanmak bir yana, Islam’dan
tamamen vazgegmeyi ve Kur'an’in safsata oldugunu diigiinmek-
tedir. Kur'ant gokten indigi sanilan dogmalar diye elegtirmistir.

Siileyman Demirel Universitesi, 1. Basim, s. 749-754.

575 Ozel Sahingiray, Atatiirk’iin Nobet Def'teri, 1931-1938, Ankara Univer-
sitesi Yayinlari, 2019 Basim, s. 633, 642 ve 645.

576 Yusuf Ziya Eraslan, “Atatiirk’iin Islam Inanci ve Islam’a Hizmetleri. ..
Kamutiirk Dergisi, Ocak 2019, Sayx: 20, s. 72-77.

577 Liitfii Ozgahin, Siyasal Akl Karigiklar I¢in Ona Minute “Davos Hadise-
sinin Analizi”, Ragbet Yayinlari, 2009 Basim, s. 79

578 Sinan Meydan, Atatiirk le Allah Arasinda, Inkilap Kitapevi Yaynlari, 4.
Basim, s. 834-836.

579 Ahmet Giirtas, Atatiirk ve Din Egitimi, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayin-
lari, 7. Basim, s. 164.
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Onun el yazilari dogrultusunda okullarda yillarca Islam’in Arap
ideolojisi oldugu, Tiirklere zarar verdigi anlatlmig ve Kur'an'dan
‘Muhammed’in kendi iirettigi kitap’ diye bahsedilmigtir.

Atatiirk hakkinda reddedilmesi gereken bir iddia da hafiz
oldugu uydurmasidir. Bazi gevreler (6zellikle Haydar Bag)
Atatiirk’iin hafiz oldugu konusunda son derece israrcidir, oysa
durum tam tersidir. Atatiirk’iin hafiz olduguna dair en kiigiik
somut bir delil yoktur, kendisinin bu yénde beyan: da olmamus-
tir. Atatiirk, Saadettin Kaynak’a ordu miifettigleri i¢in Kur'an
ayetlerinden olusan bir konugma/hitabet hazirlatmus bu hitabeyi
dikkatle dinleyip alkigladiktan sonra tepkisi su olmugtur:

“Kur’an’da neler varmis! Bunlardan bizim hi¢ haberimiz
yoktu!"480

Listeyi daha da uzatabiliriz ¢evrenizde Atatiirk’ii sahabe gibi
anlatan -geneli birbirinin kopyasi- ¢ok sayida benzeri kitap ¢a-
ligmasi gorebilirsiniz.’®' Bu galigmalarin en biiyiik 6zelligi asilsiz/
kaynaksiz bilgileri gelisi giizel yaymakur.

Kemalist mi'minler Atatiirk’ii tarikat geyhi gibi anlatma gaf-
letinden ne zaman uyanacak merak ediyoruz. Atatiirk’ii “velilerin
piri, seyyid, kutup, en biiyiik evliya, kalpten inanan, Islam’in
hizmetkar” vs. diye tanitan hocalar (!) hakkindaki yorumu okur-
larimizin vicdanina havale ettik.

Maustafa Islamoglu hocayi Atatiirk igin ‘samimi bir mi’min-
di, cennetliktir, hafizdir kutuptur’ diyenlerle ayni kefeye koymak,
ona “Kemalist Mi'min” nitelemesi yapmak elbette ki insafsizlik
olur. Ancak bir gergegi de haurlatmak ve bazi sorular sormak
istiyoruz. Seksen alt1 kez basimi yapilan ve hala piyasada olan ki-

tabinda Atatiirk’iin ateist oldugunu soyleyen,*® resmi ideolojiye

580 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yaynlary, 1. Basim, c. 25, s. 297.

581 Adim verdigimiz yazarlarin kitaplarinda elestirilmeye gok miisait baska
konularda vardir, bu kitabin hacmi buna miisait olmadigindan kargilagtir-
mali tahlili okuyucularimiza birakiyoruz.

582 Mustafa islamoglu, Yahudilegme Temayiili, 86. Basim, s. 254, 256.
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elestirileri sebebiyle hapis yatan hocamiz yillar sonra bu ideoloji-
nin kurucusuna neden rahmet okudu? Atatiirk, “Tanrinizin cen-
netine girmeye raz: degilim’ dedigi halde nasil oluyor da rahmetle
yad edilebiliyor, yillar i¢inde ne degigti?*®3

Mehmet Said Hatiboglu hocay: burada bir istisna olarak zik-
redebiliriz. Hocamiz muglak ifadelerle Atatiirk’iin diisiincelerine
katulmanin bir Miisliiman i¢in miimkiin olmadigin: ifade eder:

“Atatiirk’iin islamiyet yahud islami hayat hakkindaki diisiincele-
rinin bazi taraflarini biliyoruz. Bunlara katimak bugiin pek ¢ok
Musliman igin mimkdn degildir”*%

39- “Sofu Atatirk” Karakteri Nasil Uretildi?
Okurlarimiz, Peki, belgeler bu kadar ortadayken ‘Sofu Atatiirk

nasil ortaya ¢ikt:?’ diye sorabilir. Kemalistler de gegis donemi ya-
samuglardir ancak bu daha once bahsettigimiz Atatiirk’iin gegis
déneminden farkhdir. Hayattayken Atatiirk’iin yazdiklarina ve
yazdirdiklarina miidahale edemeyen, Atatiirk’iin yaninda gérii-
nen kargitlar1 liimiinden sonra asil yiizlerini gdstermiglerdir.

583 Mustafa Islamoglu’nun, 19 Mayis 2020 tarihli tweet'i soyledir: “Bu top-
raklarin iggalden kurtulusunda emegi gegen bagta Mustafa Kemal Atatiirk
ve silah arkadaslar1 olmak iizere, emegi gegen herkesi rahmet ve minnetle
yéid ediyorum...” 20 Mayis 2020 tarihli tweet'i ise sudur: Birinin akibet
ve ahireti hakkinda son s6z Allah’a aittir. Her kim olursa olsun. Allah’in
rahmeti her geyi kusatmistir”. Bu her seye Atatiirk ve siyasi muhalifleri
de, onu benimseyen ve benimsemeyenler de dihildir...” Biz de soruyoruz,
Allah’in rahmeti bu rahmeti istemeyenleri de kugatir m1?

584 Mehmed Said Hatiboglu, Kiiltiirel Mirasimizi Tenkid Zarureti, Otto Ya-
yinlari, 4. Basim, s. 137. 2015 yilinda Hatiboglu Hoca ile roportaj yapmak
i¢in Ankara’ya ziyarete gitmistim. Her ne kadar agikga dile getirmese de,
¢aliyma odasinda bana kitabinda bahsettigi “baz1 kisimlari” gosterdi. S6z
konusu kisimlar gunlardir: “Muhammed, Mekke'de miigriklik muhitinde
ve etkisinde bilyiimiig olmasina ragmen dini meseleler ve dini digiinceler
pek derin bir surette zihnini isgal ediyordu. Kirk yagina geldigi zaman
peygamberligini ilan ve vatandaglarini, kendinin buldugu ve dogru ol-
duguna inandig1 yeni bir dine davete bagladi.” Bkz. Tarih II, Kemalist
Egitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayinlars, 7. Basim, s. 89.
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Bu déniigiim bir anda olmamuigtir ve tek bir nedeni yoktur.
Atatiirk’iin fikirleri “Tiirk halkinin komiinizme kaymas: veya
Sovyet tehdidi” ideolojik kaygistyla unutturulmus ya da ¢arpi-
tilmigtir. Bu unutturma iglemi Atatiirk’iin vefatindan 80’li yillarin
ikinci yarisina kadar yaklagik kirk-kirk bes yila yayilip Kenan
Evren darbesi ile ortaya ¢ikan 12 Eyliil Atatiirkgiiliigii ile zirveye
¢tkmaktadir.>

Ismet In6nii’ niin iktidara gelmesiyle es zamanli olarak ikinci
diinya savag1 da insanligin giindemini iggal etmeye baglamusti.
Almanya’'nin Avrupada yayilmaciligina karst olan ABD, o za-
manki Sovyetler’e bir miiddet yakinlagip yardim etse de Hitler'in
maglup olmasi Sovyetler ile ABD arasinda siyasi menfaatlerden
otiirii tekrar zitlagma meydana gelmigtir. Tabi ki ABD bu yardi-
mu kargiliksiz yapmamug, “Din Afyondur” parolasini benimseyen
Komiinist Stalin yénetimine kiliseleri agma ve din aleyhtarhigin-
dan vazge¢me sarti koymustu.

Tiim bunlar yaganirken Stalin’in 1945 yilinda Tiirkiye'den
toprak ve iis talep etmesi iizerine Ismet In6nii yonetimi -biraz
da mecbur kaldigindan- Amerika’y1 yardima ¢agirmis, ABD yé-
netimi Tiirkiye’ye karst da din kartini oynamugtir. Diinyada yay:-
lan ve Sovyetlerin bagini ¢ektigi Komiinist anlayisa tepki olarak
Amerika ile Tiirkiye arasinda ciddi bir yakinlik olugmus buna
mukabil ABD’nin talebi dogrultusunda adina, “Kemalist Islam”
ya da “Tiirk Islam Sentezi®®” dedigimiz anlayis1 icat edilmis ve
bu tarihten sonra siyasal yapi/egitim miifredat bu anlayisa uygun
olarak sekillenmigtir.

Cengiz Ozakinci gok 6nemli su tespiti yapar:

“Sovyetler Birligi’nin Aralik 1979°da Afganistan’a ordu birlikleri
gondererek yénetimdeki yandaslarini korumaya davranma-
si, ABD ile SSCB arasindaki Soguk Savas’t doruga tirmandiran

585 Ikibin'e Dogru Dergisi, 25-31 Ocak 1987, Sayr: 4,s. 8-13.

586 Tirk Islam Sentezinin omurgasini olugturan maddelerin tam metni igin

bkz. Sagak Dergisi, Eyliil 1987, Say1: 44, s. 29-45.
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bir olayd. iki dev gii¢, son kozlarin var giigleriyle oynarken
Amerikan yandasg Tiirkiye’de gergeklesen 12 Eyliil 1980 vurgu-
nu, 6ziinde, Tiirkiye Cumhuriyeti devletini Atatiirkgii gériine-
rek Atatiirk ¢izgisinden kopartip, ABD Ortadogu uzmanlarinin
1945’lerde ortaya attigi Tiirk-islam Sentezi ¢izgisine oturtmak
amaciyla girisilmis, ABD onayli bir karsi devrim, bir Panislamist
Siyasal-islamcilik eylemiydi.”*®’

Amerika’nin Sovyet kargit1 politikalar1 Tiirkiye'de sonraki
yillarda olusacak “dindar Atatiirk portresi’nin temellerini atmig
goriiniiyor. Komiinist tehlikeye cephe alan Amerikanci kadronun
en biiyiik icraau Atatiirk’ii “sofu” yapmak olmugtur. Atatiirk’ia
dindar, Islam fedaisi, en samimi mii'min gibi géstermek igin son-
radan iiretilen biitiin Kemalist hurafelerin altinda bu kadro ya da
onlardan etkilenenler bulunmaktadir.>®

Bize gore ana gerekge budur ancak tek neden bu degildir.
Ezici ¢ogunlugu Miisliman olan bir iilkede Atatiirk’iin gergek
diisiincelerini yayimlamak sakincali goriilmiigtiir. Ciinkii onlara
gore dinci gevreler Atatiirk’iin dinler hakkindaki gériis ve dii-
sincelerini Kemalist ideoloji aleyhinde kullanip halk: yanlarina

cekebilirlerdi.

Bahsettigimiz kirk-kirk bes yillik donem iginde evrim teo-

589

risi ders kitaplarindan ¢ikarilmis®® ve Tarih kitaplarindaki Islam

587 Cengiz Ozakinc, Iblisin Kiblesi, Otopsi Yayinlar, 8. Basim, s. 226. Turk
Islam Sentezinin yaratilmasi, Atatiirkgii egitimden nasil ve neyin kargi-
liginda vazgesildigi Cengiz Ozakinc'nin bu eserinde tiim detaylari ve
agamalar ile (s. 159-236) ortaya konulmustur.

588 Atatiirk’in kendi s6zlerini/yazdiklarim1 nakletmeyen veya Kemalist ta-
rih tezlerin esas almadan Kemalizm'i anlamaya ya da anlatmaya ¢aligan
herkesi elestirip birilerine yandaglikla sugluyor degiliz. Tenkitlerimizin
hedefinde Atatiirk’iin yaratilis ve dinler hakkindaki gorislerini bildikleri
halde saklayanlar vardir. Bilmeyen ya da agiri duygusallikla ilgili belgeleri
goremeyenler kendilerine gergek teblig olununcaya kadar elbette ki eles-
tirilerimiz digindadr.

589 Zafer Toprak, Darwin'den Dersime Cumhuriyet ve Antropoloji, Dogan
Kitap, 1. Basim, s. 371.
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tarihi ile ilgili kistmlar zamanla eritilip kaldirilmigtr. Kemalist
doniisiim adim adim gergeklesmistir.>° Ilerleyen yillarda egitim
miifredat degistirilerek, Diyanetin yayimladig: kitaplar yoluy-
la ve baz1 hocalarin Kemalizm'i Islam ile uzlagtirma ¢abalarinin
sonucu olarak hem devlet eliyle hem de bireysel olarak Atatiirk’e
Islamci imaji kazandirilmustir.

“Dindar Atatiirk” imaj1 daha sonra basin yayin yoluyla ezber
haline getirilip inkér edilemez bir hakikat gibi halka sunulmus,
tartisamaya aganlar ya korkutulmug ya da mahkemelik olmug-
lardir. Resmi belgeler ve raporlara inilmediginden, cumhuriyet
doénemi egitim miifredat ve meclis tutanaklari incelenmedigin-
den ya da halktan ¢ekinildigi i¢in Atatiirk’iin asil goriisleri giin-
deme getirilmemektedir. Ortada gizli bir durum ya da sadece
birilerinin bildigi bir konu yoktur. Cogu tarihginin bildigi ama
bahsetmek istemedigi yiginla belge vardir.

Bu konuda ¢ok sey soylenebilir ve baska nedenler de ekle-
nebilir, biz bu kadar ile iktifa ediyor ve diyoruz ki; toplumsal
cekinceler, ig ve dis siyasi gerekgelerden 6tiirii “Islamci Atatiirk”
anlayist zamanla gii¢ kazanmig ve taga kazinmig yaz1 gibi hafizla-
rimiza naksedilmigtir.

40- Hala ikna Olmadiysaniz

Aragtirmalarimizin sonucu bizi memnun etse de etmese de
gergegi gormek zorundayiz. Ortada belgeler varken “Ben buna
katidmzyorum” demekle konu kapanmis ya da ¢6ziilmiis olmu-
yor. Buraya kadar anlatuklarimiz ikna edici gelmediyse ve hala
kafanizda soru isaretleri kaldiysa su hususlari tekrar haurlatarak
dikkatinize arz ediyoruz:

- Muhammed (as) ve Tanr1 kavrami hakkinda Atatiirk’iin
el yazilar1 bulunmakta ve devlet arsivlerinde saklanmaktadir.

590 “Tiirk-Islam Sentezi’nin olusumu ve Kemalist degisimin detaylar icin
bkz. Sinan Meydan, Atatiirk ve Tiirklerin Sakli Tarihi, Inkilap Kitapevi,
3. Basim, s. 351-387.
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Atatiirk, Muhammed (as) ve Kur'an hakkindaki gériiglerini
gizlememis okullarda ders kitaplarinda okutmugtur. Okutulan
ders kitaplarinin dinler ve yaraulis hakkindaki kisimlarini ken-
disi yazmig/yazdirmigtir. Bunlar biitiin tarihgiler tarafindan
bilinmektedir.

- Atatiirk’iin dinler ve Tanr tizerine yazdig1 yazilarin var-
lig1 mahkeme kararlan ile sabittir. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arasgtirma Merkezi Bagkanhg tarafin-
dan bu gergek ifade edilmigtir.>*' Atatiirk ve ¢aligma arkadaglari-
nin dinler hakkindaki diisiinceleri TBMM konugmalarina yan-
stmig ve zabitlara gegmistir. Bugiin halka agik olan bu tutanaklar
incelendiginde ifade edilen kanaatler net olarak goriilecektir.

- Atatiirk’iin okudugu ve sayfalarini ¢izdigi kitaplar gizli
sakli degildir. Isteyen herkes bu konuda aragtirma yapip Mustafa
Kemal’in hangi kitap ve diisiiniirlerden etkilendigini rahatlikla
gorebilir. Ozellikle Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1, Vatandas iqin
Medeni Bilgiler, Nutuk, Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 1930’lu
yillarda hazirlanan okul kitaplarinin ilgili kisimlari ve Atatiirk’iin
Mektuplar dikkatlice incelendiginde Atatiirk’iin dinler ve yara-
tilis konusundaki fikirleri net olarak ortaya ¢ikar.

- Atatiirk hayattayken Devlet Matbaasi tarafindan onun emri
ve onay1yla Tiirkgeye gevrilen yabanci ya da yerli eserler ayrica
incelenmelidir. Yapilan terciime ¢aligmalar1 Kemalist ideoloji-
nin hayata ve tarihe bakigin1 yansitmaktadir. Atatiirk’iin islam
ve diger dinlere elestirileri, tarih, yarauli, evrim ve Tanr1 kav-
rami hakkinda yazip soyledikleri sadece ge¢miste degil giinii-
miiz Kemalist aragtirmacilan tarafindan da kabul edilmektedir.
Bunlarin 6rneklerini kitap igerisinde verdik.

- Atatiirk okullarda “Tiirk Tarihinin Ana Hatlari” isimli ¢a-
ligmay1 sadece yonetmemis, bazi kisimlari bizzat kendisi yazmus
hangi kelimenin nereye gelecegi ile titiz bir sekilde ilgilenmistir.
Atatiirk’iin hazirladig daktilo taslaklari bugiin elimizde mevcut-

591 Bkz. Bu kitaptaki Ek Belge: -1.
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tur. [lgili eserden faydalanilarak okullarda ders kitaplari hazirlan-
mustir.>”? Atatiirk’e ait oldugu kanitlanmug tiim yazilar/yazigmalar
Kaynak Yayinlari tarafindan, “Atatiirk’iin Biitiin Eserleri” adiyla
30 cilt olarak yayimlanmaktadir. Gésterdigimiz belgelerden
kusku duyanlar bu galismanin ézellikle 23, 24 ve 25. ciltlerine
bakabilirler.

- Atatiirk’iin evrim, vahiy, din gibi kavramlar hakkinda yap-
ugt agiklamalar ilk yayimlayan bizler degiliz, sizlerle gizli bir sirr1
paylasmadik. Pek ¢ok tarihgi ve akademisyen bunlari bildigi halde
yagizlemekteya dil ucu ile gegigtirmekte ya da bu konular1 hig a¢-
mamaktadir. Yine Cumhuriyet donemi Islam tarihi aragtirmalari
ve bu aragurmalarin ortaokul ve liselerin egitim miifredatina nasil
ilave edildigi konusunda kisa bir aragtirma yapmak zihinlerdeki
soru igaretlerini ortadan kaldiracaktir.’®

Kisacasi Atatiirk’iin din hakkindaki goriisleri ash belli olma-
yan anilardan, birilerinin Atatiirk adina uydurdugu asilsiz iftira-
lardan degil onun kendi el yazilarindan, cumhuriyetin kurucu
kadrosunun ¢aligmalarindan, ilgili ¢alismalarin milli egitim miif-
redatina yansimalarindan ve bir kismi agilmig devlet arsivlerin-
den 6grenilir. Aksi halde herkes kendi imajina uygun bir Atatiirk
tiretebilir.

592 Bkz. Bu kitaptaki Ek Belge: -2.

593 Tercan Yildinm-Ahmet Simgsek, Erken Cumhuriyet Dénemi Lise Tarih
Ders Kitaplarinda Din Anlatisi, Egitim ve Bilim dergisi, c. 40, s. 323-340.



- Kemalizm'in Yeni Tanrisi

Ozellikle cumhuriyetin ilk yillarinda Atatiirk’ii insaniistii
gosterme cabasi son derece yaygindi. Egitimden, sanata, siyaset-
ten sokaktaki vatandaga kadar inanilmaz bir ilahlagtirma ¢ilginhg:
mevcuttu. Atatiirk hakkinda ancak birisi size séylediginde akli-
niza gelebilecek ¢ok tuhaf yiiceltme 6rnekleri, zihinleri buland:-
racak niteliktedir.

Atatiirk, en yakin gevresi tarafindan putlastirilmug, hatasiz,
kusursuz, tanri gibi hatta daha yiice goriilmiigtiir. Allah inanci-
nin insanlar tarafindan iiretildigini savunan ve dinleri elegtiren
Atatiirk’iin, Kemalist diigiiniirler tarafindan kendisinin Tanri ilan
edilmesi ¢ok tuhaf bir geliskidir ama bu geliski yasanmustir.

Atatiirk’ii Tanr1 ya da peygamber gorme egilimleri veya
Kemalizm’in kutsal kitap tiretimi problemi aslinda ciltler dolusu
kitap konusudur. Bu béliimii okuyucuya az da olsa fikir vere-
bilmek i¢in ayirdik, kisaca deginmeyi uygun gordiik, yoksa bir
kitabin sadece bir béliimiine sigdirilabilecek mevzu degildir.

Ogretmen Mustafa Fehmi Kubilay'in Menemen'de askerligi
yapug sirada vahsice 6ldiiriilmesi tizerine 1 Ocak 1931 tarihin-
de mecliste konu ile alakali konugma yapan milletvekili Ahmet
Agaoglu Cumhuriyetin yeni dinini ilan ediyordu:

“Efendiler, Cumhuriyet, inkildp bastanbasa bir dindir, bir iman-
dir. ( Ona siiphe yok sesleri ). Bu dinin, bu imanin bir kitabi ola-
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cakti, bir ibadeti olacakti, déhileri olacakti, miiminleri olacakti,
Cumhuriyetin faziletlerini, fikirlerini cemaat arasinda geceli
glindiizli ¢ahigarak negrii tamim edecek, bu cahil cemaati yi-
riitecek adamlar olacakt.”s%

Bugiin hala meclis zabitlarinda bulunan bu konugma met-

nine gore yeni din “Inkilapgilik Dini”dir. Atatiirk’e inkilaplar:
konusunda danigmanlik yapan®> Ahmet Agaoglu’nun sozlerini,
“Onagsiiphe yok!” diyerek destekleyenlerin milletvekilleri olduk-
larini unutmayalim.

Agaoglu’'na gore bu dinin bir peygamberi de elbette Atatiirk

olmalidir:

“Aramizdan san sagl, mert yiizli, aslan bakigh birisi ¢ikt:.
Mederkielini sakinan, yurdunu esirgeyen Tanrr’nin resulii imis!
Sézler sdyledi ki donmusg kalplere sicaklik, 6lmis damarlara can
verdi. isler yapti ki biitiin diinya hayret etti. Yadelleri yurttan
kovdu, hakani basi asagi etti ve bugiin milletini hiirriyet etra-
finda toplamakla mesguldiir. (...) Tanr’'nin resuliiniin sesini ben
de isittim.”** Adaoglu bununla yetinmez ve altin vurusu yapar:
“Ulkemiz bu kahramana tapar.”s%’

Ayni yil gergeklesen bir bagka olay:

“1931’de Bursa’da dikilen Gazi heykelinde: ‘Bu aziz heykelin
oniinde duran Tiirk, hiirmetle egil’, aym yil Edirne’ de dikilen
Gazi heykelinin tizerindeki levhada ise ‘Mustafa Kemal adiiman
kaynadidir’ yazar”**®

594
595

596

597

598

TBMM Zabit Cenderesi, 3. Dénem, 4. Yasama Yily, c. 24, 17. In'ikat, s. 8.

Fahri Sakal, Agaoglu Ahmet Bey’in Demokrasi Anlayis, Atatiirk Arag-
tirma Merkezi Dergisi, c. 12,1996, say1: 34,s. 195.

Agaoglu Ahmet, Serbest Insanlar Ulkesinde, Sanayii Nefise Matbaast,
1930, s. 6.

Agaoglu Ahmet, Serbest Insanlar Ulkesinde, Sanayii Nefise Matbaas,
1930, s. 25.

Onur Atalgy, Tiirk'e Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, Iletisim Yayinlar, s. 249.
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Seref Aykut ise 1936 yilinda yayimladigs “Kamalizm”(CHP
Programinin izahi) isimli eserinde Kemalizm'den siirekli
“Kamélizm Dini” diye bahseder:

“Kamadlizm, bir dindir ki, onun en biiyiik ve ana sifatlarindan
birisi de devrimci olmasidir.”>%

Peki ya Amentii? “Amentiisiiz’ din olur mu? Cumbhuriyet
déneminin tuhaf olaylarindan bir tanesi de Tekin Alp’in (Moiz
Kohen) Tiirkler igin yazdigi “Yeni Amentiidiir” “Tiirk’iin yeni
Amentiisii” su sekildedir:

“Kahramanhigin érnediolanve vatamin istiklGlini yoktan vdareden
Mustafa Kemal’e, onun cengdver ordusuna, yiice kanunlarina,
miicdhid analarina ve Tiirkiye icin éhiret giinii olmadidina iman
ederim. lyilikle fenaligin insanlardan geldigine, biiyiik milleti-
min medeni cihanda en biiyiik mevkiyi kazanacagina, hamdset
destanlariyla tarihi dolduran kudretli Tiirk Ordusu’nun birligine
ve ‘Gazi’nin Allah’in en sevgili kulu olduguna kalbimin biitiin
hulisuyla sehddet eylerim.”s®

Amentiide (!) Atatiirk, Allah’in en sevgili kulu diye tanitiliyor
ancak Yakup Kadri buna razi degildir, ona gore Atatiirk, Allah’in
kulu degil “K4inaun fkinci Yaraucisidir” Tevrat'in Tekvin bolii-
miine géndermeler yapan Yakup Kadri, Gazi’nin inkilap¢ hare-
ketini géyle tanimlar:

“Bu bir diinyarin ikinci yaratilisi idi. Bundan dort yil evvel yiiziinii
gordiigii ve sesini isittigi yaratici aydinliga ‘ol’ demisti; aydinlik olu-
yordu. Suya ‘ol’ demisti; su oluyordu ve sularin arasinda ‘levh olsun’
demisti; levh meydana gelmisti ve ‘tohum veren nebati ve yeryii-
ziinde tohumu kendisinden olarak cinsine gére yemis veren agaglar
husule gelsin’ demisti ve tohum cinsinden tiirlii agaglar bitmisti.”***

599 Seref Aykut, Kamilizm (CHP Programinin Izahy), Kaynak Yayinlar, 2.
Basim, s. 25, 27, 46 ve 106.

600 Murat Bardakg, “Yalakalik edebiyatimizin daniskasi Behget Kemal'in
‘Atatiirk Mevlidi'dir” isimli makalesi. Haber Tiirk/ 07.02.2010.

601 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, Istanbul Remzi Kitabevi, 4. Basim,
s. 137.
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Atatiirk’ii 6nce Israilogullarinin Tanrisi Yehovaya benzeten
Yakup Kadri, Hiristiyan iiglemesinin/teslisinin ikinci unsuru olan
“Ogul Tanr1 Isa” benzetmesini de yapar. Ona gore Atatiirk Isa,
sofrasindakiler onun havarileri gibidir igilmekte olsan ickilerde

ekmek-sarap ayininin benzeri bir tekraridir.%”

Nurullah Atag da Atatiirk’ii bir Yunan tanrisina benzetmistir,
simdiki Yunanistan’in bagkentine adini veren; Athena:

“O’nda ilahe Athena’nin gézlerivardi ve biitiin islerinde kendi-
sine o zeka ilahesini rehber olarak segmisti.”*%

Hasan Cemil (Cambel) ise 1929 yilinda yazdigy ”Jiipiter”
(Atatiirkiin bir portresi)®™, isimli kisa kitapgikta Gazi'yi adindan
da anlagilacag) tizere Roma Mitolojisinin en biiyiik tanrisi olan
Jiipiter'e benzetiyordu. Yusuf Akgura'nin 6liimii tizerine 1935
yilinda Atatiirk tarafindan Tiirk Tarih Kurumu’nun bagkanligi-
na getirilen Hasan Cemil, tapinma noktasina ulagan bu samimi
bagliliginin miikifatn: da fazlasiyla almigtir.

Atatiirk’ii tanrilagtirma akimina kapilanlarin listesini yapa-
cak olsaydik bu kitabin hacmini ve amacini zorlamamiz gerekirdi,
ornekleri son bir amentii metniyle noktaliyoruz:

Onuncu Yil Cumhuriyet Bayrami Kutlama Yiiksek
Komisyonluguna badl Konferans ve irtibat Komitesinin hazir-
ladigi “Tiirk Devletciligi”, “Kanun Menbaalar ve Laiklik”, “IstiklGl
ve Milletin Bekasr”, “inkilépgihigimiz”, “Biiyiik Dedisikligin inang
Kaynagi (inkilabin ilmihali)”’ adli konferanslarin hazirlandigi be-
lirtilmistir. Bu konferanslarin iginde en dikkat ¢ekenin Alt1 inang
Kaynagi (inkilabin ilmihali) oldudu séylenebilir. Ciinkii bu kon-
ferans hem isminde hem de igeriginde islam Dinindeki “imanin
Sartlar’’ndan esinlenmistir denebilir. $6yle ki; bu konferans met-

602 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, Birikim Yayinlari, 1981, s. 116.
603 C.H.P. Fatih Halkevi,Onun iq,in Yazilanlar S6ylenenler, 1939, s. 66.

604 Hasan Cemil (Cambel) "Jiipiter” (Atatiirk’iin bir portresi), Hamit Matba-
as1, 1929.
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ninin sonundaki “inamislarimizi bir defa daha siralayalim, dil ile
ikrar ve kalp ile tasdik edelim;

1) Cumhuriyete inaniyoruz. Kayitsiz ve gartsiz hdkimiyet
milletindir.

2) Milliyete inaniyoruz: En genis ve kucaklayici camia suuru
milliyet suurudur.

3) Halka inaniyoruz: ayirt etmeksizin, halk iginde herkes lazimdir.

4) Devlete inaniyoruz: Devlet hepimizden (stiin ve hepimizin
batinddiir.

5) Laikiz, gérigste bilgiye, gidiste (ilkiiye inaniyoruz.

6) inkiléba inaniyoruz: Biiyiik degisikligin izleyicileri bizleriz”
seklindeki ifadeler, 6zellikle halkin dini hususlardaki gésterdigi
hassasiyeti Atatiirkgiiliigiin temellerine de gésterilmesi gerekli-
ligini “imamn sartlar” gibi gigli bir yaklasimla tavsiye edildigi
distniilebilir.”s%

Burada g6z 6niinde bulundurulmas: gereken husus sudur;
okudugumuz bu “Inkilabin {Imihali” devlet tarafindan kurulan
resmi bir komisyon tarafindan hazirlanmustir. Atatiirkgiiliigiin
din, Atatiirk’iin de tanr1 gibi algilanmasi bizzat devlet eli ile sag-
lanmugtir. 29 Ekim 1933 tarihinde cumhuriyetin kurulusunun
onuncu yilin1 kutlamak igin haftalar 6ncesinden devlet destegi
ile ilke ¢apinda faaliyetler baglamug; gazeteler, radyolar, okullar,
sanatgilar o giine kendilerini hazirlamglardir. Bu giine 6zel ka-
nunlar ¢ikarilmig Atatiirk’iin tanr1 gibi oldugu ve biitiin diinyanin
ona tapindii iddialar1 gazetelerde yer almugtir.%%

605 Bengiil Salman Bolat, Milli bayram olgusu ve Tiirkiye'de yapilan Cum-
huriyet Bayrami kutlamalar, (1923-1960), Atatiirk Aragtirma Merkezi,
2012, s. 104-105. Cumhuriyetin onuncu yilina ézel yapilan yaymlarin
listesi igin bkz. Selim Niizhet, Cumhuriyetin Onuncu Yil Doniimiinde
Yapilan Negriyat, Ulkii Halkevleri Mecmuasi, Sayr: 12,1934, c. 2, s. 442-
455.

606 Bkz.7 Ekim 1933 Tarihli Cumhuriyet Gazetesi.
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Sayilamayacak kadar fazla 6rnekten bazilarini naklettik.
Kemalist kadro Islam’1 resmi din olmaktan kaldirinca yerine yeni
bir din kurmakta/tanr1 bulmakta hi¢ gecikmemistir.¢””

2- Kemalizm’in Kutsal Metinleri

Kemalist kadrolar ilahi kitaplar1 elestirmelerine ragmen
kendilerine yeni kutsal kitaplar iiretme geligkisine diigmiiglerdir.
Atatiirk’tin yazdiklarini/sylediklerini tanrisal mesaj olarak al-
gilayan Kemalistler ozellikle de Nutuk’a ilahi kitap muamelesi
yapmuglardir. Tekrar etmemiz gerekir ki insan kutsalsiz olamaz,
reddettigi inanglarin yerine mutlaka kendine yeni bir mukaddes
inang sistemi iiretir ve onun ugrunda yasar. Ornegin Atatiirk
dénemi Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel Nutuk’un kutsal
kitap ve Tiirk’iin kuvvet kaynag oldugunu ifade eder:

“Her ictimai inanma sisteminin (dinin) bir kitabi vardir. Bu kitap
ona inananlarca kutsal taninir. Kemalizmin kitabr Nutuk budur,
onu biz Tiirkler mukaddes taniriz. (..) Nutuk, Mes’ud olmanin
ve mesud etmenin esaslarini ve sartlarini gésteren yiiksek bir
ahlak ve felsefe kitabidr. (...) Bizim kutsal kitabimiz olan Nutuk'u
kim bilir kaginci defa elime alip biitiin ruhumla onu okurken di-
magima gelen diisiinceleri yalmiz kendime saklamamak, onlari
size de s6ylemek istedim. Unutmamalidir ki, her Tiirk igin bitmez
tiikenmez bir kudret kaynadi olan bu kitabin éziinde, bugiinkii
millivarligimizin koki yasamaktadir. (...) Nutuk bizim kitabimiz-
dir; onun biiyiik sahibine inananlarin kitabidir.”*

Ancak Yiicel yalniz degildir, Izzet Mete’de ayni diisiincededir:

“Nutuk, Tiirk milletinin satir satir ezberleyecegi bir felsefe ki-
tabidir. Bu kitap, bize baska milletlerden intikal etmis birtakim

607 Esasen bu, insandaki inanma duygusunun diga yansimasidir. “T'ann” kav-
rami ile miicadele edenlerin bile goniillerinde tannlagtirdiklan birileri
vardir, bizce insan tamamen tanrsiz ya da dinsiz olamaz.

608 Hasan Al Yiicel, Pazartesi Konugmalari, Kiiltiir Bakanhg: Yayinlari, 1998
Basim, s. 1-4.
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hurafati batilay ver birtakim medliilsiiz, miicerret telakkileri alt
etmemiz icin birakilmigtir. Ben, ilelebet dnde gitmek isteyenlere
bu mukaddes kitabi ezberlemelerini tavsiye ederim.”®®

Onur Atalay’in, Agih Sirr1 Levend’in konugmasindan yap-
ugt nakil de ¢ok farkli degildir:

“Din, bize mukaddes kitap olarak Tevrat’dan, Zebur’dan incil’den
ve Kur’an’dan bahseder. Ben size begincisini haber verecegim...
iste bu Tiirkiin mukaddes kitabi olan Gazi’nin Biiyiik Nutkudur.
Bu eseri meydana getiren, bizzat o hadiseleri yaratandir...”¢*°

Sinan Meydan da Ismail Habib Seviik’iin su kanaatlerine
katillir: “Nutuk Her faniye 6mriiniin sonuna kadar yetecek derslerle
doludur, “‘Ata Kitaptsr. "

1998 yilinda devlet sanatgist segilen Giilriz Sururi bir ro-
portajinda kendisine sorulan “Atatiirk bugiin gelse 1920 lerdeki
politikalarin: aynen izler miydi, yoksa doneme gore degisiklige gider
miydi sizce?” sorusuna “Ben bu soruyu almams olayim. Ciinkii
benim igin Atatiirk’iin “Nutuk’u diinyaya inmis son kitaptir.” ce-
vabini vermekte bir sakinca gormemistir.5'2

Burada hayret verici olan, Atatiirkgii kimligi ile 6n planda
bulunan en iinlii isimlerin de bu yanilgiya diigmiig olmalari-
dir. Konuganlar sokaktan gegen birileri degildir. Mesela Sevket
Siireyya Aydemir'de aymi akintiya kapilarak benzer iddialarda
bulunmugtur. Ona gore Atatiirk’iin sesine kulak verdiginizzaman
Tanrr’y1 dinlemis gibi olursunuz:

“Bu hitap tanrisal bir miijde gibi, biitiin mazlum dilkelerin se-
malarinda uguldamis, dalgalanmis olmalidir. Ciinkii o devirde

609 C.H.P.Fatih Halkevi, Onun I¢in Yazilanlar Séylenenler, 1939, s. 242.

610 Onur Atalay, Tiirke Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, Iletisim Yayinlar, s. 268. Agih Sirr1 Levend, (1893 - 28 Ekim
1978), Cumhuriyet dénemi edebiyat tarihgisi ve siyasetgisidir.

611 Sinan Meydan Nutkun Degsifresi, 3. Basim, s. 40.
612 Hazal Ozvanig'in Giilriz Sururi ile Soylesisi, T24 Haber, 19 Subat 2013,
https://bit.ly/2RXiq67.
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bu iilkelerin halklari tanrinin melekdtundan da ancak béyle bir
seslenme bekleyebilirlerdi.”®**

Atatiirk’iin s6zleri “Tanrr’nin Sesi ve Miijdesi” olunca dogal
olarak onun tiim yazip konugtuklar: da tanrisal karakter kazanur.
Sevket Siireyya Aydemir yillar sonra yapugt bu agirihig: fark edip
su gercegi itiraf edecektir:

“Inkildbimizi oturtmaya ve Atatiirk’ii putlastirmaya mecbur-

duk... Ama simdi size sunu ifade edeyim: Kahraman putlastigi

zaman 6liir."**

Kemalizmin en hararetli savunucularindan olan eski millet-
vekili Osman Nuri Cerman’a gore Tiirklerin dini Kemalizm’dir
ve Tiirklerin kiblesi Anitkabir olmalidir®®®. Cerman’in “Dinde
Reform” isimli kitabinda benzeri yiginla ifade vardir. Cerman,
hazirladigs dinde reform tasarisini kitapgik haline getirip diger
milletvekillerine dagitmusur. Bu galigmaya gére yeni Kur'an ya-
zilmalidir, yeni kutsal kitabin i¢inde nelerin olmasi gerektigini de
belirtemigtir. TBMM zabitlarina yansiyan ifadeler goyledir:

“Yeni bir Tiirkce Kur’an diizenlenecek, Kur‘an‘a (!) Medeni
Kanunla hiikiimden kalkmis olan seriat hiikiimleri konmayacak,
onun yerini tutan Medeni Kanun ve Atatiirk demeglerinden par-
¢alar konacak, bundaki dil, Dil Kurumu tarafindan 6z Tiirkgeye
gevrilecektir."51

Kitabinin her yerinde Atatiirk’iin s6zlerini, yazdiklarini ve
Nutuk’u, Allah’in 151k sagan yol gosterici kelami sayan Cerman, isi

613 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Remzi Kitabevi, 17. Basim, c. 3, s.
187. Aydemir bu sozleri Atatiirk’iin u beyani lizerine soylemigtir: “Efen-
diler! Milli hikimiyet dyle bir nurdur ki onun karsisinda zincirler erir.
Taglar ve tahtlar yanar mahvolur. Milletin esareti tistiinde kurulmug mi-
esseseler her taraftayikilmaya mahkimdur.”

614 Milliyet Gazetesi, s. 3, 10.11.1975 tarihli réportajindan.

615 Osman Nuri Cerman, Modern Tiirkiye igin Dinde Reform, 1956, s. 129.

616 TC. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi, Altmig Dokuzuncu Birlegim,
Birinci Oturum, 5.cilt, 17 Mayis 1961 tarihli niishasindan.
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gigirindan gikarip Atatiirk’iin ismi Besmeleye ve Fatiha Suresine
ekleyerek yeni bir Fatiha meali (!) ortaya gikarmugtir:

“Atatiirk’e inanmak, O’nun yolunda yiiriimek bir ibadetten
baska bir sey degildir. Artik her tiirlii isimize baglarken, her tiirlii
miiskiilatla karsilasirken Atatiirk’in manevi, kutsal ruhundan
da kuvvet alabiliriz. Besmelemiz su da olabilir: ‘Atatiirk’ii yara-
tan Tanri’'min adi ile baslarim.’ Bu da fatihamiz olabilir: ‘Blitiin
Alemler’in Rabbi olan, esirgeyen, yargilayan ve Atatiirk’i yara-
tan Tanrr’ya siikiirler olsun. Tanrim, Seni severiz, Senin yarattik-
larini severiz, Sen’de Nutuk, mesud olmanin ve mesud etmenin
esaslarini ve san yardim dileriz. Bizi, Atatirk’in gosterdigi dos-
dogru yola ilet, nimetine erenlerin, gazabina ugramayanlarin,
Atatiirk yolundan sapmayanlarin dosdogru yoluna...”s*”

Atatiirk’iin usag1 Cemal Granda’nin yorumu ise “yok aruk”

dedirtecek boyutta:

“Ikiyi ictikten sonra sanki vahiy geliyordu. igmedigi zamanlar
sakin, saygil, cekingen, kibar bir salon adamiyd.. iltifat etme-
sini de ¢ok iyi biliyordu. Yalana ve riyaya katlanamiyordu. Ozel
yasaminda da ¢ok sakin olan Atatiirk’e, ii¢ kadeh igtikten sonra
vahiy geliyordu. Peygamberler gibi. Biitiin kararlari o zaman
veriyordu. Hepsi de isabetli seylerdi. Devrimlerin ¢ogunu ayik
kafayla yapmaya kalksaydi, belki de basaramazd:.”**®

Agaoglu Ahmet da abartli yorumlarla Atatiirk’i peygamber

tistii varlik konumuna yiikseltir:

“Gazi Pasa’nin icra etmis oldugu tahavviiller siirat ve viis’at iti-
bariyle ddeta mucizevi ve efsanevidir. Bir millet yalniz bila kayt

617
618

Osman Nuri Cerman, Modern Tiirkiye I¢in Dinde Reform, 1956, s. 87, 99.

Atatiirk’iin Usagn 1dim, Cemal Granda, 1973 Basim, s. 255. Cemal Gran-
da bu yorumuyla vahiy gelenegine iman edenlerin inanglar ile ¢atigan bir
miistehzi bir dil kullanarak biitiin Misliimanlar: rencide etmigtir. Ayrica
Atatiirk’iin hi¢bir zaman béyle bir iddiasi olmamigtir. Ancak gevresinde-
kilerin Gazi’ye bakiginin ibret verici boyutlarim ortaya koymas: agisindan
distindiiren 6nemli bir 6rnektir.
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ve sart ettigi, kalbinin ve ruhunun biitiin samimiyeti ile takdis
ettigi bir Rehber’e ancak bu kadar derin ve siimullii bir inkilGbi
bu kadar siiratle ve bu kadar suhuletle kan dékmeksizin ve cebri
vasitalara miiracaat eylemeksizin icra etmemistir ve edemez.
Bu mucize yalmz Tiirk dehasina miiyesser olmustur.”®*

Atatiirk’iin sahsini ve sozlerini kutsamak o boyuta tirman-
di ki, onun ruhlar dleminden bu diinyaya talimatlar yolladigina
inananlar dahi ¢ikt. Bunlardan en bilineni Necla Carpan bakin
ne diyor:

“... Atatirk’imiizii de 6liimsiiz Glemden dualarimla davet ettim.
Ve kendi simlerini bahgettiler. Ben higbir sekilde ilgilenmezken,
yani aklimin ucunda bile yokken, diinya siyasetinden, millet-
lerin halinden, ruhaniyet dleminden kanaatlerini bildirmeye
basladilar.”s?°

Atatiirk’imiz 6limsiiz dleminde mesajlarla bildiriyor. Ve
bana da talimatlar veriyordu. Git séyle. De. Suna de buna de.
Kanaatleri olaylarin nasillari izerindeki, gelismeleri, komp-
lolari, kimlerin nasil ne diisiindiikleri. Ne yapmak istedikleri.
Catismalari.. Ve ne dediyse, giinlerce, yillarca evvel ayniyle, o
ugak kazasi gibi, hepsi mutlak olan olaylar.”s?

“Atatiirk’imiiziin 6limsiz Glemden bana yazdirarak ilettigi teb-
liglerini vatandaslarima emanet etmek mecburiyetinde oldugu-
mu gérmekteyim.”62

Necla Carpan kendisinin Atatiirk’iin elgisi oldugundan
gayet emin. Atatiirk’iin ruhuyla uzun uzun gériigmeler yapiyor,
Tiirkiye’nin o giinkii sosyal, siyasal meseleleri hakkinda Gazi’nin
kanaatlerini dinleyip kitaba geviriyor. Isin daha tuhaf tarafi bu

619 Hasan Riza Soyak, Atatiirk'ten Hatiralar, Yap: Kredi ve Is Bankasi A.$.
1973 Basimy, c. 2 5. 494.

620 Necla Carpan, Ote Alemden Atatiirk Sesleniyor, 1972 Basim, s. 4.
621 Necla Carpan, Ote Alemden Atatiirk Sesleniyor, 1972 Basim, s. 5.
622 Necla Carpan, Ote Alemden Atatiirk Sesleniyor, 1972 Basim, s. 6.
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kitap liseli genglere tavsiye edilmistir.> Necla Carpan yillar
icinde Mevlana ile de goriigmiis ve yeni bir mesnevi kaleme almig-
ur(!). Bu “Yeni Mesnevi” Jandarma Genel Komutanlig: tarafin-
dan 1967 yilinda tavsiye edilmis, 1970 yilinda da Genelkurmay
Baskanlig1 bulundurulmasi igin salik vermigtir.

Atatiirk’iin ruhuyla temas kurdugunu iddia eden bir diger
kisi de Kadir Mistroglu’'dur, Misiroglu bir cinciye Atatiirk’iin
ruhunu ¢agirtip ona sorular sordugunu ve Atatiirk’iin kendisine
hak verdigini iddia etmistir:

“.. Sonra sordum; Sen yaptigin her seyi islamiyet’i yok etmek

niyetiyle mi yaptin? Zirt, Evet’e gitti. Evet. Peki, senin islamiyet’i

yok etmek niyetiyle yaptigin bu isler ehemmiyetleri itibariyle
siralansa bir numara hangisidir dedim. Harf inkilGbi dedi Benim
kanaatimi teyit etti.”*%

Anlagilan uydurmalarin, hurafelerin, kendini hakli ¢ikar-
mak i¢in masallar {iretmenin hi¢bir zaman sonu gelmeyecektir.
Atatiirk’iin ruhu ile konugtuklarini iddia edenleri okuyucularimi-
zin akliselimine, manugina ve vicdanina havale ediyoruz.

3- Kemalist Sairlerin Dilinde Atatiirk

Etkileyici sozlerle sevdigimiz ve bizim i¢in 6nemli olan ki-
sileri ve olaylar1 anlatmayi, anilarimiz1 giizel sozlerle siislemeyi
severiz, esasen bu tabi bir durumdur. $iir duygusal etkisi en fazla
olan, muhtesem bir edebi sanattir. Siir yoluyla dini ya da siyasi
liderle hitap etmek veya onlarin faziletlerini anlatmak her top-
lumda yaygin bir anlaysstir.

623 Cemil Kogak Tarihin Bugulu Aynas: — Efsaneler Cokerken, 2. Basim, s.
35-43.

624 Kadir Misiroglu’'nun Ruh Cagirma Seans: (https://bit.ly/3n0tpK4) Ata-
tiirk'iin ruhuyla konugtugunu iddia eden, Islam’a muhalif pek ok hurafe
ve uydurma inanca sahip. Kadir Misiroglu, Atatiirk ve Kemalizm elegti-
risinde tek ve yeterli kaynak olamaz. Bir din ya da ideoloji onun kendi
kaynaklarindan 6grenilir, cincilerin ¢agirdig1 ruh masallarindan degil.
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Atatiirk i¢in yazilan siirlere bakilinca, en iinlii sairlerimizin
Atatiirk’ii tiim insani vasiflarindan siyirarak tanr1 makamina yii-
celttiklerini ibretle gorityoruz. Cumhuriyet dénemi sairlerimiz
Allah’a hamd eder gibi Atatiirk’e derin bir hugu ve baglilikla met-
hiyeler dizmiglerdir.

Kimisine gore Atatiirk Allah’tan bile heybetlidir, kimisine
gore Allah onu kiskanmugtir, bir bagkasina gore o Tiirklerin hem
Allah’t hem de peygamberidir... Iste ilging ve tabi ki sirk dolu
ifadeler:

Aka Giindiiz:

Atatirk’iin tapkiniyiz. Her sey (O)dur. Her yerde O var.
Her gokte O eser. Her enginde O ¢aglar.

Biz O’yuz. O, biz. Her seyde Atatiirk!

Yerde O! Gékte O! Denizde O!.. Varda O!.. Yokta O!
Her sey (0)dur;(O) her seydir. Her seyde Atatiirk!
Yerdedir, gbktedir, sudadir.

Gorinmezi goriir! Bilinmezi bilir. Duyulmazi duyar!
Sezilmezi sezer, ezilmezi ezer!

Hep, her O’dur!Her seyde Atatiirk!

Elimizi yiziimiize;

Gonlimiizii 6ziimiize kapiyoruz.

Biz sana tapiyoruz!

Her yerde; her seyde; her iste, her gidiste; hep (0)!
Hep (0)! Hep (0)! Hep Atatiirk!

Ah! Atatiirk! En biiyiiksiin en biiyiik!

Varsin! Teksin! Yaratansin!

Beni benden yarattin, kendini bana kattin Atam,
Atam, Atatiirk!

En biyiiksin, en biyiik1°%

625 Asim Aslan, Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 61.
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Edip Ayel:

Bir giin olacaktir anitin Tiirkliige Kdbe.
Zindan kesilen ruhlara bir nur gibi doldun,
Tiirk irkinin, en son, ulu peygamberi oldun.
Tutsak seni ldyik, yiice Tanri’yla miisévi,
Toprak olamaz kalp dogabilmisse semavi
Olmez bize cennetlerin ufkundan inen ses,
insanlar éliir, Tiirkliige Allah olan élmez!6%

Faruk Nafiz Camlibel:

Tanri gibi goriiniiyor her yerde,

Topraklarda, denizlerde, géklerde.

Goniil tapar kendisinden geger de

Hangi yana g6z dalarsa: Atatiirk.?

Tanri, peygamber diye nedir, kimdir bilmeden
Taptigimiz ne varsa, hepsi onda sekil ald\.5%
Ey ilahin yiice davetlisi, gbklerden egil,
Géreceksin duruyor kalbimiz Ustiinde putun.®®

Nurettin Artam:

Her zaman irkima biiyiik bas Atam.

Tanrilas génliimde Tanrilas Atam.5%°

626

627

628

629
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Atatiirk $iirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirk'e Armagan, Derleyen:

Behget Necatigil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 3. Basim, s. 56.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap

Evleri, 3. Basim, s. 14.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap

Evleri, 3. Basim, s. 41.

Atatiirk Siirleri, Dogumunun100. Yihinda Atatiirke Armagan, Derleyen:

Behget Necatigil, Turk Dil Kurumu Yayinlari, 3. Basim, s. 61.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap

Evleri, 3. Basim, s. 163.
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Sukufe Nihal:
Gondiller basindaki alevler gibi yandi
Toprada en muhtesem Kdébe oldu duragin.®*

Galip Mustafa:

Her can tapar gibi ardimi tuttu

(...) Yurdumda her agan senin giiliindii
Tam on yedi milyon senin kulundu.®%

Omer Bedrettin Usakls:
Bir giines gibi yalmz
Sensin Glki Tanrimiz
Ey Tiirkliigan biydaga!...s%

M. Nuri Gengosman:
Simdi gbklerde mukaddes ates oldun
Goklerde zafer tanrisina eg oldun.®*

Cemal Oguz Ocal:
Sen Tanriya en yakin, en sevgili estin.
Varlidinda cihani isitan bir giinestin. %%

Ali Ulvi Eléve:

(...) Durmadan dékdiiliir simdi gézyasi...
Ah Tanrim kiskanip o yiiksek basi...
Devirdi aldi sanki ne buldu!

Yazik ki bizlere olanlar oldu...5%
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Asim Aslan, Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 64.

Atatiirk $iirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirk’e Armagan, Derleyen:
Behget Necatigil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlary, 3. Basim, s. 70.

Asim Aslan, Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 66.
Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 74.
Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 75.
Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 78.
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Faruk Siikrii Yersel:

Istemem séndiiriiniiz gékteki magrur giinesi!..
Koparip kalbimi mihrabina avize yapin.
Birakin gokleri, topraktaki mabuda tapin.s¥’

Siikrii Kurgan:
En bliyiik giicii sendin Tanrinin yeryiiziinde
Tanri kiskandi seni kendisinden isik diye.®®

Hamit Macit Selekler:

Sarmugti sevgisiyle biitiin bir cihan onu,
Sevdikti Tanrilastirarak her zaman onu;
Her sey feda ugruna... Kalbimde kan onun
Can ve canan onun.5

Fazil Hiisnii Daglarca:
Sana ¢ikar bu yurdun ararsak son yolu da
Kutlu bir Tanri oldun giizel Anadolu’da...t*°

A. Muhtar Kumral:

Cihan ariyor seni Atatiirk Sen neredesin?
Yattigin yer kibledir vatan igin her dize.5*

(... ) Ey karanliklari nura geviren ilah,

(...) Ey yaninda giinegler hasta renklerle solan.t*
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Asim Aslan, Sémiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiilik, 44. Basim, s. 80.
Asim Aslan, Somiiriilen Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, 44. Basim, s. 79.

Atatiirk Siirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirke Armagan, Derleyen:
Behget Necatigil, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 3. Basim, s. 78.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap
Evleri, 3. Basim, s. 59.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap
Evleri, 3. Basim, s. 91

Atatiirk Siirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirk'e Armagan, Derleyen:
Behget Necatigil, Tuirk Dil Kurumu Yayinlary, 3. Basim, s. 62.
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Behget Kemal Caglar:
(...) Ey ulularin ulusu
Tirk’in gége degen eli
Ey giizellerin giizeli

Ey heybeti Haktan giizel
Ey gozleri gokten giizel
Ey saglari sirma sirma...5*

Rifat Necdet Evrimer:

Bir safaktir saglarin vatan ufuklarinda
Bir millet Tanrisisin sen bugiin de, yarin da.**

Nazir Saragoglu:
Bu biikilmez kilici Tanri sana kusattr.
Seni bir ilah gibi aramizda yasatt1.%%

Yusuf Ziya Ortag:
Topladi avucunda yildinmi simgegi
Yoktan var ediyordu Tanri gibi her seyi.5%*

Ilhami Bekir Tez:
Topradin Haritasini ¢izdi bayraga.
Allah degil o yazdi alin yazimiz.®¥
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Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap
Evleri, 3. Basim, s. 179.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik Siirleri Inkilap ve Aka Kitap
Evleri, 3. Basim, s. 159.

Ferit Ragip Tuncor, Atatiirk ve Kahramanlik $iirleri Inkilap ve Aka Kitap
Evleri, 3. Basim, s. 201.

Atatiirk Siirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirke Armagan, Derleyen:
Behget Necatigil, Tiirk Dil Kurumu Yayinlars, 3. Basim, s. 29.

Atatiirk Siirleri, Dogumunun100. Yilinda Atatiirk'e Armagan, Derleyen:
Behget Necatigil, Tiirk Dil Kurumu Yaynlar, 3. Basim, s. 22.
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Atatiirk’iin ilahlagturilip mitolojik bir varlik haline getirilmesi
ve Atatiirk kutsayicilig bizzat Kemalistlerin eliyle gergeklesmigtir.
Bu siirler ve daha fazlast bunun kaniti olmaktadir.

4- Cumhuriyet Cocuguna Anlatilan Atatirk

Yeryiiziinde ¢ocuklarin/genglerin egitim-6gretimini dikka-
te almayan, bagibog birakan higbir ideoloji ve din yoktur. Her
diisiince yapisi gelecek nesilleri kendi gergegine uygun olarak
sekillendirmek ister. Bunun igin en uygun ortam siiphesiz okul
yillaridir, ozellikle de ilkokul-lise yillari. Zihinlerin daha kérpe
oldugu, yonlendirilmeye daha miisait bu dénem agacin yas iken
egildigi yillardur.

Kemalist sistem de bu gergeklere uygun olarak cumhuri-
yet ¢ocuklarina “insaniistii tanrisal karaktere sahip Atatiirk ve
Kemalizm’in din oldugu” fikrini benimsetmek istemigtir. Ornegin
1944 yilinda Tiirk Dil Kurumu Lugat Kolu ¢alismalari ile gelecek
nesiller ve ¢ocuklar i¢in hazirlanan ve Cumhuriyet Basimevi’'nde
basilan Tiirkge sozlitkte “din” s6zciigii soyle agiklanur:

inanilip ¢ok baglanilan fikir veya ilkii, Kemalizm Tiirk’iin
dinidir!"%*

“Kemalizm Tiirk’iin dinidir” ifadesi 6nemlidir. Elbette bu
ifadenin sozliiklere girinceye kadar gegirdigi seriiven vardir.
Kemalizm’in Tiirkiin dini oldugu iddias: 1930’lu yillarda iyice
zirveye irmanan Kemalist rejimi ve kurucu kadrosunu kutsama-
nn bir sonucudur.

Cumbhuriyetin kurulusunu ve devrimleri anlatan Kemalist
yazarlarin siirleri, romanlari, piyesleri, yapilan heykelleri ve cum-
huriyeti yiiceltmeye y6nelik diger sanatsal faaliyetleri incelen-
diginde bu durum fark edilecektir. Okullarda oynanmak iizere
kaleme alinan baz: piyeslerden alinular yapacagiz. Ancak daha
oncesinde Onur Atalay’a kulak verelim:

648 T.D.K.Turkge Sozliik, Cumhuriyet Basimevi, Istanbul, 1944, s. 153.
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“Onuncu yil icin yazilan piyeslere gegmeden 6nce, 6zellikle rejimle
alakali oyunlarin, gésterilerin, rejim agisindan ifade ettiGi manay:
bilmek gerekir. Mehmet Saffet’in yazdigi gibi, o zamanki kaniya gére
“inkilap terbiyesinde piyesler ve toplu faaliyetler en iyi vasitadir.”*

“Aka Giindiiz’iin okullarda sahnelenmesi igin yazdigi ve bes basit
oyundan olusan piyesi Gazi Cocuklari igin IlI'te tohum dile gelir ve
Gazi'yi “Yugu yeniden yaratan” diye niteler. Pulluk da geri kalmazve
“Beni de Ulu Gazi yarattr” der. Yine 1934’te yazdigi siirinde ise “Biz
sana tapiyoruz! Biz sana tapiyoruz! (...) Varsin! Teksin! Yaratansin!
Sana baglanmayanlar utansin!” yazar. Bu dénemde Salahaddin
Gingér, “Bitiin olsun inanin, sevgisine baglan onun / Bunalinca
adini, Tanr1 adiyla an onun” diye yazar. Kazim Nami Duru Tanr’'nin
agzindan ona “Sen olacaksin Tiirklere son yalvag” diye seslenir ve
baska bir siirinde de “Ona tapiniyorum desem yanlis olur mu?” diye
sorar. Fazil Hiisni Dadlarca, Gazi'den “Kutlu bir Tanri oldun giizel
Anadolu’da” diye bahsederken, Vasfi Mahir Kocatiirk onu “Tanrisal
Bozkurt” olarak tanimlar. Behget Kemal Caglar 1937 tarihli bir sii-
rinde Atatiirk’ten “Arslan, insan ve tanri bir arada bu basta...” diye
bahseder. Gazi mistiklerinin piyesleri, tim yurtta yodun bir bigim-
de oynanmaya devam etmektedir. S6zgelimi 1935 yili Halkevleri
repertuvarini olusturan 28 eserin énemli bir kismi, 6nceki sayfa-
larda inceledigimiz Gazi mistiklerinin kaleminden ¢ikmistir: Behget
Kemal Caglar (Coban, Attila), Faruk Nafiz Camlibel (Akin, Ozyurt,
Kahraman), Aka Giindiiz (Beyaz Kahraman, ikizler, Kby Muallimi,
Mavi Yildinm, Yarim Osman) , Yasar Nabi Nayir (Mete, inkilap
Cocuklan), Halit Fahri Ozansoy (10 Yilin Destani), Kazim Nami Duru
(Uyanis) (...) Kisacasi onuncu yilda yasanan Gazi kutsamasi, sahne-
lerde siirekli bir bigimde tekrarlanmaktadir.”s5°

649 Onur Atalgy,Tlirk’e Tapmak Sekiiler Din ve iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, Iletisim Yayinlar, s. 258. Cumhuriyet donemi Atatiirk kutsa-
malari i¢in bu eseri okumanizi 6neririz.

650 Onur Atal'ay, Tiirke Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, Iletisim Yayinlary, s. 286.
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Simdi piyeslerin icerigine goz atabiliriz. Yagar Nabi Nayir
yazdig1 “Inkilap Cocuklari” isimli piyese Atatiirk ve devrimleri
icin gu ifadeleri kullanur:

Turgut, géndillerimiz birlesti ayni kapta

Sevgiyi heceledik ¢linkii ayni kitapta.

Bu kitap, biliyorsun NUTUK adli eserdi,

Yeni din imanini bize bu eser verdi.

(...)

Asirlar, ah asirlar dirilse de anlatsa,

Bu maskenin altinda gésterse anayurdu.

Bunu anlatacak dil dehgetinden kururdu.

Nasil eli donmadan Tarih bunlari yazdi

Tanri, Tanri olsaydi buna dayanamazd..

Goklerinde kasirga olur, inerdi yere...

(...)

Gézleri piril piril yanarken heyecandan

inkilap ¢ocuklari giilecek buna candan.

Viicudu béyle yandi ¢élde peygamberlerin,

Nabzi béyle vurmustu biitiin muzafferlerin.

Basimiz éniimiizde, birer glinahkdr gibi,

Cikacagiz yoluna Tanriya ¢ikar gibi,

Kibleye varir gibi 6niine varacagiz,

Bizi affetsin diye HALKa yalvaracagiz...*

Muallim Galip Nasit ¢ocuklar igin hazirladigt “Destan”
isimli piyesinde Atatiirk’iin ilah oldugunu israrla vurgular:

Goklerin sonsuzlugu, enginlidi denizin,

Daglarin yiiksekligi... Digidir Gazimizin.
Asil gériinmiyen i¢ ne kudretler tasiyor,
Hangi Tanrinin ruhu bu varlhkta yasiyor.

(...

651 Yagar Nabi Nayr, Inkilap Cocuklari, Ulkirniin Kiigiik Kitaplar: -1, Haki-
miyeti Milliye Matbaasi, 1933,s.9,12-13 ve 18.
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Hepimizin yiiregi bir tek duyguyla ¢arpar,
Hepimizin kafas bir tek varhiga tapar.
Gazi Mustafa Kemal bu tek varhigin ad1.%?

Halit Fahri’nin kaleme aldig1 “On Yilin Destant” isimli pi-
yeste de yogun bir mistisizm ve kutsama hakimdir:

Goniil: Evet onun eseri, o en biiyiik insanin.

Turgut: Oliiye can verisi biris mi ki isa’nin?

En biiyiik peygamberdir bir milleti dirilten.

Borcum yalmiz onadir, Onundur bu can, bu ten!

(...)

Gokte yildizlar Onun sevgisiyle yanmislar,

Onu tavaf ederler heykeline yiiz siirip...

Ve ay béyle atinin ayadinda kopliriip

Bir nur dalgasi olur.

(...)

Disiin, G6niil, dehasi ne dehadir bu bagin!

Gazi heykellerinin bu kudreti ne tasin,

Ne tuncun, ne sanatkar elinin eseridir,

O ele kudret veren Gazinin elleridir:

O eller der ki yiirti, o eller der ki yarat,
En serefli eseri yaratmak zevkini tat!°

“Cumbhuriyet Cocugu” adini tagtyan romaninda cumhu-
riyetin ilk yillarin1 anlatan ve yasayan Nihal Yeginobali halkin
Atatiirk’e Mesih olarak bakugini yazar:

“Coktandir kulaktan kulaga, Tanri’'nin yakin zamanda bir Mesih-
Kurtarici yollayacadi s6ylentisi dolasmaya baslamistr. Tipki halk
tiirkiileri gibi, nereden kaynaklandidi, nerelerden, nasil geldigi
bilinmeyen bu séylentiye gére yakin bir zamanda ‘sari sagl,

652 Muallim Galip Nagsit, Destan, Mektep Temsilleri -II, Istanbul Devlet
Matbaasi, 1933, s. 18-19 ve 23.

653 Halit Fahri, On Yilin Destani, Kanaat Kiitiiphanesi, 1933, s. 23, 44, 46.
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mavi gézlii’ bir ‘Mesih’ ¢ikarak islam’in ¢ignenen gururunu
kurtaracakt:. (...) Daha ¢ok din gevresinde konusuluyordu bu.
Hocalar Kuran’dan béliimler okuyup bunlari sari sagh, mavi
gozli Mesih’in miijdesi olarak yorumluyorlardi ama bu kurta-
ricinin insan kiliginda goriinip gérinmeyecedi konusunda bir
sey séyleyemiyorlardi. Gene de, izmir’in isgalinden sonra, artik
Mustafa Kemal Pasa’nin bu bekledigimiz Mesih olduguna inan-
maya basladik.”***

Anlagilan Izmir'in iggali 6ncesinde ortaya gikan bu Mesih
inanci, Izmir'in kurtulusu cumhuriyetin kurulmasinin ardindan
orneklerde goriildiigii gibi Atatiirk’iin Tanr1 oldugu inancina
evirilmis ve siirekli vurgu yapilmigtr. Atatiirk mitolojisinin iire-
tilmesi kendisi hayattayken, partisi iktidardayken baglamig ve
zirveye tirmanmuigtir.

Piyesler ve Kemalist egitimin etkisi kendisini gstermis, aruk
genglik Atatiirk’e Tanri goziiyle bakmaya baglamigur. Yiizlerce
geng 6grencinin 1938 yilinda Atatiirk hakkinda diisiincelerini

.....

ladigs Seref Kitabr’'nda yerini almugtir. Seref Kitab: incelendiginde

mistik Atatiirk’e iman eden bir genglikle kargilagtyoruz, Atatiirk
hakkinda bazi ifadeler s6yledir:

“Ey Tiirkiin yaraticisi, Cumhuriyetin yapicisi, kurucu ve koruyu-
cusu! Ey Biiyiik Ata! Ey Tanrinin oglu...”s>

“Ufukta sonsuzlugu gizen kudretli bir el,
“Goklere yiikseliyor ilh gibi bir heykel,

“Bu varhgin 6niinde bir dakika dize gel,

“Bu tas daha kutsidir o kdbenin tasindan..”s%

“Tanri séziine benzer bir sihir var séziinde;

654 Nihal Yeginobali, Cumhuriyet Cocugu, Can Yayinlari, 6. Basim, s. 81.
655 Cimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 17.
656 Ciimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 25.
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Onlari dinledik te iste kurtulduk Atam!”®’

“Ey Biiyiik Tiirk, isterdimkiytzyillarca yasayayim ve tarihin biri-
cik sahidi olarak, senin biiyiikligind, hakikat yildizi ve kurtulus
iléhi oldugunu bitin éleme haykirayim, anlatayim.”®®

“Yolumuzu agan odur, o her benligin tstiinde olan bizi élimler-
den kurtaran, ugurumlardan alan, kalbimize i1siklar dolduran,
erkinlik ve devrim Tanrisidir.6>°

“Sade sevilmez ona tapilir. Biz de Atamiza byle badgliyiz ve tapi-
yoruz. Onun adini andikga kuvvetleniyoruz.”s®®

“Seldnikten yiiceldi ilGhlarin bir egi;
Dogusuyla karartt1 gokte sanki giinesi..
Ciimhuriyeti kurdu Tiirkiin kutsal elinde;

Yaratmak, iste budur, Allahlarin dilinde. !

Tiim bunlardan anlagiliyor ki, okullarda Atatiirk’iin tanr1 diye
tanitilmast, o devrin sairlerinin, roman yazarlarinin ve milletvekil-
lerinin heniiz hayattayken Atatiirk’e tanrisal karaktere sahip kur-
taric1 gibi bakmasi, Kemalist sistemin onu tanri olarak gormekten
memnun oldugunu ortaya koyar. Mete Tungay’a gore bu durum,
maneviyat: bogaltlmig Tiirk toplumunda zorunlu bir netice olarak
ortaya gtkmustir.? Inanglarindan uzaklagtirilmaya ¢aligilan top-
lumlar dinlerinden tamamen kopmazlar kendilerine dayatlan
inang sistemleri ile eski itikatlarint sentezleyip yeni kutsallar iire-
tirler. Cumhuriyet déneminde yaganan da tam olarak budur.

657 Ciimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 28.
658 Ciimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 31.
659 Ciimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabi, XV, Ankara, 1938, s. 39.
660 Cimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitabs, XV, Ankara, 1938, s. 40.
661 Ciimhuriyet Halk Partisi, Seref Kitab, XV, Ankara, 1938, s. 49.

662 Mete Tungay, Thirkiye Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulma-
s1 (1923-1931), Cem Yayinevi, 3. Basim s. 325. Inanglarindan uzaklagt1-
rilmaya ¢algilan toplumlar dinlerinden tamamen kopmazlar kendilerine
dayatilan inang sistemleri ile eski itikatlarin1 sentezleyip yeni kutsallar
iiretirler. Cumhuriyet doneminde yaganan da tam olarak budur.
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Atatiirk’iin mitolojisi iiretildigi zaman dilimine sikigip kal-
mamis giiniimiize kadar devam etmigtir. Nerin Yayin hanimin
“Tiirk Mitolojisi Baglaminda Atatiirk lle Igili Anlatmalar” isimli
calismasinda tiniversite 6grencilerinin Atatiirk hakkindaki mito-
lojik inanuglar1 derlenmis ve Tiirkiye haritas: iizerinde illere gore
stniflandirilmigtir. Ortaya ¢ikan sonuglar hayli ilgingtir.

Baz 6grenciler Atatiirk’iin annesinin karnindayken biiyiik
bir adam olacaginin belli olduguna inanmaktadir. Bazilar1 6liim-
siiz olduguna, bakiglarinda mucizeler bulunduguna inanmakta
ve onun gefaatine kavugmak icin Allah’a yalvarmaktadir. Ayrica
Atatiirk’iin pek gok keramet gosterdigi de iddia edilmektedir.
Atatiirk’iin, gokte Allah ile beraber bulundugu, gokten uzanan
eli cocuklari esir diigmekten, ellerinden su akitarak askerleri su-
suzluktan kurtardigina inanilmakeadir. Atatiirk’iin olaganiistii
zamanlarda ortaya ¢ikan insaniistii tanrisal giiglere sahip oldugu
neredeyse 6grencilerin zihnine kazinmugtir. Netice olarak Atatiirk
kiiltii canli olarak aramizda yagamaktadir. Cok daha degisik an-

latim ve tanimlamalar igin bu eser incelenmelidir.®>

S- Atatirk Kutsanmaktan Rahatsiz miydi?

Cavit Orhan Tiitengi yillar 6nce goyle demistir: “Tabularin

her tirliisiine kars: ¢ikmas olan Mustafa Kemal Atatiirki ‘Tabuw’

haline getirmek kadar agir bir celiski 1970’in uygarlik diizeyinde
yeri yoktur, olmamalsdir™™*

Tiitengil geliskinin tespitinde haklidir ancak Atatiirk’iin her
tiirlii tabuya kargt oldugu savi tartigmaya agikur, elimizdeki bel-
geler bu izaht gegersiz kilmaktadir. $oyle ki; Atatiirk “diktator”
diye anilmaktan rahatsizdir, ancak kendisine tanr diye iltifat
edilmesini hi¢ sorun etmemis, iktidar1 déneminde bu kitabin

663 Nerin Yayin, Tirk Mitolojisi Baglaminda Atatiirk Ile Tlgili Anlatmalar,
Universiteliler Of set, Izmir, 2011 Basim.

664 Cavit Orhan Titengil, Atatiirk'i Anlamak ve Tamamlamak, Varlik Ya-
yinlari, 1975 Basim, s. 48.
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tigiincii béliimiinde gérdiigiiniiz gibi ona tanrilik yakistiranlar,
peygamberlik riitbesi verenler Kemalist kadrolar igerisinde say-
ginliklarini/mevkilerini -bu kutsamanin bir 6diilii olarak- hig
kaybetmemislerdir. Bir bagka ifade ile Atatiirk’iin tanrisal karak-
terli olduguna husu i¢inde iman edenler ve imanlarini saurlara
dokenler hep iltifat gormiislerdir.

Onur Atalay bizim de ismini zikrettigimiz Atatiirk kutsayi-
cilarinin hangi makamlar iggal ettigini goyle aktarr:

“1930’larda Behget Kemal Cadlar, Aka Giindiiz, Hasan Ali Yiicel,
Celal Bayar ve diger onlarca ismin kisi kiiltiine katkilari ile kari-
yer basamaklarini irmanmalan arasindaki agik paralelligi bir
kenara birakarak, sadece 1920’lerde kiiltiin olusumuna katki
yapan isimlerin bazisini bu agidan dederlendirelim. ismail Hakki
Kiligoglu 3. dénemi miiteakip, 4, 5, 6, 7. dénemlerde de millet-
vekilligi yapar. Yusuf Akgura 6limiine kadar (1935) milletvekilli-
gini siirddiriir. Ahmet Adaoglu bahsi gecen mektubu yazdiginda
milletvekilidir, sonraki dénem de gene vekil segilir. Hamdullah
Suphi 1920’ler boyunca milletvekilidir, Tiirk Ocaklari kapaninca
biiyiikelgilige atanacak, sonrasinda da milletvekilligine geri dé-
necektir. Mehmet Emin Yurdakul da bu dénemin haricinde 4, 5,
6 ve 7. dénemlerde milletvekilligini devam ettirir. Digerleri gibi
Yakup Kadri Karaosmanoglu da bu dénemde milletvekilidir ve
vekilligini 1931 secimlerinden sonra da (4. dénem) siirdiirecek,
1934’den itibaren de farkl sehirlerde biiyiikelgilik yapacaktir.
Gene babhsi gegtigi gibi Hasan Cemil 1950’ye kadar milletvekilli-
dgini siirdiirmekle kalmaz TT.K. baskanligi da yapar, Celal Nuri'de
1935 yilina kadar tiim Meclislerde vekil olarak bulunur.”*%

Atatiirk’iin su sozleri bizzat onun tanrilagtirilmasina fazlasi
ile ilham kaynag: olmugtur:

665 Onur Atalay, Tirk'e Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, lletisim Yayinlari, s. 324, 87. Dipnot.
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“Kumandan, yaratan demektir. Tiirkiin bir biiyiigiine, kuman-
danina baghhgi diinya yiiziinde emsalsizdir. “®%

“Kutsanmaya layik olan ancak insan toplumunun bagkan: olan
kimsedir. ">

Tiirk toplumunun zirvesinde bulunan Atatiirk bu sozlerine
sadik kalinarak Kemalistlerce siirekli kutsanmig ve tanrisal karak-
tere sahip olduguna inanilmigtir. Ornegin Ulug Igdemir 1935
yilinda yazdigy “Atatiirk Sevgisi” isimli makalesinde, Atatiirk’iin
sénmeyen giines ve oliimsiiz bir ilah oldugu iddia etmektedir:

“Atatiirk, ilahlasmus bir insandir. Sevgisi tarih boyunca asil Tiirk
milletinin kanini tutusturacak bir giinegtir. Hig ilah 6lddirdilebilir
mi? Hig giines séndiirilebilir mi?”¢¢

Ulug Igdemir birakin bu ifadelerden &tiirii elestirilme-
yi 1931-1982 yillar: arast 51 sene Tiirk Tarih Kurumu Genel
Sekreterligi yapmustir. Atatiirk’iin ilah olduguna iman etmesi ve
itikadin1 hi¢ bozmamasi makaminin, sayginliginin ve unvaninin
yarim asirlik garantisi olmus, eserleri defalarca basilip tavsiye
edilmigtir. Simdi bundan daha muhtegem bir miikéfat olur mu?

Yakup Kadri’nin Atatiirk’ii Israilogullarinin tanrisi Yehova
ve Isa Mesih’e benzettigini bu boliimde séylemistik ancak bun-
larla da tatmin olmayan yazarimiz hayal giiciiniin 6tesine gegip
hi¢ kimsenin aklina gelmeyecek daha biiyiik bir ¢ilginlik yapa-
rak Atatiirk’ii bu sefer de Yunan mitolojisinin en biiyiik tanri-
st Zeus'a benzetir. Ona gore Atatiirk’iin sofrasinin kuruldugu
Cankaya koskii, Yunan tanrilarinin yagadigina inanilan Olimpos
dag gibidir. Orada yiice ruhlar tarafindan mistik ayinler icra
edilir, katlanlar kutsal sarabin tesiriyle cosku icinde Nirvana'ya

666 Atatiirkgiiliik, c. 1, Atatiirk’in Gorig ve Direktifleri, Genel Kurmay Bag-
kanhginca Hazirlanmugtir, 3. Basim, s. 240.

667 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, Tuirk Tarih Kurumu Basimevi, 2. Basim,
c.3,s. 86.

668 Ulug igdemir, Yillan i(;inden,TlirkTarih Kurumu Basimevi, 1976 Basim,
s. 16.
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ulagan Budistler gibi kendilerinden gegerler. Iste Zeus'u bile hay-

rete diigiirecek satirlar:

“Atatiirk’iin sefahatlarinda, Atatiirk’iin kéti iptildlarinda bile
Homerik bir destan riizgdri vard. icki sofrasinda elini her kade-
hine uzatisi, Tanrilar Tannisi Zeus’un altin kupalar iginde kevser
sarabi dagitisini andirirdi ve riyaset (baskanlik) ettigi ciimbdiig-
ler, gerek Cankaya késkiiniin samimi havasi, gerek Dolmabahge
sarayinin ihtisamli dekoru iginde ve gerekse herhangi bir dost
evinin miitevazi ¢atisi altinda olsun: daima Olempus tepesindeki
“bezm’ler (icki meclisleri) gibi zaman ve mekdn mikyasinin(6l-
¢lsiiniin) digina tasard.. Bilmiyoruz. Mevldnd’yi kendinden ge-
giren sarkilar ve rakslar ne cinstendi? Fakat. Atatirk’iin her biri
bir mistik tarikatin ‘Gyin’inden farksiz muhabbet meclislerinden
ruhlarimiz “cusis”(cosarak kendinden gegme) denilen halin en
yiiksek mertebesine ermis olarak ¢ikardik...”®®

Biitiin tanrilarin karigimindan yeni bir ilah icat eden Yakup

Kadri, rejimin ismarladigy “Tann Atatiirk” diisiincesine sonsuz

bagliligindan 6tiirii Kemalist yazarlar arasinda her zaman miis-

tesna bir yere sahiptir.

Atatiirk, olgiisiiz 6vgiilere 6zel meclislerde zaman zaman tepki

gosterse de bunlar mahalli ve sinirlidir, resmi olarak kendisine

tanrilik yakistirilmasindan siirekli memnun kalmig, yurdun her

kosesine yayilarak giiniimiize kadar da gelen “Atatiirk Kiiltii”niin
yaratilmasina mani olmamig aksine destek vermistir.

Onur Atalay’a su tespitlerine de katilmamak miimkiin mii?:

“Bu piyesler, inkilabin, Nutuk’un ve Gazi’nin halka nasil anla-
tilmak istendigini birinci elden gésteren eserlerdir, ¢iinkii dev-
letin arzusu ile yazilmis, onun tarafindan segilmis ve bastirilip
dagtilmistir.”s7°

669
670

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, Birikim Yayinlar, 1981, s. 121-122.

Onur Atalay, Tiirk'e Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savag Arasina Kemalizm,
1. Basim, lletisim Yayinlar, s. 264.
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Kemalist yonetim 6zellikle gocuklara piyesler, romanlar ve
gesitli kiiltiirel etkinlikler yoluyla Atatiirk’iin tanrisal giiglere sahip
oldugunu anlatmigtr. Kemalist kadrolar Atatiirk hayattayken ona
ciddi ciddi tanr1 diye inanmug ve halki da inandirmaya ¢aligmgstur.
Su sorular1 sormamuz gerekir; Atatiirk, tanrilagtirilmakean gergek
anlamda rahatsiz ise neden onun ilah gibi ya da daha yiice bir
varlik oldugu yillarca okullarda gocuklarin zihnine kazinmaya
caligilds? Liselerde tanr fikrinin giiriitiilmeye ¢aligilmasi, 6te
yandan ilk ve ortaokul ¢ocuklarina Atatiirk’iin mucizeler yaratan
bir ilah®”" gibi tanitilmasi hangi mantikla izah edilir?

Tekrar edelim Cumhuriyet donemi sairleri/yazarlar/tarihgi-
leri/siyasileri denilince akla ilk gelen Falih Ruifki, Sevket Siireyya,
Behget Kemal, Agaoglu Ahmet ve sayilamayacak kadar ¢ok kisi
Atatiirk’e tanrisallik vermis olmalarina ragmen o giin oldugu
kadar bugiin de sayginliklarini Kemalist gevrelerce korumaktadir.

“Atatiirk ilahlastirilmaktan rahatsizdi, her zaman karsi olmustur
ya da onun haberi olmadan, ona ragmen bédyle iddialar orta
atildi.” demek tarih gergeklerle gelismektir.

Cumbhuriyet doneminde ozellikle milli bayramlarda resim,
heykel, siir vs. sanatsal faaliyetlerde Mustafa Kemal’in ilah ya da
peygamber oldugu temasi islenirken Atatiirk’ten bu duruma higbir
kinama, yasaklama ya da en kiigiik tenkit gelmemistir (oysa kendisi
hakkinda gergek digi beyanlarindan étiirii Bozkurt isimli esere cevap

vermis ve bu kitap bakanlar kurulu kararinca yasaklanmugtir).572

Kisacasi Atatiirk kutsayicilarinin eserleri egitim miifredatina
dihil edilmis tanrilagtirma faaliyetleri devlet eli ile yiiriitiilmiigtiir.
Ona tapinma eylemi siradan ii¢-bes kisin gizil yeraltu ayini olma-
yip Kemalist devletin kurucu kadrosunun ve Atatiirk’iin halktan
dolayl talebi olmugtur.

671 Refik Ahmet, Ortamektepler ve Muallim Mektepleri i(;in Kiraat, 3. Sinif,
2. Basim, Kanaat Kiitiiphanesi, s. 56

672 Detaylar i¢in bkz. Bozkurt Mustafa Kemal ve Atatiirk’'tin Cevabi, Harold
C. Armstrong, Kaynak Yayinlari, 2017.







GENEL DEGERLENDIiIRME
VE SONUC

Kitabimizda Atatiirk’iin ve Kemalist ideolojinin dine, Allah’a
ve yaratulis konusuna bakigini ve topluma etkilerini ele aldik.
Calisgmamizin ortaya ¢ikardig sonuglari maddeler halinde ozet-
lemeyi uygun buluyoruz:

- Tarihe adini yazdiran tiim liderler 6zel yagamlariyla, din
anlaysslariyla, askeri ve siyasi icraatlar ile siirekli ilgi konusu ol-
muglardir. Su tespiti yapmak agir1 olmaz; liderlerin 6zel yasami
yoktur. Atatiirk’iin din hakkindaki goriigleri meclisten lise ders
kitaplarina kadar devletin biitiin kurumlarinda kendisini hisset-
tirmig, zamanin sanat ve siyasetine etki etmis ve hala da etmek-
tedir. Kemalist devrimin dinler tarihine bakisinin temelinde bu
ideolojinin kurucusu olan Atatiirk vardir. Durum béyle olunca
“Atatiirk’iin neye inandigina karigmayin, sizi ilgilendirmez” de-
nilemez. Kemalizm’i, Atatiirkgiiliigii benimseyen ya da tanimak
isteyen herkesin bilmesi gereken bir mevzudur.

- Atatiirk anlagilmak isteniyorsa, 6zellikle de din ve Allah
anlayiginin nasil oldugu merak ediliyorsa ilk yapilmas: gereken
onun okudugu kitaplar, etkilendigi filozoflar: ve iginde bulundu-
gu siyasi/kiiltiirel ortami incelemek olmalidir. Atatiirk gelisigiizel
adim atan, hesap yapmadan duygusal gikislarla kendini ifade eden
birisi degildir. Zihnindeki konular sartlar olugtugunda ve siras
geldiginde etrafindakilerle paylasan bir liderdir. Din konusunda
da ayni tavr1 gostererek fikirlerini vakti geldiginde beyan etmistir.
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- Atatiirk Islam, yaratilig, Allah ve diger dinler hakkinda kendi
el yazilari ile notlar tutmus, neye inandigini ve neyi reddettigini
agtkaortaya koymugtur. O, ilham ya da vahyi bilgi kaynag: kabul
etmez, ona gore hayatta en hakiki yol gosterici bilim ve akildir.
Mustafa Kemal Atatiirk’e gore din ve Allah kavramlari insanlar
tarafindan zaman igerisinde ortaya ¢ikarilmig seylerdir. Buna bagl
olarak vahiy ve ahiret gibi inang esaslar1 sonradan icat edilmistir.
Onun diisiincesine gore vahiy yoktur, ¢iinkii vahyeden yoktur.
Atatiirk, Osmanli devletinin son zamanlarinda, Osmanli ateizmi
ve cagdas akimlardan pozitivizm, rasyonalizm ve materyalizmin
etkisi ile evrimci ve dinleri sorgulayan bir yapiya sahip olmugtur.
Tabi bunda hurafecilerin ve agiriliklar yapan din adamlarinin
etkisi de az degildir.

- Atatiirk’e gore dinler sosyal kurumlardir, zamanla biiyiir ve
gelisirler; daha sonra ¢agin ihtiyaglarina yenik diigerek tarih sah-
nesinden gekilirler. Biitiin ibadetler, dini inanglar ve ibadet yerleri
toplumlar tarafindan zamanla olusturulmugtur. O, dinleri mater-
yalist bir anlayisla yorumlayarak kokeninin vahiy olmadiginda israr
eder. Ona gore “Tanr1” kavrami insanlar tarafindan iiretildiginden
gercekte bir tanri yokrur, Islam Arap milliyetsiligini ifade eden
Muhammed’in kurup gelistirdigi bir ideolojidir. Yine ona gore
Muhammed, Allah’in elgisi olmayip Kur'an kendi yazdig: bir ki-
taptir. Muhammed (as) bir devrimcidir, zeki birisidir ancak vahiy
almamugtir. Cok ince bir detaya dikkat gekelim; Atatiirk din diis-
mant degildir, dindar birisi de degildir. Dinleri, insanlarin trettigi
ve zamanla etkilerini kaybeden toplumsal kurumlar olarak géren
Atatiirk, dinlere nefret duymaz, onlar inceler ve elestirir. Onu,
“biitiin dinleri yeryiiziinden silmeye adamis” birisi olarak gormek
gereksiz bir nefretin yansimasidir. Dinlerin denizin dibine batma-
sin1 istemesi, dine elegtirinin sinirlarini zorlayan ve sosyal hayatta
bir karsihg1 olmayan duygusal bir yaklagimdir.

- Atatiirk’iin Islam ve Muhammed (as) hakkindaki goriig-
leri 1900’lii yillarin bagindan 1930’lu yillarin ortalarina kadar
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siirekli evrilir, degisime ugrar. Ozellikle 1924 yilindan sonra dini
sorgulayici ifadeleri giin yiiziine ¢ikar ve siirekli artar. Atatiirk
din hakkindaki goriislerini el yazisi ile agitk¢a yazmig, meclis ko-
nugmalarinda bahsetmis, ilgili kanaatleri tutanaklara ve resmi
belgelere ge¢mistir. Hatta egitim miifredatinda yer bulup lise ders
kitaplarina bile konu olmugtur. O, goriislerinin bilinmesinden ve
tartislmasindan rahatsiz degildir. Oyleyse Atatiirk’iin fikirlerini
ve yazilarini sansiirlemek en bagta ona saygisizlikur.

- Atatiirk’iin dinler ve tanr inanci hakkindaki gériigleri her
ne kadar “yalan sisi” iginde kalsa da kitabimizda auf yapugimiz
belgelere miiracaat ederek gergekleri rahatlikla 6grenebilirsiniz.
Resmi belgeler, duygulardan arinmug akil siizgecinden gegirilerek
incelenmelidir. Kontrolden ¢ikan duygular gergegi gérmeye engel
bir perde gibi aklin iizerini 6rter. Mevcut bilgi birikimimize aykir
da olsa gergekleri, upki bir ilaci ac1 oldugu halde kabul ettigimiz
gibi kabul etmeliyiz. Halkin erisimine agik olan bu belgeler bagka
kitap okumaya gerek biraktirmayacak kadar net ve doyurucu-
dur. Cizgilerini net olarak ¢eken Mustafa Kemal, Kur'an’s rehber
olarak gérmez.

- Evrim teorisi tizerinden yarauci ile hesaplagmak, bilimsellik
adina vahyi reddetmek ya da Allah’in elgilerini yalancilikla itham
etmek Islam ile bagdagmaz. Bir Miislimanin, Muhammed (as)’1
Allah’in elgisi olarak kabul etmeyen, Allah inancinin insanlar tara-
findan sonradan uyduruldugunu iddia eden ve yaraulisi reddeden
goriisleri kabul etmesi miimkiin degildir.

- Kemalist laiklige gore hukukun kaynag: vahiy degil, top-
lumsal akil ve bilimdir. Laiklik din ve devlet iglerinin birbirinden
ayrilmasindan 6te, toplumun dini yonlendirmelerden arindiril-
masidir. Laiklikte din hiirriyeti yoktur, dinin denetlenmesi/si-
nirlandirilmasi vardir. Din ya da dindar sadece kendisine gizilen
sinirlar igerisinde 6zgiir olabilir. Laiklikte indirilmis din uydu-
rulmug din ayrimi yokrur. Laik anlayis hurafe olan ya da dinin
oziinde olan diye bir ayrima gitmez. Laiklik hi¢bir dinin y6ne-
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timini kabul etmez, din laik devlete karisgamaz ama laik devlet
dine sinir gizebilir. Kemalist diisiiniirler su gergegin farkindadir;
Islam geriat1 ile Kemalist laiklik birbirine zit kutuplar olustu-
rurlar. Birini kabul etmek ister istemez digerini reddetmeyi de
beraberinde getirecektir.

Her insan yagam tercihlerinde hiirdiir, dileyen diledigi
fikir akimina tabi olur, istedigi inanca sahip olabilir. Kimseye
inancindan 6tiirii hesap soramayiz. Atatiirk’e ve onu sevenlere
hakaret etme ya da Atatiirkgii oldugu icin diglamak gibi bir hak-
kimiz yoktur. Atatiirk’e hakaret edilmesini ve asilsiz iftiralarla
saldirilmasini -Atatiirk’ii koruma kanunundan korktugumuz-
dan degil-*”* inancimiza aykurt oldugu i¢in dogru bulmuyoruz.
Dinimiz yalan, iftira ve dedikoduyu yasaklamstir. Ancak izinden
gitmemiz istenilen Atatiirk’ii tanimak, dine, tarihe ve hayata ba-
kisini 6grenmek hakkimizdir. Miisliimanlar olarak bizim hayat
rehberimiz Kur'an, 6rnek aldigimiz kisi Muhammed (as) ve hayat
diizenimiz de Islam'dir. Biz, biitiin fikir akimlarina -Islam dini
esaslar1 ile catigmadigy siirece- olumlu bakabiliriz.

- Tanr ve vahiy kavramini reddeden Kemalist ideoloji, olusan
inang boglugunun yerini Atatiirk’ii tanrilastrip eserlerini kutsaya-
rak doldurmaya ¢aligmigtir. Cumhuriyetin 6zellikle onuncu yilina
gelindiginde ¢esitli edebiyat ve sanat alaninda yapilan pek ¢ok
calismada Atatiirk’iin topluma tanri olarak anlauldigina taniklik
ediyoruz. Devrin Kemalist siyaset¢i ve yazarlari bu tanrilagtirma
akimina dahildirler hatta bizzat Atatiirk kendisinin kutsanmasi-
nt onaylamugtir. Egitim miifredatina direkt ya da dolayh yoldan
Atatiirk’iin Allah oldugunu ifade eden okuma pargalari, piyesler,
romanlar vs. dahil edilmistir.

Son olarak sunlar1 da ekleyelim; Atatiirk’ii elegtirilemez/do-
kunulmaz sayip biitiin diisiincelerini ¢aglari agan dogrular olarak
gormek ne kadar biiyiik bir yanilg: ise, onu “ser tanris1” gibi

673 Kanunun asil ad: “Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun”.
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gormek, cesitli iftira ve yalanlarla itibar suikastinde bulunmak
asla kabul edilemeyecek bir baska yanhgtir.

Bir Miisliimanin asla vazgegemeyecegi iki sey Allah’in elgi-
sinin yagadig1 “Kur’an” ve Allah’in en biiyiik nimetlerinden olan
“akil”dir. Oyleyse iki ug tutumdan da uzak durup tercihlerimizi
vahyin rehberliginde ve aklimizin y6nlendirmesi ile yapmaliyiz.
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Belge
Atatiirk’iin Elyazilar1 Dogrulandi

SAYI
KONU: T.C. Istanbul Cuchuriyet

Ataturktin Islamivet, Allah ve Hz. Muhammet konusundaki elyazilarinin gergek oldugu resmen
saptandi. TC Atatiirk Kiltir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu'na bagh Atatiirk Arastirma Merkezi,
Istanbul 2. Aslive Ceza Mahkemesinin sorusturmas iizerine yolladigi cevapta, elyazlarimin Atatiirk’e
ait oldugunu dogrulad. Bilindigi gibi, Atatiirk ’tin Hz. Muhammet ve Islamiyet konusundaki el yazi-
lari, Sacak dergisinin 26. sayisinda yayinlannugti. Atatiirk iin Allah’in dogusu konusundaki elyaz-
lari ise, 2000°e Dogru’nun 8. sayisinda yer almusti. 2000’e Dogru’nun yayini tizerine Istanbul 2. Asli-
ye Ceza Mahkemesinde agilan davada, Derginin Sorumlu Midiirii Fatma Yazici ve Basyazari Dogu
Peringek 'in Atatiirk 'i dinine bagh bir halk dniinde kigitk distrdiikleri iddiasiyla cezalandiriimalan
isteniyordu. Yazici ve Peringek'in talebi iizerine belgelerin gercekligi Atatiirk Arastirma Merkezi'-
nden sorulmustu. Gelen cevabt bu sayimiza aynen aliyoruz.

Cevapta (Ek 1) diye amilan belgeler, Atatiirk ve Allah konusunda 2000'e Dogru’nun yayinladikla-
ridir. (Ek 2) diye amilanlar ise, Sagak in 26. sayisinda ¢ikan Hz. Muhammet ve Islamiyet konusun-
daki belgelerdir. Atatiirk Arastirma Merkezi’nin verdigi bilgiler, Sagak ve 2000'e Dogru’da yayn
sirasinda yapilan agiklamalar: aynen ve eksiksiz dogrulamaktadir.

T.C

ATATURK KULTUR, DIL VE TARIH YUKSEK KURUMU
ATATURK ARASTIRMA MERKEZI
BASKANLIGI

AFY.$b.314.02-67/1 3 5
ANKARA

Sevcilifinin yazisi. 21.9.1987
o Jo '~

T.C. ISTABTL CUXEURIYED SAVCILICINA

e 17.7.1987 terih ve 1987/75095 sayili yaziniz ve eldindeld

dosya mubteviyata.
11gi yaziniz eldndeki dosya lNerkezimiz tarafindan incelenmig ve

dosya icindeki Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 1987/176 sayila ya-

z1larinda cevaplarmasi istenilen hususlarin cevaplarini kapseyan Yiirlitme

Kurulu keraripiz ekte sunulmugtur. Bilgilerinize arzederim.

Ed
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Prof.Dr.Utkan KOCATURL

Ltatiirk Arastirma Kerkezi

Soru cevaplerini kapsazan 20,9,1987
tarih ve 94/2 sayila Aietiirk Arzsiirma ley /'~‘, o )
. RSN \‘

Neriezi Yiiriitme Kurulu lkarari, oo d ILENT
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T.C.
ATATURK KULTUR, DiL VE TARIH YOUKSEK KURUMU

ATATURK ARASTIRMA MERKEZI
BASKANLIGI

Atatiirk Aragtirma Merkezi
20.9.1987 tarih ve 94/2 sayila
Yiiriitme Kurulu karara

T.C. T-i:nbul Cumhuriyet Savcilizindan 1987/75095 say1 ile gelen
dosya igin. . Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 1987/176 sayili ya-
5181 ve yaziya ek olarak goénderil 49 sayfa fotokopi halinde belgeler
tarafimizdan incelendi. Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesinin cevaplan-
pagin1 istedifi hususlarla ilgili, yazidaki siralamaya uygun olarak aga-
fhdaki cevaplarin mahkemeye bildirilmesine oybirlifi ile karar verildi.

1. a) Ek 1'i olugturan Ex 1/1, Ex 1/2, Ek 1/3, Ek 1/4 olarak iga-
retlenen sayfalardald élyazilari Atatiirk'e aittir.

b) S6z konusu yazilar, "Tirk Tarihi'nin Ana Batlari® isimli ese-
rin ilk daktilo %aslafina Atatiirk tarafindan ilaveler olarak
yazilmiglardair.

¢) Atatiirk'iln elyazisy ile yapilmig s¥z konusu Ekx/1, Ex/2, Ek/3,
m/4 say1li ekler esere . zpilan ilavelerin bltiiniinit defil bdbir
béllmini olugturmaktadar.

d) B 4/7 ve Ek 4/8'de yer alan kdtap sayfalary yukarida Atatdrk'-
iin elyazisi oldufu belirtilen ilavelers gére basilmigtir. Ek 4/1,
4/2, 4/3, 4/4, 4/5, 4/6'da yer alan sayfalarin kargilagtirila-
bilecegi elyazisi veya daktilo asillari hakikinda bir dilgi yok-
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e) Atatiirk tarafindan kendi elyazisi ile yapilan bu ek ve ila-
veler "Tiirk Tarihi'nin Ana Hatlara® adly eserin "Eski Misir
Taribi"ni konu alan bblimii iginde yer almaktadir. Milattan
Onceki Misir medeniyetinde din durumu incelenmektedir. I1a-

ve'«-4de¢ stz konusu olan, o zamanki Misir'da din durumu, onun

2, a) Ek 2/1,2,3,4,5,6,7,8,9 ve 10'un ilk 2.satira Atatiirk'in el-
yazis1 ile yazilmigtir. Ek. 2/11,12,13,14,15,16 bagka bir ki-
ginin elyazisi ile yazilmgtir. Ek 2/17,18,19,20,21,22,23
Pr‘of.Dr. Afet Inan'in elyazisi ile yazilmigtir. Ek 2/24 deki
elyazisi muhtemelen difer bir kimseye aittir.

b) Atatiirk'iin emir ve direktifi ile Caeteno'dan Prof.Dr. Afet I-
nan tarafindan gevirtilen ekler, Bk 2/17,18,19,20,21,22,23 dir.

c) Bu yazilar, "Diirk Tarizi Tetkik Cemiyeti" tarafindan liseler
igin bhazirlaran "Tarih TI" adli kitabin dbir heyet terafindan
bazirlanigy sarasindz Zaydalanma amaciyla yaz:lmig veya ge-
virtilmigtir. €lvazisl ile olan nmetin de btu emagla -

bir boliindi Caetano'nun eserinden feydalanilaraic ki leme i:linmig-

d) Bu yazilardan, "Pirk Terihi Tetldk Cemiyeti" tarafirdan liseler

ve
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-3- ANKARA

o) Atatiirk'iin elyazisi ile kaleme alinmig sbz konusu yazi ile
diger yazi ve geviriler, "Tarih II" adli eserin taslafy iize-
rinde yapilan diizeltme niteliginde yazilar degildir. Bu metin-
ler 60z konusu kitabin yazilisi esnasinda yararlanilmak {izere

- hazirlenm g yaz1 ve geviriler olup "Tarih IT" adl: kitapta bu
pateryelden bazi kisimlar, yer yer iktibas etne veya mealen
aktarma suretiyle kullamilmaigtir,

f) Bu yazilar, "Tarih II" adli kitzbi bazirlayan heyette olunarak
izerinde tartijma yapilmak iizere kaleme alinmig ve Caetano'dan
gevirtilnig veya mealen zetlemmis metinlerdir, Esasen bu yazi-
larda dini tahldr edici, kilgiiltiicii bir ifade ve gdrilg de tulun-
mamaktadir. Niteidm gerek elyazisi metince gerekse bu yazilardan
kismen de olsa faydalamilarak kaleme elinin basili bilimde (Ta-
rih IT, sayfa 91) yer alan “(Mubammet) aralarinda yagadifnr insan.
larin manevi menfeati icin ve biiyik bir hakikat micadele~
yo at1lé1; sonmmda cihdnglmil bir dinin miessisi oldu, Muhamped!.
in negretti}i din, insanlarin kalbinde derin bir ihtizasz wyandir-
da. 0 ¢lilp gittikt 2 ondsrt asir sonra bile islamiyet, hdld kalp.
lorde ihtizaz husule getirmektedir." ifadesi bu bususu teyid et-
pektedir,

"3, a,b,c,) Atatirk'iin 1slas dinine, Allah ile Hazret-i dair’
diiglincelerini agiklayan konugmalardan Srnekler, Prof.Dr.Biver Ziye
Keral tarafindan hazarlanan "Aiatiirk'ten Dilgiinceler" adli eserin -
wpirk tnkildby ve Din" bblimiinde igeri¥d ve tarihleri ile yer
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ANKARA

d) Atatiick Aragtirma Merkezi Bagkanlifinin kanaatince Atatiirk'iin
herhangl bir komudsdi, b arada din, Islim dini, Alleh, Bazreti
Muharmed veya laiklik konusundaki tutum ve anlayisi, sadece su
veya bu tarihte styledifi veya yazdifr bir kag ciimle tek ba.;mé
ele alinarak, altinda ve iistiinde sSylenen ve yazilanlardan ayri-
larak veya hayati boyumca ortaya koydugu diigiincelerden ve icra-
atimn biitlininden koparilarek anlagilamaz ve deferlendirilemez.

Atatiirk'iin sSzlerinin, yazilarinin ve craatinin toplu ola-
rak ilml ve objektif gelilde degerlendirilmesinden ortaya gikan
gergek gudur : Atatlirk din diigmeni degildiry ancak laiklik ilke-
sini Diirkiye Cumturiyeti’ain temel ilkelerinden biri olarak yer-
legtirmig olan Gnderdir. Laiv1izi daha Milll Micadele yillarin-

, dan baglayarak biiyik bir dildatle ve sabirla ve adim adwm ger-
geklegtirmigtir.

Atatiirk'iin beninsedi}i ladklik anlayigy gok agik ve belir-
gindir, din . gbriigleri, devletin siyasi,
sosyal, mkuk3 ve ekczomik diizenini, kismen dahi olsa, dine da-
yanlirmaya amaglayan, laiklifi reddeden asla baidag-
tirilamayacafl veya o yéne dogru gekigtirilemeyecefi gibij *.a~
tandaglarin din ve vicdan Uzglirliigiinii devlet zoruyla kaliirmay:i
bir devlet politikasi haline getiren, ateizm'i ve dinsizlik pro-
pagandasiny giar edinen materyalist ve din diigmani giriiglerle de
bafdagtirilamaz veya o yone geldlemez.
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ve icrasty topluca ve bir biitiin olarak gz Sminde

varilacak somug gudur : Atatiirk, yurttaglarin din ve vicdan 5z-
girligine saygili oldubu kadars devlet yapisini, hukuku, efitimi
akilel ve gaflay temellere dAymndirmgny da kesin bir ‘
olarak goren laik devlet anlayiganin kararli ve inangly sevumu-
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“ATATURK VE ALLAH" DAVAS|

Ataturk’un elyazilan dogruland

ADTYK Atatiirk Aragtrma Merkezi'nin 2. Asiiye Ceza Mahkemesi'ne gonderdidi yazida, 2000'
Dogru’'nun 8. sayisinda yer alan belgelerin aslina uygun oldudu belirtildi. Ancak Cumhurbagkanii
Kiltiphanesinde bulunan, Atatiirk'iin kenar notlarini igeren metin gdnderilmed.

ve din konus .ndaki gdrisleri

dogruland. Atatirk Kiltir Dil ve
Tarih Yiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma
Merkezince, 2. Asliye Ceza Mahkeme-
si'ne génderilen 21.9.1987 tarihli yazida,
Dogu Peringek tarafindanmahkemeye
sunulan belgelerin aslina uygunlugu be-
lirtildi. Atatirk Aragtirma Merkezi'nin ya-
zisinda Prof. Dr. Utkan Kocatirk, Prof.
Dr. Turhan Feyzio§lu, Prof. Dr. Mehmet
Génliibol, Prof. Dr. Ergun Ozbudun ve
Bekir Tinay'in imzalarn bulunuyor.

Ancak CumhurbagkanlidiKitiphane-
si'nde No: 2'de kayith bulunan Rageni'-
yeait “Din Yok, Milliyet Var" baglkli bel-
ge mahkeme kararina ragmen génderil-
medi. Sozkonusu yazi, Atatirk'in din
konusundaki géruslerini belgeleyen ke-
nar notlarini igeriyordu.

Bilindigi gibi 2000’e Dogru Atatirk'-
Un gizlenen el yazilarini ve diger belge-
leri agiklamigti. 8. sayinin kapak habe-
rinde, ‘‘Masum ve cahil insanlari, yiiz-
lerce Allah'ataptirmak veya allahlari mu-
ayyen gruplarda toplamak ve en niha-
yet, bir allah kabul ettirmek siyasetin do-
gurdugu neticelerdir" seklindeki Ata-
trk'in elyazisi yer aliyordu.

000'e Dogre dergisinin 8. sayisin-
203 yayimlanan Atatirk'in Allah

Atatirk Arastrma Merkezi'nin yazisin-
da, Mahkeme'ye sunulan belgelerdeki
“‘elyazilarinin Atatirk'e ait" oldugu be-
lirtildikten sonra, "‘Sézkonusu yazilar,
‘Turk Tarihi'nin Ana Hatlari' isimli ese-
rin ilk daktilo taslagin: Atatirk tarafin-
dan ilaveler olarak yaz mistir'’ deniyor.

Atatirk Aragtirma Merkezi'nin yazisi,
Peringek'in mahkemeye sundugu belge-
lerden bazilarinin, “‘Atatirk'in ervir ve
direktifi ile Caetano'dan Prof. Dr. Afet
inan tarafindan gevirtilen ekler" oldugu-
nubelirttikten sonra §oyle devam ediyor:
“'Bu yazilar, ‘Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti’
tarafindan liseler igin hazirlanan ‘Tarih
2' adli kitabin bir heyet tarafindan hazir-
lanigi sirasinda faydalanma amaciyla ya-
zilmig veya gevirtilmigtir. Atatirk'un el-
yazisi ile olan metin de bu amagla bir bd-
limi Caetano’nun eserinden faydalani-
larak kaleme alinmigtir. Bu yazilardan...
‘Tarih 2" adli eserde gerektiginde ve bir
élgide yararlanilmig, s6z konusu yazi-
lardan bazikisimlar aynen,bazi kisimlar
mealen veya ifade degistirilerek bu ki-
taba aktariimig, bazi kisimlar ise kitaba
alinmamustir.”’

15 Ekim 1987 gunli durusmada
2000'e Dogru Sorumlu Midiri Fatma
Yazici, belgelerin dogrulanmasi (izerine

Atatirk Arastirma Merkezi‘nin, 2. Asliye Ceza Mahkemesi‘'ne gdnderdigi, altinda
Prof. Dr. Utkan Kocatirk, Prof. Or. Turhan Feyzioglu, Prof. Or. Mehmet Gonliibol,
Prof. Dr. Ergun Ozbudun ve Bekir Tinay'in imzalan bulunan yazi.

T.C.

ATATURK KULTUR, DiL VE TARIH YUKSEK KURUMU
ATATURK ARASTIRMA MERKEZI

BASKANLIGH

ANKARA

1. a) Bz 11 olugturan Ex 1/1, S 1/2, Ek 1/3, Ex 1/4 olarak iga-

retlenen sayfalardaki elyazilari Atatiirk'e aittir.

b) S6r konusu yazilar, "Tisk Taribi'nin Aca Batlari" isimli ese-

“in i1k daktilo t2slafina Atatiirk tarafindan ildveler olarak

yazilmiglardir,

28 «(KIBIN'E DOGRU » 18-24 EKIM 1987
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sunlar sdyledi: “"Atatirk'Gn digincele
rinin toplum tarafindan égrenilmesi igin
bizlere kargi dava agilmasi gerekiyor
mus. Keske bu dava agilana kadar, ar
siv kasalari agilsa ve kamuoyu bunlan
6grenseydi.”’ D
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BOYOK YAPICISI ATATUORK'ON Aziz
HATIRASINA I{THAF ETMISTIR

ANKARA
1939

Ek Belgeler| 297



ATATURK’UN HUZURUNDA

Prof. Muzaffer Goker

Tvrk Tarth Kurumu Genel Sekreteri

Yalniz Tirk aleminin degil, biitiin diinyanin ytiiksek hatirasi dntin
de sayg1 ve sevgi ile egildigi Biiyilk Adamin hayatina dair birkas
satir yazmak ve bu satirlarda onun hususiyetlerinden bir kismim te
bariiz ettirmek nekadar zevkli, heyecanl, fakat nekadar gii¢ bir gey!
B6yle bir ¢aligma onun hatirasi ile bagbaga kalmak imkanmini verdigi
i¢in ¢ok zevkli ve heyecanh oluyor, fakat onun mutat Slgiillere sigmi
yan gahsiyetini oldugu gibi tebariiz ettirebilmek nekadar gii¢ ve mes
uliyetli bir gey.

Bundan dolayidir ki, hayatini mimkiin oldugu kadar herkese
acitk ve herkesin iginde geciren, en ¢ok bundan, halk ile bagbaga v
onun arasinda yagamaktan daima biiyilik bir zevk duymus olan Atatiir
hakkinda yalmz kendi intibalarimdan ve goériislerimden bir kismin
nakletmekle iktifa ediyorum.

Atatiirk realist bir Sefti. Harbiye mektebi dershanelerinden Milli
miicadele gilinlerine ve biiyiik zaferden Tirkiye Ciimhuriyeti Reisi v
Milli Kahraman olarak hayata gozlerini kapadig1 ana kadar firsat
bulduk¢a halka karigmig, milleti yakindan tanimig, onun fazileti ve
yiksek kabiliyeti hakkindaki sonsuz imanim Tirkiin kendisinden v
tarihinden almig, realiteyi daima g6z 6ntinde bulundurmustur; halka
ait diiglincelerinde, tekliflerinde ve kararlarinda bu iman ona rehber
lik etmig, imkan1 yok, yapilamaz sanilan bir¢ok geylerin birer inki-
lap hamlesi halinde tahakkukunu temin etmistir. Mesela Istiklal mii-
cadelesinde Tiirkiin istiklalsiz ge¢cmis bir giinii olmadigim1 hatirlamak
ve istiklalini muhafaza etmek bahis mevzuu olunca, onun yapacag
fedakarhklarin ve gosterecegi kahramanliklarin hududsuz olacagina
inanmak Atatiirk’e en karanlk giinlerde daima biyiik bir kuvvet ve
teselli memba1l olmustur.

Halkin s6zden ziyade esere inandigima kanidi. Kii¢iik bir misal:
Dort sene evvel Atatiirk, Istanbulda ciddi bir rahatsizhk gegirdi,
pinomoniden korkuluyordu. Hastaligin iyilige yiiz ¢evirdigi giinlerde

Belleten C. III F. 25
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Muzaffer Géker

uzun bir zamandanberi sokaga c¢ikmadigim1 gorenlerin
geyi yatigtirmak, dedikoduya son vermek icin sihhi

da matbuata bir teblig verilmesi muvafik olacagim 80yl
lar1 gu oldu: Bu yolda bir teblig sizin arzu ettiginiz
edemez; hattd birgoklar1 bizim agir hasta oldugumuzu
gin daha bekleyin. Otomobil ile bir gezinti yapariz, herkes
en iyi teblig budur.

Iki i¢ giin sonra da Park Otele kadar kisa bir gezinti
matbuatta resimler ile bundan bahsedildi. Ayrica bir
hacet kalmadi. Bu havadisi okuyan veya duyanlarin igi
dedikodu bitti.

Atatiirk milli tarih c¢aligmalarile yakindan alidkadar
Tirk tarihine ait malimatin eksikligi, yanhghg onun
hunda isyanlar uyandirmigti. Tarih aragtirmalarina hz
zumuna kanaat getirdi. Eldeki bilgilerin eksikliginden ve
tam olarak ifade edilmediginden, Tirke tarihteki hakiki
rilmediginden sikdyet etmek kafi degildi. Hakikati aramak
Atatiirk karar verdi ve Tiirk Tarih Kurumunu bu maksatla
Yedi seneden fazla bir zaman bu ¢alismalara igtirak etmig bir
soylemeye mecburumki; bu igte Atatiirk herkesten fazla

Kurumun ¢alisma programina gore muhtelif mevzular
vazife almig olanlar tetkiklerini bitirdikge bunlar
basilir ve umumi heyet 6niinde okunarak miinakaga edilir.
hazirlanmakta olan Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin
miisveddelerinin miizakere ve miinakagasi tam bir ay sirdd.
bir ige bagladig1 zaman bitirmeden rahat edemezdi. Bu
pek ziyade alakadar ederdi; ¢ok kere zaman mefhumu
milli micadelenin her safhasinda da béyle olmadi mi?
cahgma tarzina ayak uydurmak isterdik. Fakst onun gevki,
ve iradesi bizi sarmis olmasina ve biitliin gayretimize
daima geri kalirdik. Bir giin 6gleden sonra saat ikide
larile baghyan bir toplant: ertesi sabah saat onbire kadar
Ruznameye dahil yazilardan heniiz okunmayan otuz
kistm kalmigti. Atatiirk, «<Bunu bitirelim, 6gle yemegini
ondan sonra ayriliriz> diyordu. Fakat bunu sdylerken
yiiziine bakti. Fazla yorgun olanlar1 gordi, israr etmedi
vam ederiz diyerek toplanmaya son verdi.

Atatiirk’iin tizerimde unutulmaz iz birakmig hususi
si de onun toplayieihk ve birlestiricilik vasiflaridir.
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Atatiirk'in Hozurunda

senelerinde oldugu gibi mubhtelif inkilplarinda ve ilmi sahada bu
vasiflar pek bariz olarak goriiliir. Milli miicadele kahramanliklar des-
tanidir. Her safhasi bir giin ayr ayr incelenmek lazim gelen bu me-
fahir zincirinde biiyiik, kii¢iik bir coklarinin iftihar hissesi vardir.
Atatiirk kendisinin de bagta olarak dahil bulundugu bu geref hal-
kasina umumi bir isim olarak milletinin adim1 vermeyi yerinde buldu
ve yapilan geylerin hepsini millete maletti, nutuklarinda, hususi
konugmalarinda daima bu noktaya herkesin dikkatini cekmeye hususi
bir ehemmiyet verdi. Sahsi muvaffakiyetlerini millete maledenlerin
hakikatte birgey kaybetmediklerine ve Tiirk milletinin kendisine iyilik
edenleri unutmadifina daima isaret ederdi; ayn1 zamanda gahsi ihtiras
ve rekabetler bir tarafa birakilarak toplu olarak cahsilirsa mahsuliin
hem daha cabuk, hem daha iyi olacagimi ve bir ¢ok bakimsizhik ve
fena idare senelerinden sonra, bir taraftan mevcudiyetimizi muhafaza,
diger taraftan medeniyet aleminde 1ayik bulundugumuz yiiksek mevkii
kazanmak i¢in buna behemehal ihtiyacimiz bulundugunu sik, sik
soylerdi. Tarih g¢aligmalarindan bu mevzua ait kiiciik bir hatiram
vardir. thtimal ki arkadaslardan bir coklar1 da hatirlayacaktir.

Bir giin Ankara Halkevindeki tarih kurumu dairesinde miisvedde-
leri okumak i¢in toplanmigtik. Miizakereler hararetli oldu. Bilhassa
iki arkadag arasinda miizakere miinakaga geklini aldi. O akgam Ata-
tirk liitfen cemiyet azalarimi sofralarina davet buyurdular. Giinlik
mesai hakkinda maldmat aldiktan ve her zaman gibi cahgan-
lar1 ilfifatlarile tegvik ettikten sonra s6z sirasi giiniin miinakaga
mevzuu olan meseleye geldi. Miinakasadan son derecede zevk alan
Atatiirk gayet negeli bir halde giiniin hAdisesini hulasa ettikten sonra
miinakaganin huzurlarinda devamini, kendilerine has nezaketle, rica
ettiler. Arkadaglar mevzuu anlatmaga bagladi. Onlari dinledikten sonra
kagt ve kalem getirilmesini emrettiler; zaten kagit, kalem yemek
odasinin demirbag egyasi sirasina girmigti. Salonun bir ucunda kara
tahta, kenarda etajerlerin iizerinde ligatlar, ansiklopediler yemek
odasina bir mektep dersanesi halini vermigti; ve orasi1 hakikaten bir
mektepti. Istenilen geyler geldikten sonra Atatiirk her iki arkadagtan
iddialarim1 yaz ile tespit etmelerini istedi, miinakagalarda baglangic-
taki iddialarin unutulmas: sik stk goriilen bir gey oldugu i¢in, buna
lizum gordiginii ilave etti. Sonra arkadaglardan sozlerini teyit igin
ne gibi ilmi vesikalara ve mehezlere miiracaat edeceklerini sordu.
Bunlar da kigtlara yazildi. Kiitiipaneden istenilen kitaplar geldikten
sonra okuma ve tercime bagladl Neticede bir taraf hak kazandi O
zaman Atatiirk davayr kaybeden arkadasimiza dénerek bu neticenin
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kendisinin yiiksek kiymetini kigiiltecek bir hadise
ederek gonlini ald. ilave ederek dedi ki :

Size her zaman sdylerim, yalniz kendi baginiza ve
calisynmz zaman herkes gibi boyle bir netice ile
mimkindiir, hatta sik sik olabilir. Cemiyeti ben bunun
buradaki iiyeler yurt icinde ve diginda tarihe ait yapilan
ve kendi tetkikleri neticelerinden birbirlerini habetdar
birlerini tamamlayarak calgirlarsa netice daha miisbet
yaparken gahsimza ait bir bulugun bagkalar1 tarafindan
findan ve mes'ut neticelerin isminize degil, mensup B
vote ve millete mal edilmesinden endigeniz olmasin; millet
kadrini bilir. Millet sevgisii kadar biiyik miikafat yoktar.
harbinde benim de milletime ettigim birtakim hizmetler
zannederim. Fakat bunlardan higbirini kendime
lanin hepsi eseridir dedim ; aranacak olursa dogrusuda
Mazide sayisiz medeniyet kurmug bir irkin ve milletin
gumuzu iepat etmek igin yapmamie lazim gelen geylerin
tigimiz: ileri siiremeyiz; bu giine ve yarina birakilmig daha
biiyiik iglerimiz vardir. flmi caligmalar da bunlar
seven arkadaglamma tavsiyem budur: gsahsimiz igin degil,
sup oldugumuz millet igin el birligile ¢ahgalim ; galigmalarin
segi budur.

Ek Belgeler|

301



D DA USPU W3 DY un ¥IN D

uQg oA $

kbone

Yillik: 300 kurug Ankara

Alt aylk: 150 TURK YUR DU Adres:  Tirk Oecakiun

Merkez Heye'fi
meK ALARININ FIKIRLERINI NESREDER AYLIK MECMUA

TAM( ' - ' @rhara
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TARIH

TARIH Tarih insan cemiyetlerinin, zaman ve
mekdn kaydile, sahih olarak, hayatin:, harsim tetkik
ve nakleden bir ilimdir. .

Tarihin, insanlar i¢in ne kadar miihim bir
vazifeyi lizerine aldig1 meyda_ndadlr.

Tarih, bu mithim vazifeyi ifa ederken, yalniz,
bugiiniin insanlarini, tenvir ve irsat etmekle kal-
miyor, bundan sonra gelecek insanlara da faideli
bir miirebbi oluyor.

Filhakika, yarinin kurucusu olan bizler, bizden
evvelki kavsnlerin, milletlerin, devlet islerinde
fikri ve iktisadi sahalarda, yaptiklarini(ve
rn mitkemmel  noksan cihetlerini, iyi ve fena
taraflarini rve bunlarin
sirlerini, tabii veya arizi manileri anladikca, fikri-

mizde, filimizde, kiisayis olur. nesillerin
nefretle yadedecegi bir insan, bir millet olarak
tarihe gecmekten hazer edecegiz. ye mil-
letce, medeniyete #n yuksek insan-
ligin yitkselmesine ggk nesillerin
istifade edebilecegi, kiymetli, 6lmez, ilmi ve san’-
atkarane eserler birakmis bir tarihte

- serefli bir
miza da aym fikir ve
. Yeyi verecegiz. Le
- temin 1cin hemen her ilim ve fenden isti-
ade etmsk mecburiyetindedir. Bilhassa,

.
“er

oldugu me~ &9 denl

Atatiirkiin « Tirk Tarihinin Ana Hatlar » eseri iizerinde bizzat yaptiklari tashihler

Belleten: C. 111. S. 19
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BESER TARIHINE METHAL

insan cemiyeti

diinya yilziinde, hangi mevkii isgal ettigi,
mevkiin vaziyeti, avarizi, iklimi, denize ya
veya uzak olmasi, topra@l, nehirleri; nebat v
hayvan yetistirme kabiliyeti ile o cemiyetin tari
arasinda siki bir miinasebet vardir. Kezalik,
milletin, hangi milletlerle iktisadi, igtimai, siy
miinasebetlerde
Biitiin bunlan,

Tarih, vak™larini, zaman etm
i¢in bir mebde kabul etmek ve
gore siralamak lazimdir. Bu mebde biitiin mill
lerde bir degildir.

Araplar, Muhammedin, Mekkeden Medin
hicretini tarihlerine mebde olarak kabul etmisl

dir. Hicret mebde a |l

sina sereél ile

lanirsa

ile hesaplanirsa al

Butiin diinya milletleri, nin dogdugu gil
etmislerdir, bu SERTE M
Ve yalniz hesapla

Tiuirkler, biitiin medeni milletlerle beraber, Tl
ciimhuriyetinin teessiisiindenberi mebde olarak
ladi ve olg¢ii sene{i kabul etmisle

INSANLARIN T?rih, yaz .ile baslar. 11k insanla
GECIRDIGI ditnya yu.ZQnde, yasanja'éa 'ba.sla
DEVIRLER larindan itibaren, tarihin iptida

kadar gec¢en ¢ok uzun bir mazi
yoruz. Bu mazi, tarihten evvele ait kalyor.
mek ki insan cemiyetlerinin hayatlari, bir
nisyetle iki zamana ayrilir:

P — 22 —

Belleten : C. Ill. S. 10
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Lev. LXXXIV

INSANLARIN GECIiRDiGi DEVIRLER

1) Tarihten evvel zamanlar;

2) Tarih zamanlar.

Tarihten evvelki zamanlarda yasamis olan
insanlarin hayatlar1 hakkinda, bize bir fikir veren,
onlarin biraktiklar1 eserler oldugunu biliyoruz.
Bu zamanlar dért devreye ayrilir:

1) Yontma tas devri;

2) Cilah tas devri;

/?WAA ’ wly
u:?/@.x.

Bu devirlerin atlari insanlarin hayatlarimm ma-
dafaa ve ihtiyaglarin1 temin i¢in ‘kullandiklar
maddeye ve maddeyi isleyislerine gore wveril-
mistir. .

Bu devirler, insanlarin, medeni .hayat ve san’-
ata dogru terakki merhalelerini gdsterir. Filhaki-
ka, devirden devire daimi terakki vuku bulmus-
tur. Fakat zannolunmasin ki, diinyanin her min-
takasinda, ayni zamanda yasamis olan bittin
insan kiitleleri, bu terakki merhalelerini, ayni
zamanda kat'etmisler ve ayni zamanda
ken, tarihi devirleri yasamaga baslamislardir.

Boyle olmamistir. Bazi insan cemiyetleri ya
daha miistait olduklarindan ve yahut muhit ve
ahvalin, kendilerine muvafik serait bahsetmesin-
den dolayi, diger insan cemiyetlerinden, daha ca-
buk terakki etmislerdirr

Medenilesmis kavmlerin, tarihten evvelki
zamanlarinin, ne kadar devam ettigini kat't olarak
bilmek miuimkun degildir. Her halde, hepsinin,
vahsilik halinden ¢ikmak icin gecgirdikleri zaman-
lar, pek uzundur. Kaboc () T tEyye ed—

Btitiin insanlar igin,/ yontma tas devri, kaba-

en uzun siirmiis bir devirdir.

Belleten : C. 111. S. 10
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BESER TARIHINE METHAL

Diger devirler, daha fazla stiratle biribi
etmistir.

Yontma tas devrini, miléattan
sene evvel atliyabildikleri halde, Avrupal
tarihten 5,000 sene sonraya kadar bu
maga devam etmisglerdir; yani Avrupada mi
ancak 7,000 sene evvel bu devirden ¢ikilabil

merde milattan 6: 7,000 sene

- baslamistir.
devri iptidalarinda yaz icat edilmis ve tarih
ri agilmistir. Avrupada yaz bilinmeksizin,
muayyen devir gegirilmistir.

I- 7:“? alspr

ﬂ Yontma tas devrinde insanlar, taglari tagla
tarak muhtag¢ olduklar: her nevi aletleri yapa

Bu devirde insanlar, iptidai ve setilan
hayat gecirivorlard. ’

Evvela, acik havada yasadilar, somra,
ler yakinlarinda aga¢ kovuklarina, kaya oyu
rina, magaralara iltica ettiler. Bunun i¢cin bud
magara devride denir. Fakat, daha ¢ok b
olan su, daha ¢ok avi olan orman aramak @
sik sik yerlerini degistiriyorlardi. Cunkl 2z§
bilmiyorlardi. Avladiklar: baliklari, hayvanlar
tedarik ettikleri nebat kéklerini ve yabani ye
leri yiyorlardi. Bu insanlar elbise yapmasim
miyorliardi. Hayvan derilerine sariniyorlardi
2) Bugiinkii mevcut hayvanlar, daha o devi
yasamaga baslamislardl. Biuyuk geyikler,
atlar, boz ayilar, adlanlar, sirtlanlar, gergedan
filler, simdi ancak kutuplarda bulunan Ren
yikleri gibi hayvan cinsleri vardi. Bu devirde

— 24 —
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INSANLARIN GECIiRDiGi DEVIRLER

geyikleri okadar ¢ogalmisti ki, bu devre Avrupada
Ren devri nam verilmistir.

Fakat o zamanin insanlar1 bunlarin hig¢birini

ehlilestirmemislerdir. At, onlar i¢in bir avdi. Bun-
dan baska bugiin nesilleri kaybolmus, mamut
gibi biiyiik hayvanlar da vardi.
5) fnsanlar, o devirde ya olduirtip yemek icin
veya kendilerini muhafaza i¢in hayvanlarla mii-
cadele ederlerdi. Insanlar biribirlerile de kavga
ediyorlardi. Av hayvani, balk, bir magarada bir
yer, kavgaya sebep oluyordu.

Biribirlerini 8ldiiriip etini yiyenler oldugu gibi

keyif icin digerlerini oldiirenler de vardi. Bu
insanlar biribirlerinden, hayvanlardan, herseyden,
simsekten, godkguriiltiisiinden, firtinadan, gecenin
karanhigindan korkuyorlardi. Korku insarlarin
ilk ve en kuvvetli hisleri oldu.
#) Bununla beraber bu insanlar, ¢ok korkacak
bir sey olmadigi ve ¢ok a¢ olmadiklari zamanlarda
hayvan dislerinden gerdanhk yapiyorlard:. Icle-
rinden bazilar1 bayag: artist olmuslardi. Bu devrin
metrukati meyaninda, {izerlerine, asillarina pek
benzeéyen hayvan resimleri yapilmis taslar ve
kemikler bulundu.

Bazi1 magaralarda boyali hayvan resimleri de
bulundu. Bu insanlar hayvan resimlerini oldukg¢a
mahirane yaptiklar1 halde insan resimlerini pek
kaba bir surette yapmislardi. Anlasihyor ki uzak
ecdadimiz tabiati miisahede ve tasvir etmesini
biliyorlardi.

5) Yontma tus devri insanlari, ates yakmag
Ogrendiler. Ateste 1simiyorlar ve gidalarini pisiri-
yorlardi.

Atesin kuvvetli parlaklig1 geceleri vahsi hay-

Bellieten : C. I1l. S. 10
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vanlar1 korkutarak uzaklastiriyordu. Ates a

zamanda insanlari, karanhigin verdigi korkulard
da kurtardi.

6) Cildh tas devrinde insanlar, taslar1 cilaliyara
her neviden ve daha ¢ok giizel aletler yaptilar.

B;i yeni insanlar gériilmege
brsladi. = tar

=

nin vahsi vaziyetini degistirdiler. Bu insanla

Tlirk
!®% idi. Turkler ziraati ve hayvanlari ehlilestir-
megi ¢oktan biliyorlardi. Hububat ve bilhassa
bugday ziraatini 6grenmislerdi. ’

Keten ziraati yapiyorlar ve onun liflerini d
kuyarak kumas ve ondan elbise yapmasini 6gr
mislerdi. At1 ve kdpegi ehlilestiren bunlardir. A
tik koyun, o6kiiz siiriileri yetistiri

Bu devrin adamlar cift¢gi ve ¢oban idi
Bununla beraber cilalanmis taslardan ve ke
lerden muhtelif aletler ve zinet esyasi ve silah
yaptilar. Bunlar1 yapmak icin adeta imalathan
ler vardi. Baska san’atlar da inkisaf etmisti. M
la kile sekil vermegi biliyorlar ve onu pisir
muhtelif sekillerde ve muhtelif siislerle ¢dmle
kaplar yapiyorlardi. Bu muhtelif san’atlar gitti
daha faal bir hale gelen bir ticaret dogurdu.
raat ve her tirlii yeni san’atlardaki terakkile
cildlr tag devrint, ilk idrak eden Tiirklerdir.

%) Bu devrin insanlari.abideler diktiler. Bu
deler yere dikilmis 4-5 metre irtifainda kab
lardan, manhirlerden ibaret idi. Bunlar ya

— 26 —
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Lev. LXXXVII

iNSANLARIN GECIRDiGi DEVIRLER

izerinde veya bir daire tizerinde yan yana diki-
lirdi. Manhirlerin neye delalet ettiklerini bilmiyo-
ruz. Bundan baska dolmen denilen binalar yaptilar.
Dolmenler yere dikilmis taslarin tsttiintt ufkt
taslar koyarak kapatmakla yapilan bir nevi oda-
lardi. Bu tarzda yapilmis kapali yollar da vardi.
Dolmen odalarinda insan kemikleri bulunmustur.
Bunlar stiphesiz mezardi. Bir iigiincil nevi binalar
da vardi. Bunlar dedikleri
dolmen gibi
taslardan yapilmis, fakat tstii toprak yignile ortiil-
miustiir. Bunlar da tepéciklere benzer mezarlardi.
Bu dolmen ve tumbalarda, tun¢ ve demir seyler de
bulunmustur. Fakat, en eskilerinde yalniz tastan
baltalar, kaba kaplar ve kemikten, fil disinden,
hayvan kabuklarindan resimsiz olarak yapilmis
zinet esyalar1 bulunmustur. Bu tezyinat bilahara
g0l evlerinde bulunmus olanlara benzerdi.
&) Cilal tas devrinde insanlar kismen gocebe
hayati1 terkederler, surada burada yerles'{tler. Bu
mithim bir hadisedir. Insanlar yalniz miinferit
aileler halinde degil, biribirine yakin ailelerden
miirekkep gruplar, yani kabileler halinde sakin
oldular. Sabit hayat, kii¢iik kiigitk milletler de-
mek olan bu gruplar da tesaniudt takviye etti.
Beraber yasamak i¢in miisterek kaideler bul-
mak icap etti. Biz onlara bugtin kanunlar diyo-
ruz. O eski insanlarin bulduklar: kanunlarin ne-
ler oldugunu bilmiyoruz. Yalniz muhakkaktir ki
insanlarin grup halinde birlesmeleri bir terakki
oldu; ve insanlar arasinda siddet ve husuneti
azaltti. ’
9 Bu insan gruplarindan bazilar:1 géller iizerinde
“ insa ettikleri beldelerde ikamet etmege basladilar.

—_27—
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Gl beldeleri soyle insa olunurdu: bir gdéliin

icinde, fakat kiyiya yakin olmak iizere kazikla
cakilir; )c/azﬂ(larm tizerine agac¢ kiitiiklerinde
bir déseme yapilirdli. Désemenin iistiinde kuliibe-
ler insa olunurdu. Kuliibelerden miiteharrik ah-
sap kopriilerle sahile ¢ikilir ve gelinirdi. Bu kdp-
riiller aksamlart kaldirihir, sabahlar tekrar konu-
lurdu.
40,000 kazik tizerine kurulmus beldeler bu-
lundu. Kaziklari, agag¢ kiitiiklerini - kaba tas bal-
talarla kesmek ve diizeltmek i¢in ne kadar uzun
ve sabirhh ¢alismak lazim geldigi diisiiniilsiin. Bu
beldelerde insanlar - kendilerini emniyet iginde
hissediyorlardi. Emniyetli hayat, misterek sarfo-
lunan gayretin mikafati oldu. = 1

Y- P laden olpun

Hakiki maden devri tunc istimalinden
baslar. Fakat tun¢ yapmak icin lazim olan kalay
tabiaatte nadir bulundugudan, tunc¢tan silah ve
aletler imalati mahdut idi. Bu sebeple daha uzun
zamanlar yontma ve cilalh tastan yapilmis seyle-
rin istimaline devam edildi. Bulunmus olan tung
kaplar uzerinde birtakim sahneler arzeden, ka-
risik resimlerin mahkuak oldugu gorilir.

Madenleri kesfeden insanlarca, demir madent
de maltim oldu. Demir istimali tung¢ istimalinden
daha ¢ok taammiim etti. Demirden yapilan seyler
tungtan ve tastan yapilmis seylerin tamamen y
rine kaim oldu. Ger¢i demiri eritmek ve onun
izerinde islemek daha giigtiir. Fakat zamanla b
miigkiil yenildi. Demir keskin kilig, balta ve

— 28 —
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aldi. Fakat bu

mehri ' aline kadar uzanan
asir nihayetlerinde-©Oguzla-

rin, Reisi Sel¢cuk
Qguzlarin .
mensup—oldugs— Kinik
Cent Sama-

nilerin tesirile kabilesile miisliitman
Selguk ve kabilesi
v karsi miidafaa etmek
Eoore yerlesti S

Selguk, istila etrmrcle—digtiyen

107 yasinda diie 6lda.

¢ oglu ile bir¢ok torunlari

Selgukun ve
a wr Beylerin riyasetlerinde toplan
Gaznelilerden Horasani zaptettiler.

Tugrul, az zaman zarfinda
ve ran1 zaptetti ve (Isfahan)i1 merkez
yapti. Selcukiler veya
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Bu belgemiz “Atatiirk’iin El Yazilarinda Tanri inancinin Dogusu”
adini tagimaktadir. Burada Atatiirk tanrive ahiret inancinin nasil
ortaya ¢iktigini kendi el yazilari ile anlatmaktadir. Bu belgenin
ash Atatlrk’ln orijinal el yazilari Anitkabir Kiitiiphanesi’nde,
Fotokopisi Turk Tarih Kurumu’nda, Genel Kurmay Bagkanligi’'na
bagli Askeri Tarih ve Stratejik Etiidler Baskanligi'nda ve Aydinhk
Gazetesi Arsivinde'dir.






Misairlilar yUzlarce ve yldzlerce

ve dbna hizmet cderlerdi.Halk ge-

114 bu bkize ‘ .

/
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lar , tabiatin kuvvetlerinden kor-

karla;{

hayv
mahluaklar,onlarca esrarengiz ve

mukaddes/ﬁ'l. Taptiklari mabdbutlur

ve hayvanlar urdsinda hrayarhah ve

yeni ninctley istemek

Stekilore ise feralikl-raindan
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bir mahkenme

Rub tartilirde.
Efer fena amellerle yllklll ise mah-
vedilir dg. ,hayatanda
yapti%ini itirafa necbuz,b.&uh
irtiz8p i;le;i 8ayag-
w/ﬁr. £
Aa:(81ditrmedim, mabutlare karga va-

w2 g
zifelerimde kusur etmedim A.)
da-
duine sora/eyi iglere 5eger¢;

(aglara ekwek verdim,susurlara su

verdim, gaplaklara elbise verdin

®a, diyecdtl
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Temiz oldufu sabit olan,ruh, ete-

diyete kubul cdil id/ve serin M
kokulu bir havada yagar ve aedst
/ o

>
e erdd.

Naee

lara daoka 3

dugiinirlerdd, Evvela bir gox ma-
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“Ataturk’tin El Yazilarinda Muhammed (as)” Bu belgemizde
Atatiirk, Muhammed (as)’in Kur’an’i kendi diistnsel gayretleri
sonucu ortaya cikardigini kendi el yazisi ile yazmaktadir.
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Atatirk’iin Elyazilan (19

) o

A,«.a/: juz/’m".'u' Zrz [.uz\/é -

tesid

A/ulcu.:),,‘/}.n._.,’-’ e, [

Araplar-Muhammet
Arap Imparatoriuklan
Arabistan

Arabistan, Arap Yanm
Adas'mn, Kizil Deniz,
Umman Denizi ve Acem
Korfez arasinda genig bir
yanm adadir; simalde Su-
riye Coller ile Asya’ya bag-

Arabistan’in igi urmumi-
yetle bagtan basa ¢oldur;
bununla beraber birbirin-
den farkh mintkalan var-
dur. Garpta Hicaz muntika-
sinda Mckke, Yesrip (Me-
dine) gehirleri vardir. Ya-
nm adamn cenubi garbi’
kogesinde Yemen Kitasi
busbitin bagkadur; erazisi
daghktr, mumbit yerler
vardyr )

mur yagar; mihim gehri
Sanz’mvesi meghur-
dur. Ortada Necef yayla-
sinda otlaklar vardur.
Kizid deniz sahilinde
daglar yalgin ve
kayahklardan iba- p
rettir; sahil arasin- s
da algak ve ovalar vee
vardyr. Buralara Tihame
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Araplann iptidai dinleri
Arabistanin  gimalinde
Hiristiyanlar  ve hemen
her tarafinda muhim ya-
hudi kolonileri vardi. Fa-
kat araplarin umumiyeti
putlara taparlard:.
Bedeviler golde taglara,
vahalarda agaglara tapar-
lardi; onlar da gozle
gorilmiyen cinler, periler
tahayyul ederlerdi. Bede-
viler, Mekkeyi mukaddes
tanirlar ve oraya hacca ge-
lirlerdi. Orada Kabe vard..
Kabede arap kabilelerin
mabidlanni temsil eden
yere dik konulmug 360 tag
ve gokten digmig tannlan
meghur Karatag (Seceri es-
vet, bulunurdu. Gelecek
hakkindaki inamglar

Yemende bir eski me-
deniyet vardi
nn). Bu medeniyeti giphe-
siz, Acem Korfezi sahille-
rine Sumerler getirmistir.
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Arap rrkinun yiksek neca-
bet sahibi oldugunu ispat
etmek hevesinde idiler,

Mihammet kendisi hig-
bir zaman asalet yerefi id-
diasina kalkismamigtur; O,
bos teferruata ehemiyet
vermezdi; gayesine dogru
teredditsiz yurir ameli
bir adamd,.

Mihammet, highir za-
man bir esalet hiccet iste-
medi; damarlarinda ibrani
nebilerinin cant dolagtiginy
iddia etmed;; bilakis kerek
kendisinin, kerek ana ve
babasinin fakir hallerile if-
tihar etti.

Butin mehazlar, bize,
Muhammedin babasi ol-
mak izere Abdilmattali-
bin oglu Abdulla naminda
bir zat: gosterir; Anasanin
da adim Emine olarak tes-
pit ederler.

Muhammet  dinyaya
gelmeden evel, babasi
olmistir. Emine de, gocu-
gunu aln
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yaginda yetim birakmugtir,
Muhammet dedesi Abdil-
muttalip yaninda kalds.
Dedesi oldukten sonra da
amcasi Ebatalibin himaye-
sine girdi. Ebutalip gok fa-
kir ve ailesi de kalabalikw.
Muhammet, maigetini te-
min igin genglifinde ¢o-
k etti,

Mihammet 25 yaginda
tken Hatice isminde 40
yaginda zengin bir dul ka-
dinla evlendi; daha evel
onun hizmetine girmi de-
velerine ve ticaret iglerine
bakiyordu.

Bu verdigimiz malimat,
oteden ben verilegelmekte
olan malimattir. Ancak,
bu hususta bilgimizi, tarth
gercevesine  sokabilmek
igin su noktalara dikkat
celp etmek lazamdir:

Muhammedin  Abdilla
ismini  tapdigina  dair
sOylenen sozler kati degil-
dir.
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Abdulla ismi, Mihamet-
ten evel adeta meghuldu.
Islamiyetten evel herhangi
bir  mabida nispetle
Abdullat, zeydillat gibi
isimler vardy; bu isimler is-
lamiyet devrinde Abdil-
iah, Zeydallah yapilds,

Ananamin bize Miham-
medin dedesi olmak uzere
gosterdigi  Abdilmuttali-
bin dahi, hakiki dedesi ol-
dugu hakkinda tarihi vesi-
ka yoktur.

Bu mulahazalardan sora
Muhammedin mengei hak-
lunda séylenebilecek

Muhammet, fakir bir-
mengeden gelmigtir; pek
guguk yaginda anasiz, be-
basiz kalmugtir; Abdul-

ailesi ve bilhassa
tarafindan  bir
sefkat histle kabul ve
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himaye edilmigtir. Pey-
gambere  verilmig olan
Muhammet lakaby, 6lmug
babasinin ismini  kullan-
maya lizum birakemyor-
du.

Muhammedin
Peygamberligi

Mihammedin peygam-
berlik vazifesinin nasil
bagladigini izah etmek en
nazik ve en miskal mese-
ledir. )

Mihammedin bir me-
lek ile ve allah ile hakika-
ten konusmug oldugu ka-
naatinde bulunanlar oldu-
gu gibi, MGhammedin, is-
teyerek boyle soyledigini
de ileri sirenler olmustur,

Bu faraziyeleri bir tara-
fa birakmak ve meseleyi
ilim ve mantik gergevesi
iginde mitalaa etmek daha
dogru olur.
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Kiranda 6rendigimize
gore, Muhammet hig de-
gismeden yasamug bir in-
san 0 da hayat ve

2anuri icaplan
kargisinda  adets hergiin
degigmistir,

Muhammet, iptida alla-
bun resuliiyim diyerek or-
taya bunu

Bu digtin-
ce, senelerce miicadele et-
tikten ve fikirlerini negrey-
ledikten sora kendisinde
hasi] olmugtur,

Asil meselenin hal nok-
tast surdadir;

Bitin iptidaj kavimler-
de oldugu gibi Araplarda
da gairlerin akil erdirme
dikleri kuvetlerden ilham

a inanirlardy, Bu
kuvetler Araplar igin Cin-

idi. Cinler, giya kihin-
lere de kiyiptan haber
vermek
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kidretini ilham ederlerdi.
Ru nevi itikatlar Arabis-
tanda her zaman o kadar
canh ve derin olmugtur ki
Mihammet dahi cinlerin
vaciduna samimi olarak
inanmugtar.

Hakikaten cinlerin gair-
lere siir ilham kani
idi. ve
Msa dinlerine dair 6gren-
dikleri de bu- ittkadim
kuvvetlendirmigtir. 1saya
atfolunan mucizelerin go-
gu cinleri tardetmekten
ibarettir. Mithammet dahi
batin cinleri habis cuhlar
gibi telakki etti. Ve onlan
seytanlarla bir tuttu.
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Fakat Muhammet diger
taraftan tabiat fevkinde bir g v g z .
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oldugunu delil gosterir. L[
Muhammet baglangigta ‘Cdu A h,y, oLl

her hald. ;=i ir heyeca- W b 01«[0/ .

~ mariz oldu. Bir takim

dini endigeler ve vicdani

malahazalarla
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samumi  surette  uzulda.
Muhammet namuskar, sa-
mimi ve menfaat fikrinden
ari olarak ortaya atilds
Onun gayesi irktaglannin
ahlak ve dinini islah et-
mekts,

Muhammedin peygam-
berliginin baslangicina da-
ir bir ¢ok eski
vardir. Bunlar artk
lere kangmugtar. Hakikatta
peygamberin ilk sdyledigi
Kuran ayetinin ne oldugu
mallim ve belki de mazbt
degildir. Kiran streleri
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Muhammede agk semada
olmug bir simgek gi-
birinde, birden-
bire bir taraftan inmig de-
gillerdir.  Muhammedin
beyan ettigi sireler uzun
bir devirde dini te-
fekkirlerinin mahsali ol-
mugtur. Mihammet bu si-
relere birgok galgtiktan ve
tedkikler yaptiktan sonra
edebi bir sekil vermgtir.
Mamafi kendisini tahrik
eden batini amilin yukar-
da soyledigimiz gibi sebia-
tin dstinde bir vicit ol-
duguna
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kani idi.

Mihammedi harekete
gegiren bir amil samimi
heycanlar olmugtur Ma-
hammet daha sonra irtica-
len dini hitabede bulunan
bir vaiz oldu. Vaizlikten
nebilige, nebilikten de ni-
hayet allahuin Resli hali-

yagadi) insanla-
nn manevi menfaati igin
ve biyuk bir hakikat na-
mina micahedeye atumg
olan Mitham-
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Atatiirk’iin Istegiyle Afetinan’in
Leone Caetano’nun «Islam Tarihi»nden
Cevirdigi Bolim (517

/ 4‘4 .J‘ﬂcﬁcf.@/)‘, V/

o>

Bu iddialann gayesi
Arabistan’da Mubametten
evel dini bir hareket mev-
cut oldugunu ispata gahs-
maktr. Yani Muhammet
kendinden evel bir dini
hareket sahiplerinden isti-
fade etmistir, ve 0 hareketi
benimsemigtir denmek is-
teniyor. Bu fikir tarihi bir
esastan mahrumdur. Haki-
katte cenubi Arabistanin
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Bunlan yahudilize meyle-
den kimseler arasinda ara-
mak lazimdur.
Muhammedin dini hu-
susatta  bilhassa haham
ecetiyatile Ibrani edebiya-
tinden istifade ettigi bu
gun ispat olunmaktadir.

Al fodonn
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Siradaki belgemiz “Atatiirk’iin El Yazilarinda islam” dir. Burada
Atatiirk’iin islam’a ve Muhammed (as)’a yaptig! elestirileri
“Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin EL Yazilari” kitabinin
ilgili sayfalarda kendi el yazilarindan okuyabilirsiniz.

Afet inan’in hazirladig1 bu kitapta Atatiirk’iin el yazilarini mev-
Tirk Tarih Kurumu tarafindan 1998 yilinda yapilan 3.
Basimini esas aldik.






ATATURK KULTUR, DIL VE TARIH YUKSEK KURUMU
TURK TARIH KURUMU YAYINLARI
XVI. DIZ] - Sa. 92

MEDENi BILGILER

VE
M. KEMAL ATATURK'UN EL YAZILARI

Prof. Dr. A. AFETINAN

3. Baski

TORK TARIH KURUMU BASIMEVI - ANKARA

1998
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Resmi Tirk milli tarih tezini yansitan ve bagkanligini Atatirk’dn
yaptigi bir komisyon tarafindan hazirlanan “Tiirk Tarihinin Ana
Hatlan” adl eserin ilk 45 sayfasini “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar
(insanligin Evrimi)” adiyla sizlere sunuyoruz.

Buradainsanlik ve dinlerin evrimini nasil anlatildigini, yaratiligin
ve yaraticinin reddini, dillerin ve irklarin olusumunu ve insan-
g1 gegirdigi evreleri géreceksiniz. Bu eser 1930 yilinda kontrol
niishasi olarak basiimis daha sonra okul kitaplarina kaynaklik
etmigtir.









TORK TARIHININ ANA HATLARI

Tark Ocafn “TQrk Tarihi Heyeti, azalarindan Afet
Hf. ile Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Akcura Ylsuf,
Dr. Regit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Sem-
settin, Vasif ve Yusuf Ziya Beyler tarafindan iktitaf,
tercime ve telif yollarile yapilmig bir tegebbQstar.

*Tirk Tarihi Heystinin, bagka azalarinin ve mevzu
ile alakals zatlerin mitalea ve tenkit nasarlarna
arzolunmak Gsere yalnis giis niisha banlmustir.

1930
ISTANBUL
DEVLET MATBAASI
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BU KITAP NICIN YAZILDI ?

Bu kitap, muayen bir maksat gézetilerek ya-
zilmugtir.

Jimdiye kadar memleketimizde nesrolunan
tarih kitaplarinin gogunda ve onlara mehaz olan
fransizea tarih kitaplarinda Tiirklerin dinya ta-
rihindeki rolleri suurlu veya suursuz olarak kii-
giltilmigtir. Tirklerin, ecdat hakkinda béyle

malumat almasi, Tirkligin kendini tani-
masinda, benligini inkisaf ettirmesinde zararlt
Bu kitapla istihdaf olunan asil gaye,

bitin dinyada tabit mevkiini istirdat

eden ve bu suurla yagayan milliyetimiz i¢in za-
rarlt olan bu hatalarin tashihine ¢alismaktir, ayni
anda bu, son biyiik hadiselerle ruhunda ben-

ve birlik duygusu uyanan Tirk milleti igin
bir tarih yazmak ihtiyact éninde atilmis
adimdir. Bununla, milletimizin yaratic: kabi-
inin derinliklerine giden yolu agmak, Tirk

ve seciyesinin esrarimt meydana ¢ikarmak,
hususiyet ve kuvvetini kendine gostermek,

mills inkisaftmuzin derin irki koklere bagl

u anlatmak istiyoruz. Bu tecriibe ile muh-
oldugumuz o biyik milli tarihi yazdigimizi
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iddia etmiyoruz, yalmz bu hususta ¢aligacaklara
umumi bir istikamet ve hedef gdsteriyoruz.

Ikinci bir maksadimiz da kdinatin tesekkiiliine,
beserin zuhuruna ve beser hayatinin tarihi de-
virlerden evvelki mazisine dair, yakin zamanlara
“kadar itibarda bulunan yanlig telekkilerin oniine
gegmektir, Yahudilerin mukaddes saydiklan efsa-
nelerden cikan bu telekkiler membalarin tenkidi
ile, ve son zamanlarin ilmi kegiflerile artik ta-
mamen kiymetini kaybetmistir. Tenkidi tarihe ve
tabit ilimlere dayanilarak kurulan faraziyeler el-
bette Sifrittekvin'in haberlerinden daha - ilmidir.
Iste bunun igindir ki, kitabimizda begerin tari-
hine girmeden énce kéinat, dinya ve insan hak-
kinda zamamimizin ilme mistenit nazariyelerini
nakil ve izah ettik; ve bunu yaparken, batil fi-
kirlerden siyrilarak, tariht seniyeti kavramaya
galistik,

Bu kitap, halkimiz ve bilhassa gengligimiz
igin yazildi; ve buna binaen Tiirklerin diinya ta-
rihindeki rolleri ve hilkat nazariyatile iktifa o-
lunmuadi; okuyanlara umumt bir levha halinde
beger tarihinin irkimizla yakindan aldkali bazi
kisimlann da muhtasar olarak gosterildi; fakat,
Tirk aleminden uzak kalan kavmlerin tarihlerin-
den bahsa lizum gérilmedi.

Gaye ve plan béoyle olunca, asil maksadimizi
tegkil eden Tirklerin beser tarihindeki, hususile
bu tarihin en eski ve eski devirlerindeki rollerin-
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mevzularda ayrica tedkiklere girisilmedi.
itmama yarayan bu kisimlarin vu-
ihtisar edilebilmis kitaplardan iktibas

" bir beis gonilmedi. Keza hilkat ve
bahisleri de yeni nazariyeleri en kolay
ilir bir tarzda huldsa eden zamanimiz

nden alind:.

'n cihan tarihinde rolleri mevzuuna
cihan tarihine dair en son zamanlarda
yazitlip nesrolunmug sentetik (terkibi) ki-
nverdikleri mu'talarla baz: lisani tetkikler

muhakeme olunarak vdsil olunan
tesbit olundu. Mehaz olarak bilhassa
kitaplar alinmustir. Zira memleketimiz-
tarihi nazariyelerin hemen cimlesi
mehazlerden muktebes oldugu cihetle
1 teldkkilerin yine Fransiz alimlerinin
ilmi mu'talar ve delillerle tashihi

kitapla, dogru gormeye, eyi disinmeye
istedigimiz insanlar Tirklerdir. Tiirk-
gorislerden, hatali diginiglerden bir
kartulmast: baglica emelimizdir. Bunun
, esas fikirlerimizi bir an evvel yaymak
Mubhtelif lisanlarda yazilmis mitenevvi
ve bagka tirli membalarin arastiril-
dtideki mesaiye biraktik.
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I. BESER TARIHINE
METHAL

Uzak. mazinin, buginkll hayatlarimizda, m-
erimizde hald yasamakta oldugu gérultyor.
un sebebi ve insanlarin birlesip muisterek bir
iyet halinde yasayislarinin ilk safhalari, az
anlagilmadikca, bugliniin genis siyasl, ictimal,
meselelerini anlamak gctiir. Bu mtiskl-
yenmek icin, insanin, nereden ve nasil geldigi
ilmi idrak sahibi olmak lazimdir.
Filhakika, dtistintiliince, insan, bugtin{l anla-
icin dinQl bilmege; dinkl isleri kavramak
daha evvel ge¢cmis giinlerin, nihayet uzak
nlarin, vakalarini hatirlamaga mecbur oluyor.
suretle, insan, iginde bulundugu vaziyetin,
hakikt baslangicini anlamak istedik¢e geri-
dogru cekildigini duyar. Misira, Mesopotam-
Akdeniz havzasina, Asyanin merkez yayla-
ve oralarda eski zamanlarda yasamis insan-
gider. Fakat bu da kéfi gelmez; daha
e, ilk insanlara ve nihayet ilk hayata ve bu-
belirdigi yere kadar iner.
ye dogru olan bu fikr! seyahat, muhtelif
bir¢ok alimlerin, miitehassislarin son 100
da kesfedebildikleri seniyet sahasinda
ur. Bu kesifler, mazi hakkindaki bilgile-
hududunu teskil eder.
100 sene sonra, 2030 da yapilacak
ihtimalki, bugtne nisbeten, akla hayret
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verici gériisler ve bilgilerle ddntilecektir. Bu su-
retle hergiinkll kesiflerile bilgilerimizin hududu
gittikge genigliyecektir.

Iptidat insanlar, arz1 dtiz bir yer, se-
may1 da onun kubbesi gibi gérdiiler.
Gtineg ile ay:;, bu kubbe lizerinde veya arzin
alindan dolagsmak suretile miitemadiyen gelip
gecer sandilar.

Arzin yuvarlak oldugu fikrini ilk evvel kavra-
yanlar, eski Yunanhlar oldu. Fakat, klinatin viis'-
atini onlar da, ldyikile anlayamadilar; Klirei arzi,
kéinatin merkezinde sandilar. Gi{lnesin, ayin bii-
tin seyyar ve sabit yildizlarin, arzin etrafinda
ddnduklerini farzettiler. Insanlarin diinya hakkin-
da fikri 400 sene evvelsine kadar bu merkezde
idi.

Ondan sonradir ki, Kopernik tarafindan merkez
de, arzin degil, giinesin bulunmas: 1dzim geldigi
tahmini, ortaya atildi. Fakat, bu hakikat, ancak
300 sene evvel XVII inci asirda, teleskopun
Galila tarafindan ilerletiimesi sayesinde kabul
olundu.

Teleskopun terakkisi, insanlarin-dtistincelerin-
de yeni bir safha acti; hayata yeni bir gértis bah-
setti, insanlarin fikir ve hayalini, her tirla kay:it-
lardan kurtardi. A

Teleskopla mukayese edilebilecek bir ilet te
Ispektroskop tur. Bu dlet her hangi bir ziya mem-
bainin, bizden milyonlarca kilometre uzaklardaki
yildizlarin terkiplerinin ve sicakliklarinin derece-
sini gdsterir.

KAINAT
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Anlasihyor ki kdinatin zaman igindeki niha-
yetsiz imtidadin1 idrakimiz, yakin zamanlarda
mimk(in olabilmistir. Ondan evvel insanlarin za-
manin uzunlugu hakkindaki fikirlerine gdére bu
uzunluk, sasilacak derecede kisadir.

200 sene evvelki telikkiye goére diinya 5-6
bin sene evvel yaratilmistir ve hilkatin saheseri
olan insan Basradan tamam iki gtinlik yolda ve
Firat nehri (izerinde bulunan cennette zuhur et-
misgtir.

Bu kanaatlar, hep dint kitaplarda hikaye olu-
nan vakalarin harfi harfine tefsirinden doguyordu.
Artk bugiln, az ¢ok tenevviir etmis bir insanin
bu gibi masallar1 hakiki kanaat seklinde teldkki
ve kabul etmesi miimkiin degildir.

Ontimiizdeki bu kisa zaman duvarini yikan,
Jjeoloji ve bilhassa paleontoloji ilimleri oldu. Bu
ilimler sayesinde, insanlarin émriiniin 6000: sene-
lik degil, ondan pekcok fazla, milyonlarca senelik
oldugu anlasildi.

Gergi, ¢cok evvel, iki mithim hadise, insanlarin
nazan1 dikkatlerini celbediyordu; bunlardan biri
arzda bircok yerlerde, kalin riisub! kaya tabaka-
lar1 gértillyordu; bu tabakalar, ancak pek uzun
zamanlar zarfinda yigilmis, toplanmis olabilirdi.
Bu kayalar bircok noktalarda, egilmis, bikllmiis,
Oyle sekillere girmis ki, bu sekiller ancak uzun
devirlerde tesirini icra eden bir takim azim kuv-
vetlerle viicut bulmus olabilirdi. Digeri, bugtin,
arz {izerinde yasiyan mahluklarin kemik, kafatasi

saire gibi sert kisimlrin1 andiran fakat onlara
tamamen benzemiyen bir takim bakiyelerin bu ka-

rin muhtelif tabakalarinda bulunmas idi. Bun-

, insanlarda bir dlistince, bir merak uyandiri-
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yordu. Fakat, ancak, 100 senedenberidir ki, bu
kaya tabakalar: ve aralarindaki fosiller usul daire-
sinde tetkik edilmege basladi ve hakik! kiymet
ve mikyaslari bulundu. Kayalar, beseriyetin haki-
kt ve tabit sicilli oldu. Bu siciller sayesinde insan-
larin gézleri agildl. Artik bugtin milyonlarca sene-
ler uzak, nihayetsiz bir maziye kemali cesaretle

bakabiliyoruz.

Feza, nihayetsiz bir bosluktur. Bu bosluk igin-
de eterin mevcudiyeti tasavvur olunur.

Yildizlar feza icinde biribirlerinden, pek c¢ok
genis araliklarla ayrilmis, hararet ve ziya sacan
bir takim merkezlerdir. Fezada bir takim, karanhk
cisimler de vardir.

Gilines, arza en yakin olan bir yildizdir [1].

Arz, glinesin etrafinda ve ayni zamanda, ken-
di mihveri izerinde d&ner.

Glinesin etrafinda d®nen yalniz, arz degildir;
glnese uzakliklar1 muhtelif, arza benzer, baska
alemler de vardir: Seyyareler.

Arzdan gilnese daha yakin, Utarit, Zihre vardir;
arz onlardan sora gelir. '

Arzdan sora, uzaklhklar1 nisbetinde," sira ile
Merih, Mfsteri, Zuhal, Uranils ve Neptiin gelir.
Bunlarin arasinda dolasan, isimsiz, daha baska
parcalar da vardir.

Glines veonun etrafinda dénen ve onun ziya-
sile gtindtizlenen bu seyyarelerin hepsi birden,

(11 Bu yakinlhik 149 Milyon kilometredir. Glineg ateg
halinde bir takim madenlerden m@rekkeptir; kendi etra-
finda d8ner, arzdan bir buguk milyon kadar (1 ¥« milyon)
bliyQktar. Arzin kutru (13) bin kilometredir.
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gines dlemini viicude getirir. Kuyruklu yildizlar, -
arasira fezanin payansiz derinliklerinden, birden-
bire ¢ikar gelir ve bu dlemin icine girer ve sora
cikar gider.

Gorebildigimiz yildizlar, Guneg 4&leminden,
ylzlerce milyon kilometre daha otelerde kalir.
Arada ve yildizlarin arasinde hayatsiz, soguk,
karanlk, bos bir saha..

Nihayetsiz bosluk, bunun icinde deveran eden
yildizlar, glines Alemi, biitiin bunlarin hepsi di-
siniildigll zaman, zihnimizde hasil olan mefhum
kdinal kelimesile ifade olunur.

Kiinatin varhg, bu payansiz buyukluk, bir
hayal veya bir diistinits degildir; hakiki, se’ni
varlhiklarin birligidir. Bu varliklar, birbirine ve
herbirini ayr1 ayr1 hepsinin birden yaptig: birli-
fie baghyan, aralarindaki ahengi uyduran zaruri
daimt, umumt kanunlar vardir. '

Kéinatin varhfindan anlasilan kuvvet, kudret,
hareket; kdinatin kanunlarina tabidir.

Iste, tabiat, hem kéinatin varliklarinin birligi-
dir ve hem aym zamanda, kéinatin kanunlari-
na tabi, hareket ve kudrettir. O halde, tabiat, hem
kanunlarin sahibi, vazn, hakimidir; hem de ay-
m kanuularin tibiidir. Nasil ki millet devlettir;
bu itibarla kanunlarin sahibidir; onlar: infaz eden
kuvvettir; fakat, aym1 zamanda bu kanunlara
tabidir.

Bittin varhklar, tabiatta dahil ve-onun kanun-
larina tdbi olunca, zihayat mahluklar, insanlar
dahi stiphesiz bundan hari¢ ve miistesna olamazlar.

Filhakika, insan, tabiatin mahlukudur. Hayatin
buylik kaidesi de tabiata tdbi olmaktir.

Tabiatta, hicbir sey eksilmez ve hicbir sey
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artmaz. Yalmz tabiati vicude getiren varliklar,
tabiatin kanunlar1 icab1 olarak sekillerini degisti-
rir. Arz1 ve hayat:1 miuitalea ve tetkik ederken, bu
hakikati mlisahede edecegiz. Fakat ondan evvel
sunu sdyliyelim ki, insanlarin biitin bilgileri ve
inamslar), insanin zekas1 eseridir. Zeka tabil olan
dwmagdan c¢ikar. Bundan, tabiati anlamakta zeka-
nin, en bilyttk cevher ve milessir oldugu anlasil-
dig1 gibi, tabiatin fevkinde ve haricindeki btitiin
mefhumlarin, insan dimag icin saniadan baska
bir sey olmiyaca@ meydana cikar.

Dtinya denildiggi zaman, artik bizim
diinyamiz; yani toprak, su, hava ve
hayat anlasilmalidir.

H4la hararet ve ziya sacan giinesin etrafinda,
pek uzak bir mazide, henliz o zaman tekastf et-
memis maddelerden miirekkep bir kiitle, gtinesle
beraber ddnerdi. Bu ktitleden kopup ayrilan par-
calar bildigimiz gtines &4lemini meydana getirdi.

Bunlardan, diinyamiza vlicut veren ates par-
cas1 miitemadiyen, kendi etrafinda ddnerek ikiye
ayrildi. Biiyllk pargca diinyay), kiicilk parca ayi
teskil etti. Dtinyanin, fezanin sougu icinde, bili-
nemez ne kadar uzun zamanlar zarfinda, yavas
yavas, sogufa temas eden dis ylizh séndii, kati-
lasti, kabuk bagladi. O zamandan bugline kadar
gecen zamanlarin uzunlugu hakkinda bir fikir
edinmis olmak icin, bu m(iddetin, 2 milyar sene-
ye yakin oldugu sdylenebilir. Diinyanin esasi
olan, ates parcasi, kabuk bagladiktan ve daha bir
takim tekallipler gecirdikten sonra aldif sekil
ve mahiyet sbyle oldu: Yz burusuk; bu buru-

pONYA
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n aikintl yerleri daglar; cukurlarda zar
denizler ; etrafinda ince bir hava tabakasi.
Hayat, diinyanin karalarinda, denizlerinde ve
Kidinatin bizim dinyamz hariciq-
yerlerinde, simdiki halde, hayatin mevcudi-
kat't olarak bilmiyoruz.
Dinyanin, tabiatin icinde bir varhiktan, giines-
geldigini, zamanla seklini, manzarasini de-
ve bu suretle en nihayet, bugiinkil
aldigim hatirlattiktan sonra, simdi, diinyada

tetkinine gegilebilir.

Hayata ait, bugiine kadar, edinebildigimiz bil-

bilgilerin kitab1 “Kayalar sicilli, dir.
Bu sicille nazaran, tesbit edilmig en eski ka-
, hic bir hayat eseri gdstermiyor. Dilnya
kara ile deniz, ilk ayirt edilebildiginden-
‘gecmis olan uzun devrenin yarisi dahi, hig-
hayat eseri birakmamigtr. Bundan soradir
yalarda, gecmis hayatin izleri gériilmege ve
bashyor. llk hayat emareleri, pek
geylere aittir: kncuﬁ hayvan kabuklari, deniz
_ saplar1 ve cicefe benzer baslari, deniz

nin izleri ve bakiyeleridir.

Daha sora 1.2 milyon sene zarfinda daha
birtakim deniz akrepleri hasil oluyor.
denizde balik ve karada nebatt ve hayvant
hayat hentiz yoktur. Deniz akrepleri, uzun
» hayatin, yegine sahibi kaldilar. Sonra g6z,
cok. kuvvetli ytuzme kabiliyetine malik,
§1r mahlQk meydana geldi : ilk baliklar.
devirde, karada ise hentiz toprak dahi
Bundan sonradir ki, karada, birden, pek

— 11 —

378 | Ataturk’Un Kaleminden Yaratilis ve Din



BESER TARIHINE METHAL

miitenevvi, kalin bataklilk nebatlarn gértiltir. Bu
nebatlarin ¢ogu, blilyttk agaclar halinde yosunlar,
afac kadar otlar gibi seylerdir.

Bununlaberaber asirdan asira bircok sekilde
hayvanlar,denizden karaya ¢ikmaga basladi. 100 ve
1,000 ayakh hayvanlar vardi. Belkemikli hayvan-
lar, blytik bdcekler, bilytitk sinekler, hava tenef-
fistine kabiliyetli hayvanlar vardi. Bu devirdeki
hayvanlarin yumurtalari, yalniz, su altinda inki-
saf edebilirdi. Bu sebeple, bataklik icinde veya
yakininde yasamak mecburiyetinde idiler. Bunlar
hem kara, hem deniz hayvanlan idi.

Bundan sonra dfinyanin iklimi degisti. Bir
kuraklik ve sofuk devresi basladi. Bu devirde
bllyiik batakhk ormanlar1 kurudu, bugtinkil bas-
lica kdmiir yataklarin1 viicuda getirdi.

Bunu miteakip, diinya iklimi tekrar degisti;
hararet ve rutubet devresi avdet etti. Yeni bir
hayvan silsilesi bagladi. Bunlar, bataklikta degil,
kayalar arasinda yumurtlarlardy, yerde stirtintir-
lerdi. Bu devirde tohumlu agaclar da baslad.
B8ceklerin nevileri de argxyordu. Sert kanath bo-
cekler meydana gelmisti. Simdi diinya ytizinde
goériilmiyen ¢ok garip mahltklar da vardi. Bu
bllyttk hayvanlar, stk ormanlarin, daimt yesil
agaclar1 arasinda kosusgurlar ve atlarlarken on
ayaklarini kanat gibi kaldirirlar ve zipladiktan
sonra ayaklarin1 acarak yavag yavas inerler ve
bazan da ormanlarin agacglar1 arasinda ucgarlards

Bu (kanat ayakli) hayvanlar, ilk ucan belke-
mikli hayvanlardi. Fakat tliyleri yoktu. Bunlar
ne kus idiler ve ne de kuslarin ecdad: oldular.

Kuslar, baska asildan geldiler. tik kuslar, si¢-
rarlar ve tirmanirlardl. Bildhara ucgtular. Viicutlan
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eld pullu idi. Pullar uzadi, diken haline geldi;

dikenler, yayvanlasarak ve catlayarak tily ha-

geldi. Kuslarin tilylt 8n ayaklan, evveld ko-
cirpinarak stirat temin ediyordu; nihayet
dogruya ugmak icin kullanildi.

lk memeli hayvanlar, ayni devirde geldi.

bunlar, ki¢cttk mahltklardi.

Bundan sonra, yine dlnyanin iklimi degisiyor.
Hayat duruyor. Birka¢ milyon seneler hayatsiz,
bog geciyor.

Bundan sonra bir yaz ve bllyllk bir yeni ha-
yat devresi basliyor. Bu devrenin baslangicinda,
vsi volkan faaliyeti oldu. O zaman dfinyanin
haritas), bugtink(l dinya haritasina, miiphem bir
tarzda benzemeye basladi.

Bu yeni devrin, baslangicindan, bugiine kadar

zaman, 40 veya 80 milyon sene tahmin

ektedir. Bu yeni devrin baslamasile, ilk defa

yada, mer'a vlicut buldu. Mer’alarda, ot yiyen
anlar meydana geldi.

Bu hayvanlar meyaninda birtakim hayvanlar

ki, bunlar, siirtilerle bir arada bulunuyor-

, birbirlerine bakiyorlar, birbirlerini taklit edi-

r, birbirlerinin hareketlerinden ve seslerin-
anhyorlardi.

Ictimat bir hayatin baslangicini gd&steren bu

lar, dinya ytizinde ilk defa goériltiyordu.

Bu devir inkisaf ettikge nebatlarin ve hayvan-

bugiin dilnyada gérillenlere benzeyisgleri de
Yavag yavas, ¢irkin ve kaba nesiller, bugi-
mfiltek@mil memeli hayvanlarina inkilap ettiler.
hayvan zlimrelerinin basinda : sira ile,
unlar, kuyruksuz maymunlar ve nihayet
bulunmaktadir.

—_13 —
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Bu bahiste tesbit ettigimiz bilgilerin, gdziimfiiz
6nlnde canlandirdif1 hayat zincirlerinin iki ucuy,
baglangici ve nihayeti, hentiz aydinlatilmak ihti-
yacindadir.

Hayatin, diinya {izerinde nasil basladignm
hentiz bilmiyoruz; hayatin ince, sulu, camur
seklinde ve yar1 hayat halinde, tabit serait altinda
baslamig ve sonra, hissolunmaz surette, yavas ya-
vas tamamen hayata mahsus evsafi almis olmasi
muhtemeldir. Halihazirda, diinyamin higbir tara-
finda, diinyada hayatin tesekkiil ettigi milyon-
larca sene evvel mevcut olmus buluhan kimyevt
ve tabit seraite tesadif edilemez. Bu sebeple stiphe-
siz yeniden baslhiyan bir hayat yoktur. Fakat gayri
uzvt maddelerden uzviyeti andiran, baz: zarlar,
lifler yapmak ilim adamlarinca mtimkiin olmustur.

Her halde, hayatin, her hangi bir tabiat harici
dmilin mudahelesi olmaksizin, diinya (izerinde
tabit ve zaruri, bir kimya ve fizik seyri neticesi
oldufgunu kabul etmek lazimdir. Aksi takdirde,
meseld bir mantar), bir sinegi ve bunlarin mevcu-
diyetlerindeki seyri, bir billQr pargasinda, pek zarif
bir sekilde sira sira dizilmis olan unsurlardan,
veya ruzglrla dalgalanan bir kum deryasindan
daha esrarengiz bir mahiyette sanmak ve bu iki
nevi varhk arasindaki gayri tabil farkin sebeple-
rini arastirmak gibi gilling bir mevkie duistildr.

Yaptifimiz hayat zincirinin ilk halkasim1 de-
nizde bulduk. Fakat hayatin, ilmen ifade olunan
mensei sudur: Hayat, sicak, glinesli, si, batakhk
suda, camur veya kum Qzerinde bagladi Oradan,
sahillere ve acik sulara, denizlere yayildi ;Bu
menge, ilk tesekkill eden denizlerin sahilleri bo-
yunca uzanan gdller ve batakliklar olabilir.

— 14 —

Ek Belgeler| 381



DUNYA

Simdi, hayat zincirinin ilk mthim halkalarin-
baglayarak son halkasina gelelim. Gdrdtik ki,
disi, kemikleri olan ilk hayvan balhktir. On-
sonra milthim kemikli hayvan, karada yerde
dir. Bunlarin inkisaf ve tekemmillleri
memeli hayvanlara ve onlar da daha miteka-
memeli hayvanlara milntehi oluyordu ki,
rin hayat, ictimat hayatin baslangicimi andi-
ordu. Ondan sonra maymun, kuyruksuz may-
n ve insan devrine girildi.
Bu silsileyi, berakis yaparsak, insanin sair
eli hayvanlar gibi, daha basit bir sinmifa ait
erden geldigi kanaatine varilir.
Filhakika, umumiyetle iddia olunuyor ki insa-
nin ve blyilk maymunlarin miusterek bir cetleri
rdir. Bu cet dahi, daha basit sekilleri haiz bir
den, ilk memeli hayvan cinslerinin birinden
lyor. Bu memeli. hayvan da bir nevi yerde
nen hayvanlarin birinden ve en nihayet bu
baliklardan geliyor. Insanin bu seceresi, insa-
tesrihile sair kemikli hayvanlarin tesrihi
ndaki mukayeselere miistenittir.
Dofgmazdan evvel insan viicudinin gegirdigi
garip safhalar vardir ki, onlar bilinecek
bu iddianin sihhatini kabul etmemek
ktin olmaz. Filhakika, insan, evveld bir balhk
mig gibi baglar; yerde sfirlinen hayvanlari
bir takim sekillerden gecer; basit me-
hayvanlarin biinyelerini tekrarlar, hatta bir
icin kuyrugu da vardir.
nsan dogduktan sonra dahi, sahst inkisafinda,
olarak baglamaz. Insanhia dogru atilmak
adeta ilk hayvanlarin yaptiklar1 gibi gsiddetle
r durur.

— 15 —
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Huldsa, insanlar, sularda kaynasip
bir mevcuttan, buglinkQ sekline geldi.

fnsanin bugiinkfl ytiksek zek4, idrak ve ku
reti, milyonlarca ve milyarlarca nesilden geger
hazirlandi. Arttk o, buglin, tabiatin, nihaye
bluiytikligline ve tabiat icinde, kendi nev'ind
mukadderatina, gittik¢ce bllyllyen bir irade ve su
ile bakiyor.

Insanlarin bugtinktl nesillerinin ilk
cetlerinden itibaren ne gibi sekiller-
den gectigini takip etmek imkanindan. bahsolun-
maktadir.

Fakat ilk insanlarin fosil halinde kalan baki-
yeleri pek azdir. Bu sebeple insanin bulunabilen
ilk ceddi ile bngtink(l insan nesilleri arasinda
diistiniilen irtibat ve milnasebet zincirinin birgok
bosluklarim1 doldurmak lazimdir. Dilnyada heniiz
el stirtlmemis ve herbiri insana ve insanin cet-
lerine dair, birgcok vesikalar ve izler ihtiva eden
topraklar altinda daha kim bilir ne kadar hazine-
ler vardir. Bahusus Asyada biitin bu muamma-
larin anahtarlar1 saklhh kalmig olabilir. Halbuki ya-
kin zamana kadar tetkik edilen yegine saha he-
men hemen Garb! Avrupadan ibarettir. Daha bir
¢ok sene evvel bulunan bir Akafatas: bugiline
kadar mevcut malmat yekfinu izerinde mtlhim
tesir yapmugtir. Herhalde insanlar hakkinda bugiin
mevcut olan malGmat yakinda bileceklerimize
nazaran hic¢ gibidir. Insanlarin ceddi olark tavsif
olunan mahlQk, kayalar arasinda saklanan kosucu
bir mahlQk idi. Bu mahlk kolayca agaclara da
tirmanabiliyordu. Ayaklarinin bag parmaklariyle

iINSAN
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ikinci parmaklar1 adasinda bir maddeyi tutabili-
yordu.
. Bu insan ceddinin diinya yfizinde yasadig:
devir pek eskidir. Memeli hayvan devri olan bu
devir, bizden 40 veya 4 milyon sene uzaktr.
Fakat bu da, tabit bir cedden iniyordu. Bu ikinci
cet bizden 140 veya 14 milyon sene uzak bir za-
manda yerde stirinen hayvanlar devrinde yasa-
mistir. Bu hayvan, agaclar arasinda yasarda.
Insanlarin cetleri olan, bu mahlaklara ait ol-
mak Qizere ilk izler arasinda en mihimleri bazi
taslar ve cakmak taslaridir. Bunlar pek kaba tarz-
da elde tutulmak icin yontulmuslardir. Balta gibi
kullanilmis olmali idi. Bu ilk aletler arasinda en
eskileri milattan yarim milyon seneden fazla evvel-
ki zamanlara aittir. Fakat, bu ilk aletleri yapan
mahlQiklara ait ne kemik ne buna benzer sair iz-
lere bugtine kadar tesadiif edilmemistir. Bingen-
h bu mahlQklara, yalmz eser olarak biraktik-
bu ilk aletlerin mevcudiyetile intikal ediyo-
l1k aletlerin delalet ettigi zamandan baglamak
bugtinden 50,000 sene evveline kadar.gecen
milyon seneden fazla uzun devre icinde
13 olan insan cetlelerine aidiyeti kat1 bir
bulunmamistir. Ancak bircok asirlar zarfin-
gittikce daha ziyade tekemmil eden ¢akmak
yapilmig birtakim aletler bulunmustur.
aletleri yontmus, meydana getirmis olan mah-
kemiklerinden veya sairesinden bir ni-
clirim(s mahvolmus, ldkin za-
50,000 sene evveline yakin olan
ait olmak izere kiymetli eserler bulunmus-
yapilmig kazmalar, burgular, bigaklar,
ve nihayet insana ait oldufuna stiphe
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PImnyan kafataslar1 ve sair kemikler bulundu. 1
insanlar, daha evvel degilse bile herhalde 50,
sene kadar evvel zuhfQir etmisg idiler. Stiph
50,000 sene evvel yasamis olan bu insanlar b
gunkll nesillerine nazaran pek kaba yapih
Fakat 100,000 sene evvelki ecdadindan daha az
kaba idiler. 500,000 sene evelisindenberi diinya
yQz{inde yagadiklarini, ne kadar basit olursa olsun,
mevcut bir takim tag aletlerden bildigimiz eski
cetlerinden ise ¢cok ince ve mtikemmel olduklari-
na siiphe yoktur.

50,000 sene evvel yasamis olan bu insanlar
devirlerinde soguklar pek ziyade siddet peyda
edince. magaralarda yasamaga basladilar. Atesi
coktan 6frenmis gériintiyorlardi. Bundan sonra-
dir ki, arkalarinda ¢ok izler biraktilar. Bu insan-
lar, o zamana kadar acik havalarda, su mem-
balarinin yakinlarinda, yaktiklar1 ateg etrafinda
toplu .bulunurlardi.. Fakat, bu insanlar, yeni ve
siddetli sogugun seraitine kendilerini uydurabi-
lecek kadar zeki idiler. Halbuki, insana yakin ve
ona benziyen mahlQklar, soguklarin siddetine
mukavemet gdstermediler, tamamile mahvoldular.
Hakikaten eski tag devri aletlerinin en kaba tipleri,
bir miiddet sonra ortadan kalkmig bulunuyordu.

Bu insanlarin, bliylik hayvanlara karsi kullan-.
diklan silahlar, mizrakh kargilar, tahta topuzlar,
buytk cakmak taslar1 gibi aletlerdir.

Hayvan eti ve hayvan kemiklerindeki iliklerle
beslenirlerdi. Kemikelri magaralarda saklarlar ve
canlar istedigi zaman kirip iliklerini icerlerdi. Bu
adamlar derilere btirQntiyorlardi. Bu derileri ka-
dinlar hazirhyorlardi. Bu ilk insanlar bizim gibi,
hep sag ellerini kullamyorlardi. Vticudun sag
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tarafini1 idare eden, beynin sol cihetidir. Onun igin
bunlarda da beynin sol ciheti sag cihetinden daha
ziyade bllyimiistil. Basira ve lamise hislerini ve
biitin vlicudun kuvvetini idare eden arka kisim-
lar iyi nesviilnema bulmustu. Fakat fikir ve lisan
ile mtinasebettar olan 6n taraflar1 nisbeten kii¢ctik
kalmisti. Bunlarin beyinleri, bizim beynimiz kadar
bliytikttt. Fakat bicimi baska idi.

Herhalde, bunlarin diisiinlis tarzlar1 bizim-
kinden ¢ok farklh idi; c¢ok kaba, bize nazaran
fikirleri pek az acgilmis idi. Hisleri, melekeleri,
bizimkilere benzemiyordu. {htimal hi¢ konusmi-
yorlar veya pek nadiren, bir iki kelime kulla-
myorlardi. Herhalde lisan denecek bir seyleri
yoktu.

Anladik ki, diinya ytizinde yasamakta olan
insan cemiyetlerinin, bugink{l hallerini iyice
anlayabilmek icin gecmis biitln insanlarin ve
cemiyetlerin hallerini, birbirlerine nispetlerini
bilmek lazimdir. Bunun igin, dinyanin, hayatin
ve insanlarin mense ve mebdelerine kadar geriye
gitmege mecbur olduk. Tabiatin, kdinat ve kuvvet
oldugunu anladik.

Dfinyanin menseini ve hayatin tabil ve ayni
zamanda, kdinatin kanunlarina tabi sartlar icinde,
sayllmayacak kadar ¢ok, milyonlarca sene evvel
diinyada belirdigini gérdik.

Balik ve yerde s{irinen dodrt ayaklh memeli
hayvanlarla beraber bir¢ok cinsten hayvanlarin,

yonlarca seneler zarfinda zuhfQrlarimm ve
‘gecirdikleri tebeddtilleri, gézden gegirdik. Nihayet
insanlarin, tabii mahlQk olarak dlinyada, zuhfr
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ettiklerini anladik. Fakat ondan sonra ilk insan
ceddini, tesbit etmekte migkiildta ugradik.

Cunk(, onun, sahih oldugunda stiphe edilmi-
yecek iskeletini bulmak ¢ok glic ve ge¢c oldu. Bun-
dan evvel, onun viicuduna, hayatina, ancak birak-
tiklar:1 kabasaba, bir takim tas aletlerle, intikal ede-
bildik. Vakid bundan sonra o kaba iptidal tag alet-
lerin inceldigi, tenevvil ettigi gdriilecektir. Dada
sonra, yeni yeni insan bakiyeleri, tas aletler meya-
ninda onlardan sonra icat edilmis birbirinden mi-
kemmel tunctan, demirden aletlere tesadiif edece-
giz. Fakat blitin bu eserler buglinkli beseriyeti
tatmin edemez. Zira bitin bunlar takribt, tahmint
hesaplarla nihayet insan cemiyetlerinin dfinya
lizerindeki . mevcudiyetlerinin, yasayislarinin an-
cak muglak, mtiphem bir tablosunu yapabilir.

Halbuki, biz insan cemiyetlerinin, nerede, ne
halde, ne vakit, yagadiklarini bilmek isteriz. On-
larin bugtink(i, hayattmiz, fikirlerimiz, terakkile-
rimiz, huldsa harslarimiz Qizerinde, hili mispet
veya menfi olarak mfllessir gdr{inen harslan
derecelerini sahih olarak bilmek isteriz.

Hars dedigimiz zaman, bir insan cemiyetinin,
devlet hayatinda, fikir hayatinda. (yani: ilim ve
san'atta) iktisat hayatinda yapabildikleri seylerin
muhassalasim kastediyoruz ki medeniyet te bundan
baska birsey degildir.

Bu malQimat, ancak elde vazih vesikalar oldu-
gu zaman hisil olabilir. Vazih vesika ise okuya-
bileceggimiz yazili vesikalardir. Ozerinde yaz
olan ka@t, deri, tas, tugla, agac, maden ve saire
gibi muhtelif sekilde, kitap ve kitabelerdir ki in-
san cemiyetlerinin hakik!, medent varhklarinin
kudretli sahidi, canh eserleridir.

— 20 —
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Bu izahattan sonra tarihi tarif edelim:
Tarik, insan cemiyetlerinin, zaman ve
kaydile, sahih olarak, hayatin:, harsint tetkik
nakleden bir ilimdir.
Tarihin, insanlar i¢in ne kadar mthim bir va-
fizerine aldi§1 meydandadir.
Tarih, bu mihim vazifeyi ifa ederken, yalniz,
nlin insanlariny, tenvir ve irsat etmekle kal-
or, bundan sonra gelecek insanlara da faideli
marebbi oluyor.
Filhakika, yarinin kurucusu olan bizler, biz-
evvelki kavmlerin, milletlerin, devlet isle-
de fikr! ve iktisadi sahalarda, yaptiklarini ve
larin mllkemmel ve noksan cihetlerini, iyi ve
taraflarim1 ve bunlarin sebeplerini, amil ve
rlerini, tabil veya arizl! manileri anladikga,
izde, filimizde, kllsayis olur, Gelecek nesil-
nefretle yadedecegi bir insan, bir millet ola-
tarihe ge¢cmekten hazer edecegiz. Fertce ve
etce, medeniyete en yllksek isler gdrmils,
gin ylkselmesine c¢ok calismis, gelecek
erin istifade edebilecegi, kiymetli, dlmez,
ve san’atkdrane eserler birakmis bir varhk
tarihte en muhterem, en serefli bir yer
olmaga calisacagiz. Cocuklarimiza da ayni
ve terbiyeyi verecefiz.
vazifesinin ifasinda muhta¢ oldugu ma-
temin icin hemen her ilim ve fenden isti-
etmek mecburiyetindedir. Bilhassa, jeoloji,
ji, paleontoloji, arkeoloji, filoloji, etnoloji,
yat, tabiiyat ilimlerine muhta¢ oldugu gibi,
ile daima yanyana ytirimege mecburdur.
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Tarihinden bahsettigimiz insan cemiyetin
dinya ytiztinde, hangi mevkii isgal ettigi,
mevkiin vaziyeti, avarizi, iklimi, denize y
veya uzak olmasi, topragi, nehirleri; nebat
hayvan yetigtirme kabiliyeti ile o cemiyetin tarihi
arasinda siki1 bir miinasebet vardir. Kezalik, bir
milletin, hangi milletlerle iktisad!, ictimal, siyasl
milnasebetlerde bulundugunu bilmek lazimdir.

Butn bunlary, cografl vaziyetten anhiyabiliriz.
Tarih, vak’alarini, zaman sirasile, tertip etmek

icin bir mebde kabul etmek ve vekayii, o mebdee
gore siralamak lizimdir. Bu mebde bi{itln mil-
letlerde bir degildir. '

Araplar, Muhammedin, Mekkeden Medineye
hicretini tarihlerine mebde olarak kabul etmisler-
dir. Hicret mebde olmak (izere senelerin sayilma-
sina Sseneihicriye, vekayi senei kameriye ile he-
saplanirsa senei hicriyei kameriye, senei semsiye
ile hesaplanirsa senei hicriyei semsiye ismini alir.
Buttin dtinya milletleri, /sanin dogdugu gtnQ
mebde kabul etmisglerdir, bu senelere senei mild-
diye denir. Ve yalniz semst sene ile hesaplanir.

Turkler, btitin medent milletlerle beraber, Tlirk
cimhuriyetinin teesstisindenberi mebde olarak mi-
lad:1 ve Bicll olarak sems! seneyi kabul etmiglerdir.

INsANLamy 12Fih, vaz ile baglar. llk insanlarin,
GECIRDIG dilnya ytiztinde, yasamaga basladik-
pEvimigg larindan itibaren, tarihin iptidasina

kadar gecen ¢ok uzun bir mazi bili-
yoruz. Bu mazi, tarihten evvele ait kaliyor. De-
mek ki insan cemiyetlerinin hayatlar), bir meb-
dee nisbetlé iki zamana ayrilir:

Ek Belgeler| 389



INSANLARIN GECIRDiGi DEVIRLER

1) Tarihten evvel zamanlar;
2) Tarih zamanlar.
Tarihten evvelki zamanlarda yasams olan
larin hayatlar1 hakkinda, bize bir fikir veren,
biraktiklar1 eserler oldugunu biliyoruz.
zamanlar dért devreye ayrilir:
1) Yontma tas devri:
2) Cilah tas devri;
3) Tung devri;
4) Demir devri.
Bu devirlerin atlar1 insanlarin hayatlarint mi-
ve ihtiyaclarimm temin icin kullandiklan
ddeye ve maddeyi isleyislerine gdre veril-
r.
Bu devirler, insanlarin, medeni hayat ve san’-
dogru terakki merhalelerini gtsterir. Filhaki-
devirden devire daimt terakki vuku bulmus-
. Fakat zannolunmasin ki, dinyanin her min-
da, ayni zamanda yasamis olan biitlin
ktitleleri, bu terakki merhalelerini, ayni
da katetmisler ve ayni zamanda . mistere-
tarih! devirleri yasamaga baslamislardir.
yle olmamistir. Baz1 insan cemiyetleri, ya
mfistait olduklarindan ve yahut muhit ve
kendilerine muvafik gerait bahsetmesin-
dolayl, diger insan cemiyetlerinden, daha ca-
terakki etmiglerdir.
Medenilesmis kavmlerin, tarihten evvelki
‘ ne kadar devam ettigini katt olarak
mimkun degildir. Her halde, hepsinin,
halinden ¢ikmak igin gecirdikleri zaman-
uzundur.
insanlar igin, yontma tas devri, kaba
ni gegirerek en uzun stirmis bir devirdir.
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Diger devirler, daha fazla sfiratle birbirini taki
etmigtir.

Yontma tag devrini, Sarklilar milattan 12,000
sene evvel athiyabildikleri halde, avrupalilar bu
tarihten 5.000 sene sonraya kadar bu devri yasa-
maga devam etmislerdir; yani Avrupada millttan
ancak 7,000 sene evvel bu devirden gikilabilmigtir.

Tung devri en eski medent tlkelerde, Sum-
merde milattan 6: 7,000 sene evvel, Misirda ise
bundan sonra baglamigtir. Bu kitalarda demir
devri iptidalarinda yaz icat edilmig ve tarih dev-
ri agilmigtir. Avrupada yaz bilinmeksizin, dort
muayyen devir gecirilmistir.

Yontma tag devrinde insanlar, taslar1 tasla yon-
tarak muhta¢ olduklar: her nevi aletleri yaparlardi.

Bu devirde insanlar, iptidat ve sefilaine bir
hayat geciriyorlardL

Evveld, acitk havada yasadilar, sonra, nehir-
ler yakinlarinda agac¢ kovuklarina, kaya oyukla-
rina, magaralara iltica ettiler. Bunun icin bu devre
magara devride denir. Fakat, daha c¢ok balfi
olan su, daha ¢cok avi olan orman aramak {1zere
sik sik yerlerini degistiriyorlardi. ClinkQ ziraat
bilmiyorlardi.- Avladiklar1 baliklari, hayvanlar: ve
tedarik ettikleri nebat kdklerini ve yabani yemisg-
leri yiyorlardi. Bu insanlar elbise yapmasim bil-
miyorlardl.. Hayvan derilerine sariniyorlardi.

Bugiinkl mevcut hayvanlar, daha o devirde
yasamaga baslamiglardi. Bilytik geyikler, 8kiizler,
atlar, boz ayilar, aslanlar, sirtlanlar, gergedanlar,
filler, simdi ancak kutuplarda bulunan Ren ge-
yikleri gibi hayvan cinsleri vardi. Bu devirde Ren
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geyikleri okadar ¢ogalmisti ki, bu devre Avrupada
Ren devri nam verilmistir.

Fakat o zamanin insanlar1 bunlarin higbirini
ehlilestirmemislerdir. At, onlar igin bir avdl.. Bun-
dan baska bugiin nesilleri kaybolmus, mamut
gibi bilyttk hayvanlar da vardi.

Insarlar, o devirde ya 8ldirtip yemek igin
veya kendilerini muhafaza icin hayvanlarla m-
cadele ederlerdi. Insanlar birbirlerile de kavga
ediyorlardi. Av hayvani, balik, bir magarada bir
yer, kavgaya sebep oluyordu.

Birbirlerini 6ldlirip etini yiyenler oldugu gibi
keyif icin digerlerini 8ldlirenler de vardi. Bu
insanlar birbirlerinden, hayvanlardan, herseyden,
simgekten, 8kgfirllltistinden, firinadan, gecenin
karanhfindan korkuyorlardl. Korku insanlarin
ilk ve en kuvvetli hisleri oldu.

Bununla beraber bu insanlar, ¢ok korkacak
bir sey olmadif1 ve ¢ok a¢ olmadiklar:1 zamanlarda
hayvan dislerinden gerdanhk yapiyorlard: [gle-
rinden bazilar1 bayag artist olmuslardi. Bu devrin
metrukdti meyaninda, izerlerine, asillarina pek
benzeyen hayvan resimleri yapilmis taslar ve
kemikler bulundu.

Baz1 magaralarda boyalh hayvan resimleri de
bulundu. Bu insanlar hayvan resimlerini oldukga
mahirane yaptiklar1 halde insan resimlerini pek
kaba bir surette yapmislardi. Anlasihyor ki uzak
ecdadimiz tabiati milsahede ve tasvir etmesini

iyorlardi.

Yontma tas devri insanlar,, ates yakmag

diler. Ateste 1simiyorlar ve gidalarimi pigiri-
di
Atesin kuvvetli parlakligfin geceleri vahsi hay-
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vanlar1 korkutarak uzaklastirnyordu. Ates ayni
zamanda insanlar), karanlhifin verdigi korkulardan
da kurtard:

Cilal tas devrinde insanlar, taslar1 cildliyarak
her neviden ve daha ¢ok giizel aletler yaptlar.
Bu devirde Avrupada yeni insanlar gdrilmege
basladi. Mengeleri Asya olan bu insanlar Avrupa-
nin vahsi vaziyetini defistirdiler. Bu insanlarin
mensup olduklar1 kavmler Asyada ve Akdeniz
havzasinda, vasi mintakalarda yasayan Tiirk ka-
vmleri idi. TUirkler ziraati ve hayvanlar: ehlilestir-
megi coktan biliyorlardi. Hububat ve bilhassa
bugday ziraatini dgrenmislerdi.

Keten ziraati yapiyorlar ve onun liflerini do-
kuyarak kumas ve ondan elbise yapmasin1 dgren-
mislerdi. Ati ve kdpegi ehlilestiren bunlardir. Ar-
tik bu devirde koyun, 8kliz sfirtileri yetistirili-
yordu.

Bu devrin adamlan citt¢ci ve c¢oban idiler.
Bununla beraber cildlanmis taglardan ve kemik-
lerden muhtelif aletler ve zinet esyasi1 ve silihlar
yaptilar. Bunlamn yapmak icin adeta imalathane-
ler vardi. Bagka san’atlar da inkisaf etmisti. Mese-
12 kile sekil vermegi biliyorlar ve onu pisirerek
muhtelif gekillerde ve mubhtelif stislerle cdmlekler,
kaplar yapiyorlardi.- Bu muhtelif san'atlar gittikce
daha faal bir hale gelen bir ticaret dogurdu. Zi-
raat ve her tirli yeni san’atlardaki terakkiler ile
cildlr tag devrini, ilk idrak eden Tiirklerdir.

Bu devrin insanlar1 abideler diktiler. Bu abi-
deler yere dikilmis 4-5 metre irtifainda kaba tas-
lardan, manhirlerden ibaret idi. Bunlar ya bir hat
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Qizerinde veya bir daire tizerinde yan yana diki-
lirdi. Manhirlerin neye deldlet ettiklerini bilmiyo-
ruz. Bundan baska dolmen denilen binalar yaptilar.

Dolmenler yere dikilmis taslarin tisttinti ufkl
taslar koyarak kapatmakla yapilan bir nevi oda-
lardi. Bu tarzda yapilmis kapal yollar da vardi.
Dolmen odalarinda insan kemikleri bulunmustur.
Bunlar stiphesiz mezardi. Bir ficiincl nevi binalar
da vardi.. Bunlar Avrupalilarin téimiilis dedikleri
tumbalardir. Tumbalar (Kurganlar) dolmen gibi
taslardan yapilmis, fakat Uistli toprak yiginile értil-
mistiir Bunlar da tepeciklere benzer mezarlard.
Bu dolmen ve tumbalarda, tun¢ ve demir seyler de
bulunmustur. Fakat, en eskilerinde yalniz tastan
baltalar, kaba kaplar ve kemikten, fil disinden,
hayvan kabuklarindan resimsiz olarak yapilmis
zinet esyalar1 bulunmustur. Bu tezyinat bildhara
g8l evlerinde bulunmus olanlara benzerdi.

Cilali tas devrinde insanlar kismen gd&c¢ebe
hayati terkederler, surada burada yerlesirler. Bu
mQhim bir hidisedir. Insanlar yalniz munferit
aileler halinde degil, biribirine yakin ailelerden
milrekkep gruplar, yani kabileler halinde sakin
oldular. Sabit hayat, kiicik k¢tik milletler de-
mek olan bu gruplar da tesantidil takviye etti.

Beraber yasamak icin misterek kaideler bul-
mak icap etti. Biz onlara bugiin kanunlar diyo-
ruz. O eski insanlarin bulduklar1 kanunlarin ne-
ler oldugunu bilmiyoruz. Yalmz muhakkaktir ki
insanlarin grup halinde birlesmeleri bir terakki

u; ve insanlar arasinda siddet ve husuneti

tti.

Bu insan gruplarindan bazilar1 goller izerinde

ettikleri beldelerde ikamet etmege basladilar.
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Gol beldeleri sdyle insa olunurdu: bir géliin
icinde, fakat kiyiya yakin olmak {izere kaziklar
cakilir; kaziklarin (zerine aga¢ kitiiklerinden
bir d8seme yapilirdi. D8semenin. tistinde kulfibe-
ler insa olunurdu. Kultibelerden mtiteharrik ah-

- sap képrillerle sahile gikilir ve Bu kép-
riiler aksamlar1 kaldirilir, sabahlar1 tekrar konu-
lurdu.

40,000 kazik tizerine kurulmus beldeler bu-
lundu. Kaziklari, agac kiitiiklerini kaba tas balta-
larla kesmek ve diizeltmek igcin ne kadar uzun
ve sabirh calismak ldzim geldigi distinilsiin. Bu
beldelerde insanlar kendilerini emniyet icinde
hissediyorlardi. Emniyetli hayat, miisterek sarfo-
lunan gayretin miikafati oldu. Beseriyetin bliyllk
kism cilal tas devrine, milad1 /sadan on iki bin
sene evvel varmghr.

Hakikl! maden devri tunc istimalinden sonra
baslar. Fakat tun¢ yapmak icin ldzim olan kalay
tabiatte nadir bultindugundan, t@ingtan sildh ve
aletler imalati mahdut idi. Bu sebeple daha uzun
zamanlar yontma ve cilah tastan yapilmis seyle-
rin istimaline devam edildi. Bulunmus olan tung
kaplar izerinde bir takim sahneler arzeden, ka-
risik resimlerin mahkQk oldugu gérular.

Madenleri kesfeden insanlarca, demir madeni
de malGm oldu. Demir istimali tung¢ istimalinden
daha ¢ok taammiim etti. Demirden yapilan seyler
tungtan ve tastan yapilmig geylerin tamamen ye-
rine kaim oldu. Ger¢i demiri eritmek ve onun
tizerinde islemek daha glictiir. Fakat zamanla bu
migkll yenildi. Demir, keskin kilig, balta ve sair
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silahlar yapmak icin daha miisaittir. Maamafi demir
devrinde ve bugiin dahi baz1 egya i¢in tung, bakir
ve kalay kullanilmaktadir.

Maden devri ti¢ mfiteakip safhaya ayriliyor:
Bakir devri, Tun¢ devri, Demir devri. Demir
devrinin medeniyeti, her devirden ytiksekti.

Demir san’ati Tirkler tarafindan Orta Asyada
kesfedildi. Oradan Tuna yalilarina ve oradan
Tuna boyunca Avrupaya yayildi.

Avrupadaki insanlar hentiz g6l kasabalar1 ve
dolmenler insa ededurduklar1 zamanlarda, Sarkta
Ttrkler en mithim san’atlar1 doguran bir kesifte
bulunmuslardi. Orta Asya yayladlarinda, daglarin-
da, ormanlarinda yasayan Turkler tabiatta saf ola-
rak altin ve bakir madenlerine tesad{if ettiler. Bu
madenleri ateste eriterek onlara istenilen sekli
verebilmek miimk{in oldugunu anladilar. Bu kesif
milattan en az 7,000 sene kadar evvel vuku bul-
du. Bundan sonra madenleri beraber bulunduklari
taslardan ayirip ¢cikarmak san’atin1 dgrendiler. Al-
tin, siis esyas1 imalinde kullanildi.

Bakirdan da sildhlar yaptilar. Lakin bakir o
kadar mukavemetli olmadigindan, tas silahlarin
kullanilmasina da devam olundu. Nihayet terakki
yolunda bir adim daha atildi. Kesfolundu ki bakir
ile kalay bir arada eritilince daha kuvvetli bir
maden, yani tung¢ oluyor.

Insanlarin, muhtelif kesif ve icatlar1 bir mem-
leket ahalisinin diger taraflara muhaceret! suretile
veya ticaret vasitasile dinya ytiziinde yayilmistir.
Tarihten evvelki en eski zamanlardanberi, diinya-
mn muhtelif kitalarinda bircok insan muhaceret-
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leri vuku bulmustur. Bunun baslica sebeplerini
su suretle izah edebiliriz.

Yontma tas devri insanlari, yalnmiz balik¢1 ve
avc idiler. Bunlar daha iyi avlanacak ve bahk
tutacak yer bulabilmek icin oturduklar: yerleri
degistiriyorlard. o

Daha sonralar1 cilal tas devri insanlan, ciftgi
ve ¢oban olduklarindan oturduklar1 yerlerden
daha miimbit topraklar ve daha giizel mer’alar ara-
maga koyuldular. Fakat biiyiik muhaceretierin asil
sebebi Orta Asyada vuku bulan miihim cojrafi ve
iklimi biyiik tahavviillerdir. Bu mintakanin bircok
bllytitk parcalarinda bu tahavvilller yliziinden
cemiyetle yagsamak imkaninin kaybolmas:i bir-
¢ok insanlarin kiitle halinde birbiri ardinca
gbcmelerini’ mucip olmustur. Muhaceret sebe-
bile, insanlar yekdigerinin yerlerini almak
istediginden aralarinda siddetli kavgalar oldu.
Tamamile imha edilen, veya esaret altina alinan
kavmler oldu. Bircok yerlerde de galiplerle
maglQplar karigarak bir tek kavm teskil ettiler.
Ve ayni lisanda konusmaga basladilar. Bundan
anlasiliyor ki tarih, muhtelif kavmlerin karigma-
sinl1 mucip olan vak’alarin mabadidir. Kavmlerin
tarihten evvel baslayan bu muhaceretleri, tariht
zamanlarda dahi devam etti. Akinlar, muharebe-
ler, istildlar neticesinde birbirlerine karisan insan
klitlelerinden miitemadiyen yeni kavmler zuh(Qr
ettii. Hlcum eden, istila eden kavmler, mevcut
bazi devletleri tahrip ettiler. Bazan geri pliskiir-
tulduler. Bazan aralarina girdikleri yerli ahaliyi
temsil edip kendileri gibi yapiyorlar, bazan da
kendileri onlar tarafindan' temsil olunuyorlardi.
Bu suretle yeni yeni bir takim devletler tesekkiil
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u. Bu insan halitalarinin terkiplerini lay:-
tanimak glictlir ; maamafi mitalealar1 kolay
icin umumiyetle bu insan cemiyetlerini,
evl benzeyisleri noktai nazarindan irklara

Insanlar, dinya ytuztinde iklimleri
birbirinden az veya c¢ok farkli muh-
kitalara yayilmislardir. Hayat ve tagaddi
da baska baska olmustur. Bu muhtelif
mintakalara yayilmis olan insan kftleleri, blytik
asillmas1 miisklll daglar, zamanimizda .
dolmus olduklar:1 gérilen goller ve denizler gibi
manialardan dolay: asirlarca miiddet birbir-
e temasta ve tesalipte bulunmaksizin miin-
t bir halde yasamislardir. Bir mintakanin maddi
ictimal ayni sartlari, o mintakalarda yasamis
.insanlarda bir takim miisterek ve mfsabih
benzeyisler viicude getirir. Bu suretle
birinden ayr: tesekkiill etmis olan insan cemi-
eri veya gruplar1 arasinda bir takim farklar
olur. Iste insan cemiyetleri arasinda mevcut
ugu gorillen bu farklar, insan kiitlelerini, bu
nazardan, bir takim ziimrelere ayrrmak
yiliint uyandirmstir.
Muhaceret meselesinde gdérduigtimiiz gibi,
irklar zamanla birbirlerile ¢cok karismis,
yeni bir takim mfirekkep irklar viicude gel-
. Bununla beraber, blitin uzviyet adleminde
gibi insan zUmreleri arasindaki ihtilat
tipler ne kadar kuvvetli olursa olsun, ayni
daima ayni evsafi meydana c¢ikarmaktaki
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tesiri, bellibashh bazi1 1rki gruplarin ve gru
arasinda mutavassit baz1 kticitk zimrelerin
mesini icap ettirmistir.

a) Baykal gélQ havalisinden bashyarak Altay-
lar ve Orta Asyadan itibaren Hazar denizi ve
Karadeniz havzalarile Adalar denizi ve Tuna
boylarina kadar olan genis sahalar, binlerce ve
binlerce senelerdenberi alel@mum beyaz renkli
olan Tiirklerle meskQndu.

Simall Asya ve Avrupa kitalarinda da beyaz
insanlar sakindir. Fakat bu beyazlik derecesinin
kutpa yaklastikca ve Asyanin sarkina ve cenubu-
na indikce beyaz ve esmere dogru degistigi yerler
vardir; binaenaleyh beyaz 1irk ikinci derecede
iki veya ¢ irka daha inkisam edebilir. Sar1 sacl,
mavi gdzll}, uzun boylu insanlar, ekseriyetle bu
irkta gdriliir.

b) Sarkt Asyada baska bir grup hakim gd-
rllmektedir. Bu grupu teskil eden insanlarin
ekseriya derisi sari, saclar1 siyah ve sert, boylan
kisadir; bu grupa Avrupalilar Mongol ve Mon-
goloit 1rkx1 diyorlar. Bugtinkt Mogolistan, Cin,
Hindi Cin! ve onun cenubundaki Adalar, Japonya
sekenesi bu irktan addolunuyor. Mongoloit irktan
insanlar Amerikaya da ge¢mislerdir.

c) Afrikada siyah irk hakimdir. Hindin otok-
ton ahalisi de siyah renkli idi.

d) Amwmerikada kirmizr renkli insanlar vardir.

Beseriyeti bu vechile, mahza renk esas1 {ize-
rine irklara ayirmak dogru degildir. Ctinki in-
sanlarda renk ancak hali hayatta bulunmus olma-
sile mlisahede olunur; halbuki insan irklarinin
mazisini ve irklarin tahavvilat ve tekemmilatim
meydana cikarabilmek igin yasayanlardan ziyade,
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kalar1 alinda buldugumuz insan fosil-
nde tetkikat yapmak lazimdir. Insanin
inin tetkikine mevzu olan bu bakiyeler
renkten mahrumdur.
n dfinya y{izinde her mintakada, karma-
bir halde yerlesmis olduklar: gériilmektedir.
enaleyh 1irki hakikatler beser gruplan
ki 1iskeletlerden cikarilan fizik! farklarla
a cikar. Bu farklar sunlarda aranir:
— Kafatasinin ve cehrenin sekli;
— Boy.
him olan 1irk! farika, kafatasimin sekli, has-
uzunlugu ile genisligi arasindaki nispettir.
asildan gelmis olmaktan doggan bu irst farika
tirla tesire en ok mukavemet eder ve yalniz
n ihtilati neticesinde, gine irst olarak, tadile
Bu farikadir ki dtinya tizerinde birbirini
gelmis ve tarihi yapmis olan insanlar
esasl1 bir fark tesis etmistir.
da bir nokta hatira gelir: Aralarinda bu-
sh farklar bulunan muhtelif irklardan her-
yri ayr1 menselerden mi gelmistir, yoksa
n mensei ayni bir irk midir? Bu farklar
hésil oldu?
i bu mesele henliz hallolunmamistir. An-
u beyan etmeliyiz ki, irklar arasinda bugiin
farklarin, tarih noktai nazarindan ehem-
pek azdir. Filhakika, kafatasinin sekli
tasnifi icin, tamamen esas! bir larika ol-
e ictimat hicbir manas:1 yoktur. Bunun
gsudur: kafatas1 degismiyor, yahut gli¢
degisebiliyor. Fakat, onun igindeki en asil
degisiyor. Kafataslar1 baslica iki
arzeder': brakisefal ve dolikose/al.
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Turk irkinin kafataslar1 gekli ekseriyetle b
kisefal'dir.

Kafatasinin, yaninda, yiz, burun, ve ¢ehreni
gekilleri de nazar1 dikkate alinir.

Baz1 insanlarin, yQizleri uzun, bazilari
olur. Bu iki tip ytz hem brakisefal ve hem de
dolikosefalde bulunabilir.

Insan ytizleri: kisa-genis ve dar-uzun olabilir.

Uzun bir yliz genigs bir kafatasile birlegmis
olursa, veyahut kisa bir yli1z uzun bir kafatasile
birlesirse bigimsiz olur; ahenksizlik gbze carpar.

Cehrenin, daha iki hususiyeti dikkati caliptir:

‘burnun ve c¢enenin gekilleri.
. Burnun sivri, ‘uzun, yass); bliylitk, kficlik,
dogru, kivrik bir takim sekilleri vardir.

Cenenin sekli de dislerle beraber g¢ehrenin
cephesine nazaran diiz veya ileri dogru c¢ikik
olabilir: diizgiin ¢ene ve cikik cene.

Insanlar, boylarinin uzunluklarina, kisaliklari-
na gdre de irklarina, nispetlerini ifade ederler: yttk-
sek boylu, orta boylu ve kisa boylu irklar vardir.

Insanlarda ve iskeletlerinde, goriilebilen ve
Olclilebilen daha birgcok seyler vardir ki, bunlarin
kiffesi insanin tabil tarihini tetkik eden Alimler
tarafindan nazar1 dikkate alinir. Meseld, g&zlerin
sekli, ylizdeki vaziyeti, muhtelif irklar arasinda
mihim farika teskil eder.

Bu son esaslara gére irkin tarifi séyle olabilir:

Irk ayni kandan gelen ve cismen birbirine
benzeyen insanlarin gdsterdigi birliktir.

Insanlarin ilk kullandiklar1 lisan-

larin ¢ok basit olduklarina sliphe
yoktur. Bilhassa fikirlerini evza ile anlatmis olma-
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ve kullandiklar1 kelimelerin bir takim telas,
istirap gibi heyecan ve infialleri ifade eden
irad! nidalardan, yahut tabiattaki sesleri yari
surette taklit eden kelimelerden ibaret ol-

ve bir takim esyaya tekabtil etmesi muh-
eldir. Insanin akli, uzun zamanlarda yavas
hareketleri ve hareketlerin esya ile arasin-

i miinasebetleri ifadeye muktedir olabilmigtir.
ptidat lisanlar her halde, ¢ok az kelime ihtiva
ediyordi. Bugtin lisanlar ¢ok zenginlesmis bulu-

uyorlar.

Baz1 genis mintakalar (izerinde dagilmis bir
halde bulunan insan kitlelerinin kullandiklari
lisanlarda mtisabih cezirlere ve ayni fikri ifade
icin miisabih tarzlara malik lisan guruplar vardir;
fakat buna mukabil diger mintakalarda bu lisan

plarindan esasli bir surette farkli baska lisan

ruplar1 da vardir.

Dlnya ylizinde yasayan kavmlerin kullan-

olduklar lisanlar hakkinda bir fikir hisil
ek icin bazi1 bllylik lisan guruplarini sayalim:

a) Tiirkge. Bu dil esast (orijinal), bashibasina

1 bir dildir. Turk dili bu gin Tuna hav-
an Sarkta Lena nehri ve Kingan daglarina

r ve $imal ;Buzdenizinden Umman denizine

r uzanan genig sahadaki insanlar tarafindan
ulan, bunlar arasinda anlasma vasitasi ola-
kullanilan umumi bir dildir. Tark dilinin
farikalari, dogrudan dogruya Tiirk adim
kavmler tarafindan kullanilan lehge de
z ve miltekdmildir. Macar ve Finlerin
lisanlar Tirk dilinin esast unsurlarini
etmekle beraber baska tarzda istihale ve
etmislerdir.
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Avrupallar Tirk lisannm Ural - Allay n
altinda Mongolca ile bir sayarlar, bu telikki
mamen yanhstir. Hakikat sudur: Mogolca, Tu
¢eden, Cinceden, Tibetceden alinmis bir taki
kelimelerin Mogollara has bir tarzda birlestiril-
mesinden tesekkill etmistir. Buglin yanlig olarak
tatar denilen meseld Kirim, Kazan, Azerbaycan
Turklerile, Kirgiz - Kazaklar ve Baskurtlar gibi
Turk kabilelerinin kullandiklar lisan da, az veya
¢ok bir takim lehge farklarile Ttrkcedir.

b) Hemen biitin Avrupa milletlerinin ve As-
yada Ruslarin ve bir kissm Iran ve Hint halki-
mn konustuklar1 lisanlar bugtin Hint - Avrupa li-
sanlar grupu olarak tanittirilmaktadir. Bu grup-
* ta Latin, Cermen, Islav lisanlar1 bllytk lisan aile-
lerini teskil eder.

c) Asyanin cenubu garbisinde, Arabistanda
Araplarin, Yahudilerin ve Afrikada Misirhlarla
~Habeslerin ve sair baz1 kavmlerin konusmus
olduklan lisanlar1 Hami ve Sami diye miustakil
bir lisan grupu olarak gdsterirler.

Misirin Kipti lisanile Berberi lisanlann ve su-.
reti umumiyede Sarki Afrika lisanlarina samil
olan Hamt lisanlar1 ayr1 bir zimre halinde goés-
terenler de vardir. Samt! lisanlar zQimresi, iptida,
Hamt grup seklinde zuhQr etmis olabilir.

d) Asyanin sark ve sarki cenubisinde Mongol
ve Mongloit kavmlerin lisanlan da bir lisan
grupu telakki olunabilir.

Bu saydigimiz bellibasli lisan gruplarindan bagka
her kitada baz1 mahalll miinferit lisanlar da vardir.

Beser irklarini tasnifte renk esasina saplananlar
oldugu gibi, elyevm insanlarin kullandiklar: lisan-
lara g¥re de 1irk tasnifi yapanlar gdrtilmektedir.
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TURK IRKI
Dilnyada insan cemiyetlerinin tahav-
villlerini, terakkilerini, milletlerin
kkullerini tetkik ederken cografi muhi-
miyetinin yaninda irk meselesi de bazi
dan olduk¢a ehemmiyetli bir surette dik-
beder.
mefhum ve tarifi bugiine kadar birgok
asalara ve birbirine zit miitalealara mevzu
r.
miellifler irklar: lisanlara veyahut renk-
gdre tasnif etmislerdir. Halbuki muhtelif
n tesalibinden hasil olan bazi kavmlerin
lisanlar1 oldugu gibi ayni irka mensup
bazi kavmler de baska baska lisanlarla
aktadirlar.
k taksimine gelince bunun zamanla ve
degistikce nasil ehemmiyetini kaybettigini
bahsinde izah etmistik. Avrupa alimlerinin
et ve beger irklar1 hakkinda verdikleri
at hep kendi noktai nazarlarindandir. Bun-
defa irklar: takibettikleri gayelere nazaran
ediyorlar. Filhakika bugiinkil Avrupanin
millet ktitleleri dogrudan dogruya bir irka
olmadiklar1 gibi, bu cemiyetlerin ekseri-
bariz vasiflarini muhafaza etmis hakim bir
evcutdegildir. Bu milletler birbirlerile ayni
ve keyfiyet te tesallp etmemis mubhtelif
husulegetirdigi yepyeni birer heyettirler.
um! olarak denilebilir ki inkisaf ve itil
yetin mukadderatina hikim olan dimag-
gdan murat onun uzvl mahiyeti degil,
tecellileridir. Dimag (zerinde cografl
bu cografi muhitteki i¢timai sartlarin ve
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irst vasiflarin hi¢. stiphesiz btiyltk ve ehe
yetli tesirleri vardir.

Bu noktai nazardan ayni asildan gelen ve
yevt! vasiflarile birbirine benzeyen insanlar kil
dir diye tarif edilen irklarin ehemmiyeti bird
tebarfiz eder.

Tarihin en blytlk cereyanlarini yaratmis o
Tiirk wrk: en ¢ok benligini muhafaza etmis bir
irktir. Tarihten evvel ve tariht devirlerde bu irk
- ta, isgal ettigi vAsi mintakalardaki ve yurtlarimin
hudutlarindaki komsu irklarla tesallp etmistir.
.Bu tesalliplerin ekserisinde Tiirk irkinin bariz ve
uzvt dimag eseri olan harst vasiflari hakim kal-
digindan bu karigmalar Turk irkina kendi husu-
siyetini kaybettirmemistir. Ancak uzun devirler-
de ve blyllk ekseriyetler icinde ihtilatlara ma-
ruz kalanlar1 temessill edip isimlerini ve dillerini
muhafaza edememiglerdir.

Dimagin en kiymetli mahsulQl olan lisan bil-
hassa Tlrk irkinin bfiyltk ekseriyetinde tariht
devirlerin husule getirdigi tekamil silsilesi da-
hilinde daima ana hatlarini muhafaza etmistir. Ta-
rihten evvelki zamanlarda ve tariht devirlerde
ayr1 ayri cemiyetler, medeniyetler, devletler viicu-
de getirmigs olan bu bfilyttk irk mensuplar), kuv-
vetli dimaglarinin muhtelif muhitlerde yarattiklar:
misterek lisan ve harslarla ve irst vasiflari ile
uzun veya kisa milddetler zarfinda yekdlgerm-
den daima mfilteeesir olmusglardir.

Gorilyoruz ki tarihte daima gobze carpar bir
birlik arzeden Tvirk irks daima haékim kalan bariz
uzvl vasiflarile dimagin en kuvvetli mahsulll olan
migterek lisanlarile ve bu lisanla nakledilmig olan
harslar: ile, tariht mfigterek hatirati ile ayni za-
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tarihte bdyle biuyiuk bir irki, bir millet
rmek bilhassa zamanimizdaki insan

pek coguna nasip olmiyan billylik
ve bilyilk bir sereftir.

Insan cemiyetlerinin tarih devirlerine
girmeden evel, insanlarin, 500,000

n nesviilnema devirlerinde dimaglar
neler cereyan etmis olabileceginden bir

hsetmek faydal olur.
uzak zamanlarda, insan kendisi ve muhiti

ne dilstintyordu?
evveld ancak havassina dogrudan dog-
as eden seyler ile aldkadar oluyordu.
bir derece tekamille vésil oluncaya
fikri bu daire haricine cikamadi.
tesbit eden ve gittikce daha mirekkep
dogru ytikselmegi kolaylastiran lisandir.
nereden geldigini, nigcin yasadigin,
mek ihtiyacin hissetmiyordu.
insanlar, hemen adeta her seyden kor-
sliphesiz bu korktugu seyleri ruyasin-
yordu. Bunlarda bir takim kudretler
ediyor ve bu kudretleri tatmine gayret
Canli ve cansiz seyler arasinda sarih
miyordu. Meseld, cansiz bile olsa
bir sey kendisini cerihadar etse ona
ruyordu. Bir nehir fazlalagir veya
isine hasim oldugguna zahip oluyordu.
diger bir fikre intikali anlagilmaz ve
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mantiksiz bir halde idi. Eski tas devri nihayetin-
deki insanlarin birakti1 resimler, bu insanlarin
glinese, aya, yildizlara veyahut agaclara dikkat
atfeylediklerini gdsteriyor. Bu insanlarda hentiz
dini fikir ve kanaattan eser yoktu. Onlar kendi
ruyalariyle teheyytice geliyorlardi. Hakikatin ken-
dilerinde uyandirdig: suretlerle bu ruyalar kan-
sarak garip bir viizohsuzluk husule getiriyordu.
Faraza, Oliulerini gdmmelerinden ve yanlarina
erzak ve silah birakmalarindan bu insanlarin mus-
takbel bir hayata inandiklar1 neticesi ¢ikarilacag
gibi, Olenlerin hakikatte 6lmediklerini zannettik-
lerinede htkmetmek miimkiindir. Olfileri ruyada
gdrmeleri bu son fikri takviye ediyordu. Bu fikir,
6ltileri bir nevi cadi1 haline sokuyor ve onlarla
uzlasmak, gazaplarin1 tahrik etmemek c¢arelerine
tevessiilli mucip oluyordu.

Iptidat insanlarin, babalardan, btiytik babalar-
dan, korktuklari anlasihyor. Cocuklar bu, cef
korkusu icinde bliylirlerdi. Cdde ait esyaya, me-
seld onun mizragina dokunmak, oturdugu yere
oturmak memnu idi. Cet, blitin aile efradinin
efendisi, hakimi idi. Aile gencglerinin bu cet kor-
kusunu, cedde hlirmet ve itibar géstermek lazu-
munu analar miitemadiyen telkin ederlerdi.

Binaenaleyh denilebilir ki, kendisine el veya
nazar uzatlmiyan mukaddes bir mevcudiyet mef-
humu pek eski zamanlarda insanlarin dimagina
hak olunmustur. Aile veya kabile efradinin ceddin
gazabindan masun bulundurulmasy, bilhassa o
8ldtikten sonra bile onu hosnut etmege calisilmasi
fikri bu suretle hdsil olmustur. Zaten ceddin, yani
reisin 8ldigiinden katl bir surette emin olunami-
yordu. Cet 8ldikten sonra dahi kadinlar gocuk-
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cetlerinin ne kadar mithis ve harikulade
mahltk oldugunu miitemadiyen tekrar
i. Insanlar, dismanlarim1 korkutmak igin
dileri i¢cin korkung bir hilviyet teskil eden
istifade etmeyi imit ederlerdi. Kendi arala-
iken husunetli olmakla beraber onlar1 mu-
eden ceddin toprak altinda iken de onlar:
faza ve miidafaaya devam etmekte oldugunu
ederlerdi. Cet korkusu, idrak edilmiyecek
e bati bir seyrile “Kabile Allah1 korku-
» intikal etti. Dimaglari, bu diistinceyi geg-
yen insanlar, kdinati da aile cercgevesi icinde
1. Insanlarda cet korkusu tehlikeli hayvan-
kars1 olan korku ile karisti. Bu suretle Allah
humunun baslangi¢ hali olan, ulvilestirilmis
e hayvani bir sekil verilmesi, bir merhale
etti.

Bazi sari hastaliklar, o insanlarda esrarengiz bir
uyandirdi; baz1 mahallerden ve bazi eshastan
mak.. o mahallere ve esyaya ve eshasa
n¢ bir mahiyet atfolundn. Insanlarda lisan
{il etmeye basglar baslamaz fikir bu iptidai
nceler (izerine teksif edildi. Onlara daim?! bir
et izafe edilmege calisildi. Insanlar, yekdi-
| konusaraktan, yekdigerlerinin korkularini
ve tekit eylediler. Miusterek mukaddesat
rn icat eylediler. Bu mukaddesat icinde,
(haram) ve gaynr tdhir (mekruh) mefhum-
aitfikirler mtthim yer tuttu. Gayrisaf olmak
tasfiye olunmak endigsesini dogurdu. Bu
ameliyesi nispeten akilh ve dirayetli insan-
himaye ve muavenetile yapihiyordu. llk
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dinlerin ve sihirbazlifin tohumlarini, hep
aramak 14zimdir.

Fikri beserde iki zit meyil vardir. Birincisi,
daha eskisidir, her geyi gizli tutmak, meylidir.
Daha yeni olan ikincisi de sbdzlerimizle hemcins-
lerimizi mltehayyir etmek ve onlar izerinde tesir
ika etmek arzusudur. Bundan baska ve fazla ola-
rak insanlarda esasen digerlerini talim ve terbiye
etmek hissi mevcuttur. Ekseri insanlar, hemcins-
lerine yapmamalar: icap eden scyleri bildirmek-
ten zevkalirlar. lste bu suretle tarihin mebdeinde
sirf indt ve keyft olmak (1zere tatbik olunan bir
slirl memnuat meydana ¢ikmastir.

.Bir de insanlara hasim olan kuvvetlerin mev-
cudiyeti fikri o kuvvetlerin insan lehine imale-
olunabilmeleri ihtimalini dogurdu. Insanlar1 teh-
dit eden kudretlere hususi merasim ve tesriiatla_
kurbanlar kesmek ve baz1 takdimeler vermelc
fidetine gecildi. Ayin heybetli bir is oldugu igin_
yapilirdi.

Insanlarin hayatina hakim olan ilk telakkiler,
izah ettigimiz gibi bir yigin diisiincelerden nes'et
etmigtir. Lisan tekemmil ettikge kudsiyet an’anas),
memnuiyet ve merasim eskli arth ve genigledi.
ik cobanlarin zuhuriyle bagka bircok geyler
- insanlar icin derin bir mana ihtiva eder gdriind).
Insanlar, stirtistint otlatmaga gdtiirdOgl saha-
larin 8telerinde neler oldugunu bilmege mec-
bur oldu. Gece ve gindliz hayvanlarina nezaret
ederken ve muhtelif yer degistirmeler esnasinda
gundzleri ginestn, geceleri aymn ve yldizlarn
rehberliginden istifadeye basladilar. Bircok uzun
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lardsn sonra yildizlarin aydan ve glnes-
daha emin bir rehber oldugunu anlamaga mu-
oldular. Bundan sonra, yildizlarin tetkikine
emiyet verdiler. Her seye ferdiyet ve sahsiyet
jzafe itiyadinda olan insanlar, yildizlan, gdkyl-
zinden kendilerini tetkik ve himaye eden sayani
itimat bir takim neécabetli mahldklar addetmeye
bagladilar.
llk ziraat tesebbiisleri de mevsimler hakkin-
daki fikri tespit etti. Nihayet, kamerin, glinesin,
yildizlarin, muhtelif zamanlarda muhtelif fasilalarla
gorQnQsiinden, sayiya, adede, 8l¢llye intikal etti-
ler. Huldsa, tabiatin, miisahede ve tetkiki insanla-
rda yeni yeni dilsinceler ve meraklar uyandirdi.

Lisanin lQgatcas1 ¢ogaldikga, insanin hikdye ve
| kabiliyeti de tezayiit etti. Kendilerine, kabi-
ne, mukaddesata, diinyaya ve her seyin
plerine ait bir takim hikayeler nakletmeye
ladilar. Bu suretle bir kabile zihniyeti ve bir
'ana inkisaf etti. Bu hal, insanlar1 istedigi gibi
best bir fikir ve duslinceye malik olabilmek
indan mahrum ve bazi fikirleri, baz1 telkin-
oldugu gibi kabul etmeye mecbur ediyordu.
liyor ki, insanlar bu bahsettigimiz tarihler-
itibaren sahsiyetlerinden bir kismim feda
mecburiyetinde kalmislardir. Beseriyet, bu-
dahi hala, ayni yolu takip etmektedir.

Ziraat ile beraber insanlarin fikrine yeni bir
muhakeme silsileleri hakim oldu. Hasat
lerinde bir simf efradin kurban olarak
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feda edilmesi l0zumu, umumi teldkki mahiy
aidi. Bu kurbanlar1 zephedecek diger pak tan
mis bir simf meydana cikti: Ilk rahipler
Bir de kurban edilen efradin etinden birer pa
yemek merasimi teessiis etti. Glilya bu suretle
dakérhgin nimetlerinden hepsi hissement oluy
lard:. Elyevm, baz1 dinlerde mevcut olan’ kur
kesmek adetlerinin mensei budur.

Ecdada hilrmet ve ondan korku hisleri, erkek
ile kadin arasindaki rabita, sari hastaliklardan
halads arzusu, sihir vasitasile kudret ve muvaffa-
kiyet temini, hasat zamanlarinda kurban kesilmesi
gibi amiller bir¢ok itikatlar ve tevehhiimlele ka-
risarak girift bir kil teskil ediyordu. Bu hadise,
insanlarin hayatinda bir mevkii mahsus tuttu ve
aralarinda zihnt ve hisst bir takim rabitalar dogur-
du ve insanlarda, miigsterek diisince ve miusterek
harekete saik oldu. Iste bu hadiseye, biz bugtin
Din namim veriyoruz. Insanlar, bu hadise kar-
gisinda basit ve mantiki bir teldkki ile temasa
gelmis bulunmiyorlardi; bildkis, bir takim ruhlara,
ilhamlara, emirlere, ve nehiylere taalllk eden
karmakarisik dtistincelerle hali temasa geliyor-
larda.

Insanlarri hayatina taallk eden her seyde
oldugu gibi din! meselelerde de bir tekdmiil hadi-
sesi gdrulur. Iptidat insanda Allah, ve din hakkin-
da higbir fikir, kanaat yoktur. Bu kadar umumt ve
simullll telakkilere, insanin dima@ ancak yavas
yavas alistirildi. Din fikri, insanlar cemiyet hayatina
sarahaten atildik¢ca genislenmeye baglar, Vah-
det mefhumuna yaklagir ve nihayet, tabiatin kudret
ve azemetile daha ziyade kabhili tefehh{im, hakik1
bir mahiyet alir. Gdriulilyor ki insanlar cemaat
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de yasamaga basladikian sonra, diger ictimai
esseseler gibi din milessesesini de viicuda ge-
tir.

Uldhiyet mefhumunu bulan ve o mefhumun
n kesfeden ve bugiin dahi kesfetmeye de-
eden insan zekasidir.

Insanlarin faaliyetleri ve inkisaflar1 Q1zerinde
k amiller ve unsurlar tesir ve yardim etmis-

. Din de bu milessirlerin baslicalarindandir. Bu
ple, beserin tarihinden bahsederken, din fikir-

nin menseinden ve insan cemiyetlerinin faali-
eri izerindeki tesirinden bahsetmemek bir nok-

n tegkil edebilir. Din fikri, insanlar1 kendilerini
yrisaf unsurlardan ve her tiirld fenahk ve
zarardan kurtaracak, sevk ve himaye eyliyecek
kuvvete itaat etmege mitheyya bir hale getirir.

Insanlarin bu derunt ve mlphem temayilleri

rur, zeki, mahir yahut hilekar bir takim in-

larin, sihirbaz, rahip, hiikimdar vaziyetlerini
rina meydan acti.

lusanlarin, bugtink medeniyet tarihine kadar

yatlarinin gectigi yol iste bdyle bir yoldur. In-
iIn korku ve zaaf hisleri, dima@&in son ve
yeni ilmi kesiflerlerle nurlanmasi sayesinde
oldu ve insanlar hakikati bundan sonra daha
gbrmege bagladl. Benligindeki kuvveti ve
oldufu cemaatin ictimat kudretini takdire
vaffak olmaya basladi. Artik onun icin her ttr-
mill, huzur ve emniyet membai, cemiyetlir.
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muntazam bir idare vasitasi idi. Esirlere, hayvan-
lar gibi. muamele edilirdi. Bu esirlerin sahipleri,
esirler izerinde hayat ve memat hakkina malik

idiler. 1zah ettigimiz, bdyle bir idareye, siiphesiz,

medeni ve insani bir idare denmez.

MISIRDA DiNt

Misirhlar, ylizlerce ve ytlizlerce Al-

INANISLAR lahlara taparlardi: Giinege, Aya, Nile,
hayvanlara...

Misir ilahlan icinde, en ¢cok taninmislari, hay-

van iladhlar idi. Her sehrin, kedi, timsah, kurbaga
veya aslan, kurt, cakal, leylek, akrep gibi bir hay-
van ildh1 vardi.

Bllyle husust ildhlardan baska, umumun taptig

allahlar da vardi; mssela Giines...

Kendisine tapilan hayvanin cinsinden bitiin

hayvanlar o mintakada mukaddes idi. Bunlar1 8l-
diirenler idama mahkQm olurlardi.

Milattan bir asir evveline kadar, Misirhilarin
zihniyeti bdyle idi. Bu asirda, lskenderiyede bir
Romaly, bir kedi 8ldurdigil icin, ahali tarafindan

derhal katledildi.

Misirlilar, mabutlarinin bazilarimi bir insan vii-
du ve hayvan basi, veyahut insan bash hayvan
cudu seklinde temsil ederlerdi. Hayvanlardan,

assa Apis 6kiiztine, taparlardi. Papazlar, bir
bedin icine, segilmis bir 6kilz korlardi.. Bu

zQl beslerler ve ona hizmet ederlerdi. Halk,
ir bu dklize tapardi. Bu hayvan 6liince onu
myalarlardi. Ondan sonra, 6kiiz milkellef bir

ra gémilirdil. Bu glling seylerin sebebi
ur:

Iptidai insanlar, tabiatin kuvvetlerinden kor-

rdi. Bir de, iptidat insanlar, adeta hayvanlarla

— 219 —

Ek Belgeler| 415



- MISIR

birlikte yasarlardi. Konugmayan, fakat bircok sey-
ler anliyan bu mahlfiklar, onlarca esrarengiz ve
mukaddes oldu. Taptiklar1 mabutlar ve hayvanlar
arasinda, hayirhah ve bethah olanlari vardi.. Ha-
yirhahlara tapmaktan maksat, onlardan yeni ni-
metler istemek idi. Otekilere ise fenalhklarindan
korunmak igin tapinilirdi.

Misirhilarin, tildhiyet hakkindaki itikatlarinin
mense ve safhalari, tetkik olunursa su neticelere
varilir: sami, hamt Misirhlar, Misirda ilk mede-
niyetkuran Turk kabilelerinin, adeta bayrak gibi,
kabile birligi alimeti olan, dogan, kurt gibi hay-
van timsallerini — ki siiphesiz Tfrklerce de mu-
kaddes idi — hususi ilahlar mertebesinergikardilar.

Bir taraftan da Ttrklerin, en bilytik gérdtikleri
kdinatin kuvetlerine taptilar. Bilhassa Gines, on-
larin allah1 oldu. Fakat, Glines, Osiris battiktan
sonra, korkung bir karanlik basiyor. O da Allah
olmak lazim: Sel.. Bu karanhk. allahin karanhk-
ljax:mx aydinlatan Ay; onu da !lah zannetmisler:
sis.,

Ertesi glin, ufuktan c¢ikan gtinesi (Osiris) in
oglu kabul etmisler, Glines (Horus).

Karanhk allahinin, fenalig1 Ayin 15181le bertaraf
olunca, ortada itibara sayan, Glines Horus ve Ay
Isits kahyor. Fakat, Horusun babasi Osiris, ki
kayiplardadir, onu da unutmamak lazimd..

Iste, hayvanlardan ve tabiatin kuvetlerinden
ylzlerce allahlara insanlar taptirmanin maskara-
Iik oldugunu anlayan papazlar, bellibash allahlar,
lice ind_irmislerdir: Baba (Osiris), Ogul (Horus),
Ana (Isis). Teslis denilen itikadin esast budur.
Masum ve cahil insanlari, ytizlerce allaha tap-
tirmak veya allahlari, muayyen gruplarda topla-

— 220 —

416 | Atatirk’in Kaleminden Yaratilis ve Din



MISIR MEDENIYETI

mak ve en nihayet bir allah kabul ettirmek,
siyasetin dogurdugu neticelerdir.

Hangi mabedin hitkimdari, dolayisiyle papaz-
lar1 kuvetlenir ve diger mabetlere hikim olursa
o mabedin papazlari, kendi allahlarinin bliytikl-
ginl tamitmaga diger- allahlari ehemmiyetten
disirmege c¢alisirlardl. Nitekim, Tinis Haneda-
nindan Birinci Pepinin yaptif1 Menfis (Memphis),
payitaht olunca burasi i¢in yeni ve en bllyiik bir
allah lazimdi. Tinis Papazlart bunun garesini bul-
dular. Tinisin (Helyopolis) mahalli allahi, insan
seklinde temsil edilen - Atom = Alaum = Ammon
idi. Fakat, bu ilah, blitin Misirhlarin géztintl dol-
durmazdi. Umumiyetle, Misirda Gilnese mensup
bir allaha tapinmaga alisilmisti. Bundan evel tapi-
lan, Osiris yahut Horusu da almak istemiyorlard.
Bunlarin yerine onlarin {istinde olmak {izere, yine
Glinesin timsali olan Ray: aldilar.

Mahalli mabut ile Giinesi bir yaptilar. Ataum-
Ra = Ammon- Ra allahini icat ettiler; ve papazlar
herkese anlathlar, 6grettiler ve tedris ettiler ki
Ammon - Ra en btiytik allahtir; diger allahlan,
insanlar1 ve her seyi yaratan odur. Ikinci Ramses
zamaninda, artik, mutlak kadir olan allah, bir insan
timsali ile bir giines mefhumunun — papazlarin
akil ve tedbirlerile — birléestirilmesinden olan Am-
mon Ra dir.

Misirhlar, insan &lince, ruhunun agzindan
kactigim1 ve gliniin viicuduna tekrar gire-
cegini zannederlerdi. Bunun igin, cesedi, saglam
muhafaza etmek lazimdl.

Ceset mumyalanird: ; sonra, sargilarla simsiki
baglanirdi. Bu suretle ceset, bir mumya haline
konur ve 6lenin ictimai mevkiine gbre bir mezara

— 221 —
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konurdu. Ehramlar, kirallarin mumyalari
bllylitk mezarlardan ibarettir.

Misirhlar, zamanla, ruhun ebediyeti hakkin
su fikre saptilar: her 8linin ruhu, Allah
riyasetinde bir mahkeme huzurunda, muhak
edilir; ruh tartilir; eger fena amellerle yukla
mahvedilir; mahvedilecek kadar gilinahlan
degilse hayatinda yaptigim1 itirafa mecbu
Rub, irtikap etmedigi fena isleri sayacakti. M
evveld diyecekti ki “8ldiirmedim, mabutlara ka
vazifelerimde kusur etmedim.. v.s., Sonra da i
islere gecerek, “aclara ekmek verdim, susuz
su verdim, ¢giplaklara elbise verdim.. v. s., di
cekti. Temiz oldugu sabit olan ruh, ebediyete kab
edilir ve serin, kokulu pir havada yasar ve alla
sofrasinda yemek yerdi.

Ahiret, yahut hesap giinil, mizan, sirat kép
cehennem, cennet telakkilerinin Misirda uyan
bdyle olmustu.

Miasir papazlar, siphesiz, saf ve
:zm PVA;: halktan c¢ok bilgili, ¢ok zengin
DINT AYINLER politikac1 idiler. Bu sebeple idi
Fir'avunlarin mesnedi oluyorlar,
savirleri olabiliyorlardi.

Papazlarin, bizzat hikQOmeti idare etti
gérillmistir. Papazlar, istedikleri kadar, all
yaparlar veya onlann birka¢ ztimre halinde
larlardi1; eger kuvvetli olmalarina ve men
rina yardim edecekse biitiin dilnyay: yalmz
allah etrafinda, kendilerine hadim kilmaga

sirlardi.
Papazlarin insanlar {izerine tesiri,

mabetlerde ayinler vastiasile olurdu.

— 222 —
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Anadolu'da en eski Tirk eserlerinden: Bogazkiyde Yazlkaya Eti kabartmalan

ESKi MEDENIYETLER, ILERLEYIS
VE YAYILISLARI

Gegen yil okunan tarih derslerinde diinya-
nin ve iizerindeki ot, hayvan ve insanlarin
bir halde kalmadiklar1 goriilmiistii. Buniar
yavas yavas degisiyor, aradan uzun zamanlar gegince biis-
biittin baska bigimlere giriyorlar. Cok, ¢ok uzun zamanlar
icinde diinyanin karalari, denizleri degismis; eski otlar, hay-
vanlar yerine yavas yavas yeni cinsleri ge¢mis, insanimsi
maymunlardan sonra da insanlar meydana ¢ikmistir. Lakin
degisiklikler asil bundan sonra biiylimiis ve g¢abuklasmis
tir. Cunkil insan, hayvanlardan farkl olarak, ddsdinebiliyor;
denemeler yapabiliyor; her seyi karsilastirarak kendisi igin gii-
zel, cirkin, iyi, fena, bliytik, kii¢tik, faydali zararl olan sey-
leri ayirt edebiliyor; isine gelen seyleri aliyor, sakhyor, kulla-
niyor, ¢ogaltabiliyor; diisiiniisiine goére gittikce daha iyi ve
giizel yiyecek, giyecek, yatacak ve barinacak yer elde ediyor.
Kendisini koruyacak, avutacak, eglendirecek, anlatacak seyler
ve yollar bulabiliyor; bu suretle daha iyi, daha rahat, daha

fINSANLARIN
iLERLEYisi
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“Ortaokul Kitaplarinda Tann’nin Reddi ve Darwinizm” Bu bé-
limde “Turk Tarihinin Ana Hatlari”nin 1934 yilinda ortaokul
kitaplarina uyarlanmig hali mevcuttur. Yine yaratiligin reddi,
evrim, dinlerin ve sonradan uyduruldugu iddialarina yer
verilmistir.






ORTAMEKTEP ICIN

TARIH

DEVLET MATBAASI ISTANBUL, 1934
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llk zamanlarda bir aile

BESER TARIHINE GiRiS

iLK INSANLAR KA- flk insanlar arzi (yer yuvarlag) diiz bir
iNAT HAKKINDA VYer, gokyiiziiniide onun kubbesi saniyor-
NE DUSUNUYOR- lardi Giines ile ayin yerin altindan dolasa-
DU, BUGUNKULER rak bu kubbenin {istiine ¢iktigina ve arzin
NELER BiLiYOR etrafinda dolastigina inamiyorlardl. Arzin
yuvarlak oldugu anlasildiktan sora da uzun zaman onu kai-
natin merkezinde sandilar. Giinesin, ayin ve biittin
onun etrafinda dondiigiinii farzettiler. Ancak, XVII. asirda, za-
-manmimizdan 400 yil 6dnce, merkezde yer yuvarlaginin degil,
glinesin oldugu ve yer yuvarlaginin giinesin etrafinda doén-
diigii hakikati ortaya kondu. Goriiliilyor ki insanlarin kdinat
ve onun sonsuz genisligi, yani feza hakkindaki fikirleri
yenidir.

DUNYA VE HAYAT Bundan 200 sene .eveli.ne .gelinceye kadar

YAN- insanlar, Yahudilerin din kitab: olan Tevra-

LI§ FiKiRLER tin hikdyelerinde oldugu gibi inanarak

diinyanin ancak 5-6 bin sene ©nce yara-

tilmis oldugunu ve insanin cennette yaratildigini saniyor-
lardi.

Artik, yer yuvarlaginin kabugunu teskil eden kaya taba-

kalar1 lizerinde yapilan tetkikler ve bu tetkikler sirasinda

T.O.1-1
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elde edilen kayalar iginde kalmis eski devirler hayvan ve
nebatlarinin tagkesilmis veya bunlarin taslar iginde sekli kal-
mis fosil denilen bakiyelerinden anlasilmistir ki hayat 6 bin
degil, milyonlarca yil 6nce baslamistir. Gene milyonlarca
yil evel giinesten kopan ve pek ¢ok sekiller degistirerek en
son bugiinkii halini almis olan yer yuvarlaginin yasi ise bun-
dan ¢ok daha eskidir.

Yer yuvarlagimin karalarinda, denizlerinde ve havasinda
hayat vardir. Fakat kiinatin bizim diinyamizin disinda olan
yerlerinde, hayat olup olmadigim1 simdilik kati olarak bil-
miyoruz.

HAYAT ZINCIRI

Jik hayat izleri. — 11k hayata ait, bugiine kadar, edinebil-
digimiz biitiin bilgileri “kayalar sicilli, nden ®greniyoruz. En
eski kayalarda hicbir havat eserinin izi yoktur. Daha soraki
devirlere ait kayalarda raslanilan ilk hayat izleri de kiigiik
hayvan kabuklari, deniz otlarinin saplar1 ¢ibi pek basit sey-
lerdir. (Ilk hayatin baslangicindan bugiine kadar 60 milyon sene gegtigi
tahmin olunmaktadir.)

Ilk baliklar. — Yine kayalar sicillinden 6greniyoruzki daha
soralar1 denizde yasayan ilk hayvanlar, baliklar meydana
geldi. Bu devirde karada hentiz toprak ve hayat yoktu. Bu
devrin sonlarina dogru karada birdenbire pek ¢esitli ba-
taklik nebatlar1 goriinmege basladi. Bunlarin ¢ogu biivitk
ageclar halinde yosunlar, aga¢ buiytikliigiinde otlardu.

Hom karada hem denizde yasayan hayvanlar,— Asirlar gectikce
bircok sekilde hayvanlar denizden karaya ¢ikmaga basladi-
lar, bunlar karada bataklik yerlerde yasayan hem kara,
hem deniz hayvanlar: idi.

Yerde siiriinen hayvanlar, kuglar, ilk memeli hayvanlar— Bundan
sora diinyada biribiri ardinca soguk ve sicak olmak iizere
iklim degisiklikleri oldu. Bu devirlerde kayalar arasinda
yasayan, yerlerde siiriinen yeni birtakim hayvanlar ttredi.
Bunlardan baska garip sekillerde gayet iri birtakim hay-
vanlar da ¢ogaldi. Bunlar sik ormanlarin arasinda kosu-
surlar ve zipladiktan sora ayaklarim acarak yere yavas
yavas inerlerdi. Artik kuslar da goriilmege baslamisti. Ayni
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devirde pek kiigitk mahltklar halinde memeli hayvanlara da

ilk defa tesadiif olunmaga baslandu.

Bugflinkil hayvanlara ve nebatlara benzeyenler. — Yeryil-
ziiniin haritas1 az ¢ok bugiinkii seklini almaga basladig1 sira-
larda iklim sicaklasti ve yeni bir hayat devresi basladi. Bu
devirde dilnyada ilk defa olarak otlaklar ve ot yiyen hayvanlar

Hayat zinciri

goriildil. Bunlar arasinda birtakimlar1 stirtiler halinde bir
arada yasiyorlar, biribirlerine bakiyorlar, biribirlerini taklit
iyorlar, biribirlerinin seslerinden ve hareketlerinden anli-
orlardl. Yeryliztinde cemiyetle yasanmaga baslanmisti. Devir
rledik¢e nebatlar ve hayvanlar bugiinkii nesillerine daha
k benzemege basladilar, yavas yavas ¢irkin ve kaba nesil-
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Mamutlar

Kayalar arasinda bulunmug eski zamanlara ait iri bir hayvan fosili
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r bugilnkii tekdmiil etmis memeli hayvanlar halini aldilar.
Bu hayvanlarin basinda, sira ile, maymunlar. kuyruksuz
maymunlar ve nihayet insanlar gelir.

HAYAT NASIL Yukarda ¢izdigimiz hayat zincirinin baslan-
BASLADI ? gic1 ve sonu heniiz iyice aydinlanmis de-
gildir. Bu islerle ugrasan bilginler bunlar

hergiin biraz daha aydinlatmak i¢in durmadan calisiyorlar.
Bu zincirin ilk hayat halkasini sularda bulduk. Hayat, sicak,
giinesli, s1g bataklik suda gamur veya kum tizerinde baslamus,

At neslinin ilk devirleri
Bugiinkii giizel ve ince yapit al uzun bir tekdmiil devri gegirerek bu haline gelmistir.

oradan acik sulara, denizlere yayilmistir. Hayatin ilk basla-

dign yer, denizlerin sahilleri boyunca ilk tesekkiil eden goller
ve batakliklar olabilir.

Hayat zincirinin son halkasi insandir. Oteki

memeli hayvanlar gibi insaninda daha

basit bir hayvan cinsinden ¢ikmis olmasi lazimgelir. Insan-

‘rin ve bityitk maymunlarin miisterek bir cetleri vardir.

u cet dahi, daha basit sekilli bir nesilden, ilk memeli hay-

van cinslerinin birinden ayrilir. Bu memeli hayvanda bir

nevi yerde siiriinen hayvandan ve nihayet bu da baliklar-
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dan geliyor ve bunlarin hepsi, geriye dogru gittikge, ilk
hayat sekli olan iptidai hiicre ye dayamyor.

INSANLARIN ILK CETLERINDEN BUGUNE KADAR
GECEN NESILLERIN VARLIK 1ZLERI

iNSANLARIN iLK Insanlarin ilk ceddi, kayalarin arasinda

CEDDI saklanan kosucu bir mahliktu. By, kolayca

agaglara tirmanabiliyor, ayaklarinin bas-

parmaklarile ikinci parmaklar1 arasinda bir maddeyi tutabi-
liyordu.

Bu ilk ceddin yasadig1 devir zamanimizdan pek uzaktir
(en az 4 milyon yil énce). Bu mahliiklarin da daha ¢ok eski bir
zamanda (en az /4 milyon yil énce) yerde siiriinen hayvanlar
devrinde yasamis bir ceddi vardir. Bu hayvan, agaclar ara-
sinda yasardi.

i1k insanlardan kalan aletlerin en eskileri Milattan 50000
y1l evelki bir “devreye aittir. Yalmz bu devrede yasayan
mahliklarin kemikleri veya buna benzer baska izleri bu-
gline kadar heniiz bulunamamuistir. Milattan 50000 yil evel
yasamis olan insanlarin biraktikiari tastan yapilmis baltalar,
kazmalar, burgular, bigaklar, kargilar ve insana ait oldugu
siiphesiz bulunan kafataslar1 ve diger kemikler meydana
cikmistir. Bu insanlar bugiinkidl insanlara gére pek kaba
yapih idiler.

so BIN SENE EVELKi BY devre gelinceye kadar insanlar agik
iNSANLAR NASIL havada, pinarlarin, kaynaklarin yakinlarin-
YASARLAR VE GE- da yaktiklar1 atesin gevresinde toplu olarak
GINIRLERD} ? yasarlardl. Atesi bundan daha c¢ok evel
bulmus olduklari anlasihyor. O siralarda yeryiiziinde iklim
sartlar1 degisti. Pek ¢ok siddetli soguklar hilkiim sirmege
basladi. Insanlarin siddetli soguklar devrinin sartlarina ken-
dilerini uydurabilecek kadar zekalar1 agqilmist, magaralarda
yasamaga ve arkalarinda birgok izler birakmaga basladilar.
Halbuki insana yakin ve ona benziyen mahliklar, soguklarin
siddetine dayanamiyarak tamamile mahvoldular.
Bu devrin insanlari avladiklar1 hayvanlarin eti ve kemlk-
lerindeki iliklerle beslenirlerdi. Kemikleri magaralarda sak-
larlar ve canlari istedigi zaman kirip iliklerini icerlerdi.
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hazirladigi hayvan derilerine blirtintiyorlardi
gibi hep sag ellerini kullanirlardi
Bunlarin diisiiniis tarzlar1 da bizimkinden ¢ok farkl,
idi. Fikirleri pek az agilmisti. Hisleri, bizimkilere
emiyordu. Belki hi¢ konusmuyorlar, yahut pek sey-
olarak bir iki lakirdi kullaniyorlardi. Herhalde ara-
larinda bir dil yoktu.

Insan ceddinin, bundan evelki hayatini
ancak biraktig1 kabasaba birtakim tas alet-
lerden anliyabiliyoruz. Bundan sora, o
kaba iptidai tas aletlerin inceldigi, nevi-
lerinin c¢ogaldig1 gorillityor. Daha soraki
zamanlara ait olarak yeni yeni insan ba-
kiyelerine, tas aletler arasinda ve onlardan sora icat edil-
mis biribirinden miikemmel tung¢tan, demirden aletlere
tesaditf olunuyor. Fakat biitiin bunlar bugiinkil insanlara
kendi cetleri hakkinda pek az bilgi veriyor.
llk insanlar hakkinda en dogru bilgiyi ancak elimize
gececek agik ve dogru vesikalarla elde edebiliriz. Bunlar ise
okuyabilecegimiz yazili vesikalar olmak lazimgelir. {nsan
cemiyetlerinin hakiki, medeni varliklarinin en kudretli sa-
hitleri, canli eserleri ise {izerinde yaz olan kagt, deri, tas,
tugla, aga¢, maden ve buna benzer turlil tuarli kitap ve
kitabelerdir.

TARIH

Tarih, insan cemiyetlerinin, zaman ve mekdn géste-
rilerek ve sahih olarak, hayatini, harsini tetkik ve
bir bilgidir.

Demek ki tarih, ge¢mis insan cemiyetlerinin hayat ve
rsin1 tetkik eder. Ve bundan sora gelecek insanlara fai-
i olacak seyleri 6gretir.

Her nesil evelki nesillerin devlet, fikir ve iktisat islerinde
ptiklarin1 6grendikce, yapilanlarin mitkemmel veya eksik,
i veya fena taraflarim1 arastirdik¢ca, neden ve nasil
uklarini anladik¢a, bunlarin tabii veya gegici engellerini
vradikca tecriibesini, gérgiisiinii artirmis olur. Bu suretle
lecek nesillerin nefretle anacagi bir insan, bir millet olarak
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tarihe geg¢mekten kacinir. Fert¢e ve milletce medeniyetin
ilerlemesine insanlhigin ylikselmesine calisir.

Bunun igindir ki:

Gelecek nesillerin istifade edebilecegi kiymetli, 6lmez ilim ve sai.’at
eserleri birakmug bir varlik olarak tarihte serefli bir yer kazanmak Tiirk
Milletinin en yiksek ilkisidiir,

TARIHIN KAY- Tarih., insaqlx?m gecmisteki hayatlm'aydm-
NAKLARI latabilmek i¢cin hemen her bilgiden istifade
eder. Bunlarin arasinda ise en basta cograf-

ya gelir.

Bir insan cemiyetinin yasadig1 yerin vaziyeti, arizalari,
iklimi, denize uzakhik ve yakinhig, toprag, sulari, nebat ve
hayvan yetistirme kabiliyeti ile o cemiyetin tarihi arasinda
sik1 bir miinasebet vardir. Bunu da ancak cografya 6gretir.

TARIMTE TAkviMg 1arihte olup bitenleri zamanlarina gore
BASLANGIC siralamak i¢in bir takvim kullanmak ve
buna bir baslangi¢ kabul etmek lazimdir.

Bu baslangi¢ her millette bir degildir.

Araplar, Muhammedin, Mekkeden Medineye hicretini tarih
vak’alarinin zamanini tayin i¢in baslangi¢ kabul etmislerdir.
Bu esasa gore kullanilan tarihe “ hicri yil,, denir, hicri tarih
ay veya giines senesine goére olmak iizere iki tirlidiir. Bu-
giin hemen biitiin ditnya milletleri {samin dogdugu giint
takvim baslangici kabul etmisler ve buna goére sayilan sene-
lere “ miladi yi1l , adin1 vermislerdir. Bu yil yalniz giines
senesine goére hesaplanir.

Bugiin, Ttirkler de Citimhuriyet kurduktan sora tarihe
baslangi¢ olarak milddi ve zaman 0lgiisii olarak gines yilini
kabul etmislerdir.

INSANLARIN GECIRDIG! DEVIRLER

Tarih, insanlarin yaziy1 icat etmeierile yazilmaya baslax
Halbuki ilk insanlarin yeryliziinde yasamiya basladikiari za-
mandan yazinin icadina kadar uzun bir devir ge¢mistir. Bu-
nun i¢in insan cemiyetlerinin hayatimm bu baslangica gére
ikiye ayirirlar:

1) Tarihtenevelki zamanlar. 2) Tarih zamanlari.

Bu iki zaman da ayrica birtakim deviriere bolilnur.
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TARIHTENEVELK] :I'arihtenevelki .zarr.la.nlarda yasamis olan
ZAMANLAR insanlarin kendilerini korumak, ihtiyacglari-
n1 elde etmek i¢in kullandiklar1 maddeye
ve bu maddeyi isleyislerine gére bu zaman Yontmatas, Cildlitas
ve Maden Devirlerine ayrilmistir. Bu devirler, insanlarin
medeni hayat ve san’ate dogru yiikselirken basip gectikleri
basamaklardir. Her devirde evelkinden daha tstiin bir ilerle-
me vardir. Fakat yeryiiziiniin her yerindeki insan cemiyetleri
bu ilerleme yolundaki basamaklara hep beraber ¢ikmamislar,
bu devirleri ayni zamanda gecirmemisler ve tarih devrine
hep birden girmemislerdir. Baz1 insan cemiyetleri 6tekilerin-
den daha kabiliyetli olduklar1 veya yasadiklar1 yerler mede-
niyetin ilerlemesine daha ¢ok uygun oldugu i¢in onlar bas-
kalarindan daha ¢abuk terakki géstermislerdir.

Insanlarin medenilesinceye kadar gecirdikleri uzun dev-’
rin kat'i olarak nekadar siirdiigiinii bilmiyoruz. Her halde
biitiin insanlar vahsilikten ¢ikinciya kadar pek uzun bir de-
vir gecirmislerdir. Kabatas Devri adi alan medeniyetce daha
geri bir devirden sora gelen Yontmatas Devri tarihtenevelki
zamanlarin en uzun sirenidir. Soraki devirler daha ¢abuk

gegmistir.

Ortaasyada yasayan Tiirkler Yontmatas Devrini Milattan
12000 y1l 6nce atladiklar1 halde Avrupalilar Milattan ancak
7000 yil evel Cildlitas Devrine girebilmislerdir.

Maden Devri ad1 altinda topladigimiz Bakir, Tung ve De-
mir Devirleri de Tiirklerin medeniyet kurduklar1 sahalarda
baska yerlere, meseld Avrupaya gére ¢ok énce baslamistir.

Yontmatas Devri— Bu devirde insanlar taslari tasla yontarak
kullandiklar1 aletleri ve silahlar1 yapiyorlar ve pek iptidai,
sefil bir hayat siirtiyorlardl.. Once acik havada yasadilar, so-
ralar1 irmak boylarinda, deniz kiyilarinda, aga¢ kovuklarina,
kaya oyuklarina, magaralara sigindilar. Bunun i¢in bu devre
Magara Devri de denir. Avciliktan baska bir is bilmiyorlar, ye-
ni ve bol av bulabilmek igin yerlerini sik stk degistiriyor-
lardi. Baz1 nebat kéklerile yabani meyvalar1 da yerlerdi. El-
bise yapmasini da bilmiyorlar ve hayvan derilerine sariniyor-

lardi.
Bugiin yasamakta olan hayvan cinsleri o devirde de var-
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di. Simdi ancak kutup yakinlarinda goériilen Rengeyikleri
o devirde pek ¢ogalmislardi. Bunun igin bu devreye Avru-
pada Ren Devri derler. O devirde yasamis ve bugiin nesilleri
kalmamis mamut gibi birtakim biiyiik hayvanlar da vardu.
Bu devirde insanlar hicbir hayvani ehliJestirememis (alisti-
ramamis)lardl. At, bu devirde onlar igin bir av hayvanindan
baska bir sey degildi.

Yontmatas Devrinde insanlar, ylyeceklerlm bulmak, ken-
dilerini korumak, kendilerine iyi bir yer elde etmek igin
biitiin hayvanlaria ve biitiin insanlarla sonsuz bir ¢arpisma
icinde idiler. Biribirlerinden, hayvanlardan, simsekten, gok

giiriiltiistinden, karanhktan,
her seyden korkuyorlardi.
Korku ilk ve en kuvvetli his-
leri olmustu.

Bu insanlar bir taraftan
da korkacak bir sey olma-
dig1 ve karinlar1 tok bulun-
dugu vakitlerde san’atle de
ugrasmiya baslamislardi. Hay-
van dislerinden gerdanlik ya-
piyorlar, tas ve kemikten alet
ve silahlarinin ustiine de asil-
larina pek benziyen hayvan
resimleri isliyorlardl. lglerin-
den bazilar1 yasadiklari ma-
garalarin duvarlarina 6rnek-

Yontmatag Devri aletleri leri tabiatten alinmis boyali

hayvan ve insan resimleri de

cizmisglerdi. Ates yakmasini &grenmislerdi; bu ateste 1sini-
yorlar ve yemeklerini pisiriyorlardi.

Ortalig1 aydinlatan ates, parlak 15181 ile geceleri vahsi
hayvanlari korkutarak uzaklastiriyor, insanhig karanhik kor-
kusundan kurtariyordu.

Cilalitas Devri.— Bu devirdeinsanlar taslar1 biribirine siirt-
mek suretile cililiyarak daha ¢ok ve daha gesitli aletler yap-
tilar. Avrupada bu devir, Ortaasyadan Tiirklerin buralara
gocmesile baslamistir. Gelenler Avrupanin vahsi vaziyetini
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degistirdiler. Daha ¢ok evel anayurtlarinda ekip b'icmt.eyi
dgrenmisler ve hayvanlari ehlilestirmiglerdi. Bugday ziraatini
biliyorlar, keten ekiyorlar ve liflerini dokuyarak kumas ve

Magara Devri insanlari meskenlerini stisliyorlar

elbise yapiyorlardi. Ative kdpegi, koyunlari ve 6kiizleri ehli-

iesgrmislerdi. Koyunlar), 6kiizleri siiriiler halinde besliyor-
ardi.
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Cilahtag Devrine ait aletler

Magara Devri insanlarinin yaptifn ilk san’at eserleri
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Bu devirde insanlar artik ¢ift¢i ve ¢oban olmuslardi. Bu-
nunla beraber cilidlanmis taslardan ve kemiklerden tiirlil
tirli aletler, siis esyasi ve silahlar yapiyorlar, kilden ¢esit
cesit bicimde kaplar yaparak pisiriyorlar ve onlari tiirlii tiirlii

Bir dolmen

stislerle beziyorlardi. Bu san'atleri yapmak igin adeta bir-
takim imalathaneler vardi. Bu san’atler gittikce ilerledi ve
insanlar arasinda bir alisveris isi dogdu. Diinyada ziraat,
san’at, ve ticaret yoluna ilk giren ve bunlari ilerleten insanlar
Tiirklerdir.

Kiigiik bir hiiyiigiin yarmas

Cilalitas Devrinde insanlarin bir kismi gé¢ebe hayati bira-
karak kendilerine barinacak evler kurmaga basladilar ve
ayri ayr1 aileler halinde degil biribirine yakin ailelerden ibaret
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Gol evleri

kabileler ha-
linde toplan-
dilar, ekip
bicmege ve
hayvan si-
rillerini otlat-
maga en el-
verisli oldu-
gu i¢in bil-
hassa biiyiik
irmak boy-
larina yer-
lestiler. Bu
yerli hayat

ve topluluk
gin gectik-
¢einsanlar a-
rasinda kuv-
vetli bir bag-
hhk yapti
Beraber ya-

sayistan herkesin boyun egecegi umumi kaideler, tiireler dog-
du. Bugiin kanun dedigimiz bu eski kaidelerin ne oldugunu
bilmiyoruz. Bu birlesme biiyiik bir ilerlemeye sebep olmus,
insanlar arasindaki kabalik ve gegimsizlik eksilmege, medeni

insan cemiyetleri viicut bulmaga baslamistir.

Hayvan siiriilerinin, ekip bi¢me islerinin gécebe hayattan
cikarip topraga bagladigi insan kendisine evler yaptikga,

yapiciik san’ati de ilerlemege basladu.
insanlar artik oliileri igin tastan yapil-
mus fakatiistleri toprakla 6rtiilmiis bir-
takim tepecikler halinde mezarlar da
yaptilar. Bunlara kurgan, tumba veya hi-
yik denir. Bunlarin icinde o devirler-
den kalmis bircok aletler, sildhlar ve
kaplar bulunmustur. Daha soralar
tastan bilyilk abideler diktiler. Bunlar
ya bir siraya veya bir daire {izerinde
dikilmis 4, 5 metre boyunda kaba
taslardan ibaret menhirler, yahut yere

Cilahitag Devrine ait
bir toprak ksp
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dikilmis taslarin tistiine ufki taglar konularak yapilmis
dolmenlerdir.

Cilahitas Devrinde birtakim insanlar da, bir goliin igine,
kiyiya yakin bir yere kaziklar ¢akarak, bu kaziklar iizerine
aga¢ kiitiitklerinden yaptiklar1 déseme tistiine kuliibeler kur-
maga ve oralarda yasamaga basladilar. Gol beldeleri teskil et-
tiler. GOl beldeleri inip kalkan képriilerle kiyiya bagh idi.
Insanlar1 karadaki yirtict hayvanlardan baska diismanlarin-
dan da korumak igin bu képriiler geceleri kaldirihr ve sa-
bahlar1 yerine birakilirdi.

Bu devirde insanlar arasinda emniyetli ve miisterek bir

hayat basiamis oldu.

Maden Devri. — Avrupadaki
insanlarin go6l kasabalar1 kur-
mak ve dolmenler yapmakla
ugrastiklar1 Cilalitas Devrinde
Asyada Tiirkler en mithim san’-
atleri doguran bir kesifte bu-
lundular, tabiatte saf olarak el-
lerine gecen altin ve bakir ma-
denlerini ateste eriterek karisik
oldugu yabanci maddelerden
ayirdiktan sora ona istedikleri
bicimi verebildiklerini gordiiler.
Milattan en az 7000 yil Once
yapilan bu kesifle Tdrkler ara-
sinda madencilik basladi. Altin
siis esyasi, bakir da silah yapil-
mak icin kullanihyordu. Bakir

cok da.):anlkll olmadigindan tas- Tung Devrine ait bir kemer tokas:
tan sildhlar1 da gene kullani-
yorlardi.

.Madencilikte ilerledikce, bakir ile kalay: bir arada eriterek
dayanikli bir maden elde ettiler. Tuncu buldular. Asil Maden
Devri tuncun kullanildig1 zamandan baslar. Yalniz kalay az
bulundugu i¢in her seyi tungtan yapmiyorlar, bir taraftan da
cilihitastan yapilmis alet ve sildhlari kullamiyorlardi.

Giniin birinde Ortaasvada yasayan Tiirkler demiri de
buldular. Demir san’ati anayurttan gégler yoluyla diinyaya
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yayildi. Her tarafta, demirden yapilan esgyalar, tun.ctan ve
tastan yapilanlarin yerini tuttu. Demiri eritmek ve islemek
gii¢c oldugu halde zamanla demirden keskin kiliglar, baltalar,
ve baska silahlar yapilabildi. Bununla beraber bugiin oldugu
gibi bazi esyalar icin gene bakir, kalay ve tun¢ kullamliyordu.

Tarih zamanlar1 da o devirlerde yasayan
TARIH ZAMANLARI milletlerin ve onlarin kurduklar1 medeni-
yetlerin ve bu milletlerin baslarindan gegen buiytik siyasi
vak’alarin ve degismelerin biribirinden farkh olusuna gére
dort biiyitk devreye ayrilir: Eskikurun (Eskizamanlar), Ortakurun
(Ortazamanlar), Yenizamanlar, Yakinzamanlar.

Eskikurun.— Anayurtta ve goglerden sora anayurdun di-
sinda Tirklerin kurduklar: devletlerin, medeniyetlerin yasa-
dig, kokl Ortaasyada olan birtakim yeni milletlerin ve me-
deniyetlerin viicuda geldigi devirdir. Milattan sora 1V. asirda
Roma Imparatorlugunun ikiye béliinmesi tarihine (M.S.395)
kadar, stirdiigti kabul olunur.

Ortakurun. — Anayurttan yeni gdglerle Asyada ve Avru-
pada bitytik Tiirk Imparatorluklarimin kuruldugu, Avrupada
hiristivanligin yayilarak yeni bir hayat ve medeniyetin dog-
dugu, Ttrklerin miisliimanhg kabul ederek sarkta yiiksek
ve parlak yeni bir Tiirk medeniyeti viicuda getirdikleri, Asya,
Avrupa ve Afrikada bilyitk ve kuvvetli Tiirk misliiman
devletlerin yasadig devirdir. Istanbulun Osmanh Tirkleri
tarafindan zaptolundugu (1453) tarihine kadar siirdiigit kabul
olunur.

Yenizamanlar— Bilylik deniz seyahat ve kesiflerinin ya-
pildig1, Avrupada matbaanin kullanilmaga baslandigi, san’atte
ve edebiyatta yeni bir devrin dogdugu XV. asirdan baslar.
Milletlerin kendi idarelerini, hiirriyet ve istiklallerini ellerine
almaga basladiklar1 XVIII. asir sonlarina kadar siirer.

Yakinzamanlar. — Milletlerin hakimiyetlerini elde ederek
milli devletler kurmaga muvaffak olduklary, yeni ve sik sik
yapilan icat ve ihtiralarla medeniyetin yiikseldigi, biiviik
san’atlerin ilerledigi XIX. asirdan zamanimiza lkadar olan
devirdir.
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. . Insanlarin kesif ve icatlary, bir memleket

ESR“}LEVE'“NY:E,..}E;: ahalisinin bir yerden baska yere go¢ et-

LARI TESiRLER melerinden veya aralarinda ahgveris isleri

dolayisile biribirlerile miinasebette bulun-

malarindan yeryiiziine yayilmistir, Tarihtenevelki zaman-

lardanberi dunyada bir¢ok gogler olmustur. Bu goglerin se-
bepleri sunlardir:

Yontmatas Devrinde insanlar yalniz avct ve bahkg idiler.
Daha iyi avi ve daha ¢ok balig1 olan bir yer bulabilmek igin
yerlerini degistirirlerdi.

Cilalitas Devrinde ¢oban ve ¢ift¢i olan insanlar hayvan-
larim otlatacak daha zengin otlaklar ve ekip bi¢mege daha
elverisli bereketli topraklar aramaga basladilar. Fakat bilyiik
goclerin asil sebebi Ortaasyada olan mithim cografya ve iklim
degisiklikleridir. Buranin bir¢ok yerlerinde bu degismeler
yiiziinden toplu yasamanin imkani kayboldu. Ve biiyiik
gogler basladi.

Gog¢ eden insanlar, gittikleri yerlere evvelce yerlesmis
olan insanlarin elinden buralarini almak istediler. Aralarinda
siddetli kavgalar oldu. Bu kavgalarin sonunda tamamen yok
olanlar bulundugu gibi gelenlerin esirligini kabul edenler de
oldu. Bir¢cok yerlerde galiplerle magliplar karisarak yeni
bir kavim halini aldilar ve ayni dille konusmaga basladilar.
Kavimler arasinda tarihtenevelki devirlerde basliyan bu
karigma, tarih zamanlarinda da devam etti. Akinlar, muha-
rebeler ve istilalarla biribirine karigsan insanlar yeni yeni
kavimler viicuda getirdiler. Hiicum edenler gittikleri yerde
kurulmus devletleri yokediyorlar veya ora halkim baska
yerlere piiskiirtiiyorlardi. Istilacilar ya aralarina karistiklari
insanlar1 keiidilerine benzetiyorlar, yahut onlar gibi oluyor-
lardi. Bu suretle yeni yeni kavimler meydana geliyordu. Bu
insan cemiyetlerini asillarina gore ayirmak ve tanimak igin
viicut' yapilislar1 arasindaki benzerlik bakimindan irklara

ayirmak lazimdair.

Gogler ve akinlar neticesinde iptidai irklar
zaman gegtikge biribirine ¢ok karisarak

yeni yeni birtakim irklar tiremistir Fakat bu karismalar
T.O.1 -2
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nekadar ¢ok olursa olsun, ayni iklimin daima ayni vasiflari
meydana c¢ikarmaktaki tesiri, ancak bellibash birka¢ irkin
viicuda gelmesini icap ettirmistir.

a) Baykal golii yanlarindan bashyarak Altaylar ve Orta-
asyadan itibaren Hazar Denizi ve Karadeniz c¢evrelerile,
Ege Denizi ve Tuna boylarina kadar olan genis yerlerde
binlerce yillardanberi beyaz renkli olan Tirkler otururlar,

Simali Asya ve Avrupa beyaz insanlarin yurdudur. Fakat
bu beyazlik her tarafta bir degildir. Asyanin sarkina ve ce-
nubuna indikce koyulasarak esmere yaklastig1 yerler vardir.
Bunun icin bu irk beyazlik derecesine gore ikinci derecede
iki veya ii¢ irka ayrilabilir. Sari sagl, mavi goézlli, uzun
boylu insanlar en ¢ok bu
irkta goruldr.

b) Sarki Asyada deri-
leri ekseriya sari, saglari
siyah ve sert, boylar1 kisa
baska bir insan grupu ya-
sar. Bu grupa Mogol 1rki
denir. Bugiinkii Mogolis-
tan, Cin, Cin Hindi ve ada-
lar1 ile Japonya ahalisi bu
irktan sayilirlar. Bir kisim
sarilar Amerikaya da geg-
mislerdir.

c) Afrikada siyah derili
irk yasar. Hindin ilk aha- Dolikoseflal ve Brakisefal kafalar
lisi de bu irktan idi.

d) Amerikada kirmizi derili insanlar vardir.

Insanlar1 bu suretle derilerinin rengine gore irklara ayir-
mak dogru degildir. insanlarin derilerinin rengi ancak ya-
sadiklar1 sirada goriiliir. Halbuki insan irklarinin ge¢misteki
degisme ve tekemmiillerini anhiyabilmek i¢in yasiyanlardan
daha ziyade olenlerin arzin tabakalar1 arasinda kalmis olan
iskeletleri tizerinde arastirmalar yapmak lazimdir. Bu iske-
letlerde ise deriden ve renkten siiphesiz bir iz kalmamistir.

Yeryiiziinde her tarafa karmakarisik bir surette yayilmis
olan irklar ancak iskeletler arasindaki farklardan belli olur.
Bu farklar sunlarda aranir;
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1 — Kafatasinin ve yiiziin sekli,

2 — Boy.

Irklari biribirinden ayiran en mithim nokta kafatasinin
sekli ve bilhassa uzunlugu ile genisligi arasindaki nispettir.
Ayni asildan gelmis olmay1 gésteren bu fark her tiirlii tesire
en ¢ok karsi koyar ve yalniz irklarin karismasile degisebilir.
Kafataslarinin sekli arasindaki bu benzemeyistir ki yeryiiziinde
biribiri arkasindan gelmis ve tarihi yapmig olan insanlar ara-
sinda esaslh bir fark ortaya koymustur. Bununla beraber 1rk-
lar arasinda bugiin gériillen farklarin tarih bakimindan
ehemmiyeti pek azdir. Bu fark irklar1 ayirmak icin kuvvetli
bir esas oldugu halde, i¢timai hi¢bir kiymeti yoktur. Irklarin
tistiinliik ve geriligini gostermez.

Ciinkii kafatas1 degismez, yahut gii¢ ve ge¢ degisebilir.
Insanlar kafataslarinin sekline gore ikiye ayrilirlar:

1) Geniskafali brakisefal, 2) uzunkafali dolikosefal. Tiirk
irkinda kafatasinin sekli ekseriyetle brakisefaldir.

fnsanlar, boylarinin uzunluklarina, kisahklarina gére de
yiiksek boylu, orta boylu, kisa boylu irklara ayrilirlar.

Mubhtelif irklar arasindaki miihim farklar1 godsteren géz-
lerin sekli, yiizdeki vaziyeti gibi daha bir¢ok él¢iilebilen ki-
simlar da vardir. Bu esaslara gore irk séyle anlatilabilir:

Irk, ayni kandan gelen ve yapihislar: biribirine benztyen insanlarin
meydana getirdigi birliktir.

Insanlar ilk devirlerde pek basit bir dil kul-

lamyorlardi. Fikirlerini daha ¢ok, birtakim
hareketlerle anlatiyorlar, ancak telas, hirs, seving, ac1 gibi
hislerini birtakim sesler ¢ikararak belli ediyorlar, yahut
tabiatteki sesleri taklit ederek bazi esyaya ve hadiselere isim
veriyorlardi.

Insanin akli, uzun zamanlardan sora yavas yavas hare-
ketleri ve hareketlerin esya ile miinasebetlerini anlatmaga
muktedir olabilmistir. {lk zamanlardaki sayill1 ve ¢ok az
kelimeden ibaret iptidai dillere karsihlk bugiin yeryiiziinde
genis mintakalar {izerinde yayilmis bircok zengin diller vardir.

Diller, iclerinde biribirine benziyen koéklerin bulunmasi
ve fikirleri anlatmak icin yine biribirine benziyen usullerin
kullanilmasi bakimindan birtakim gruplara ayrilirlar. Bugiin
yeryiziinde kullanilan bellibash dil gruplar1 sunlardir:
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a) Tirkce. — Bu dil kendi aslindan ¢ikma, bashbasina
bir dildir. Bugiin Tuna yallarindan Lena irmag: kiyilarina,
Kadirgan daglarina, Simal Buz Denizinden Umman Denizine
kadar olan genis yerlerdeki insanlar arasinda biricik anlas-
ma vasitasidir. Yalniz Macarlarin ve Finlerin kullandiklar:
diller, Tiirk dilinin esas unsurlarini tasimakla beraber baska
yolda degismis ve esastan uzaklasmislardir. Bugiin tiirkce
az veya ¢ok baz farklarla Anadolu, Kirim, Kazan, Azerbaycan;
Tiirkeli, Kirg1z-Kazak, Yakut ve Baskurt lehgelerine ayrilir.

b) Hint Avrupa dilleri. — Hemen biitiin Avrupa milletlerile
Asyada Ruslarin, bir kissm Hint ve fran halkinin konus-
tuklar1 diller bu grupa girer. Latin, Germen, lIslav dil kolla-
rina ayrilir.

c¢) Sami ve Hami diller. — Asyaninin cenubugarbisinde
kullanilan arapg¢a ve ibranice, Misir yerlilerinin ve Simali Af-
rikada yasiyan berberlerin dilleri bu gruptandir. Bu grupun
ayri iki dil grupu oldugunu ve Sami dillerin Hami dillerden
¢iktigini sdyliyenler de vardir.

d) Mogol dilleri. — Asyanin sark ve sarkicenubisinde
Mogol ve Mogola benzer kavimlerin dilleri de bir grup tes-
kil eder.

Bu gruplardan baska her kit'ada bazi tek basina diller de
vardir. Insan irklarin1 derilerinin rengine gore ayirmak is-
tiyenler bulundugu gibi dil gruplarina gore irklara ayirmak
isteyenler de gortlmiistiir. Halbuki baska baska irklarin
karismasindan ¢ikmis bazi kavimlerin miisterek dilleri ol-
dugu gibi ayni irka mensup bazi kavimler de baska baska
dillerle konusurlar.

Tarihin en biiyilk cereyanlarini yaratmis
olan Tiirk 1rky, benligini en ¢ok korumus
bir irktir. Bununla beraber gerek tarih za-
manlarinda gerek tarihtenevelki zamanlarda yayildig genis
tilkelerde ve sinirlarinda yasayan komsu irklarla da kars-
mustir. Yalniz bu karismalarin ekserisinde Tiirk irkinin va-
siflars oldugu gibi kaldigindan Tiirk irki1 kendi hususiyetini
kaybetmemistir.

Tirk dili de Tiirk 1irkinin biiyiik ekseriyetinde, daima
ana hatlarin1 saklamistir. Tarihtenevelki zamanlarda ve tarih
zamanlarinda ayr1 ayr1 cemiyetler, medeniyetler, devletler

TURK IRKI VE
TURK DiLi
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kurmus olan bu biiyiik irkin ¢ocuklar1 baska baska yerler-
de de miisterek dil ve kiiltiirlerile daima biribirinin tesiri
altinda kalmislardir.

Tarihte her vakit géze c¢arpar bir birlik go6steren Tiirk
irki, daima iistiin kalan bariz uzvi vasiflarile, misterek
dillerile ve bu dille nakledilmis kiiltiirlerile, miisterek tarihi
hatiralarile bugiin oldugu gibi diin de millet (Budun) dene-

cek biiyitk bir insan toplulugudur.

DUSUNMENIN DOGUSU

[1k insanlar, ancak hislerile ve dogrudan
ILX DUSUNCELER dogruya dokunabildikleri seylerle alakala-
aiyorlardi. Nereden geldiklerini, nigin yasadiklarini diisiin-
mek ihtiyacini hi¢ duymuyorlardi. Hemen her seyden kor-
kuyorlardi.

Rilyalarinda da goérdiikleri bu kendilerini korkutan sey-
lerde birtakim kudretler var oldugunu zannediyorlar ve on-
lari memnun etmiye ¢alisiyorlardi. Canli ve cansiz seyleri de
biribirinden ayirt edemiyorlardi.

{1k insanlar kendilerini yaraliyan herhangi bir seye veya
bir irmagin tasma haline veya akisina bakarak onun kendi-
lerine dtisman oldugunu zannediyorlardi. Heniiz giinese, aya,
yildizlara ehemmiyet vermege baslamamislardi. Hi¢bir dini
fikir ve kanaatleri de yoktu.

Uyanik iken goérdiikleri seylerle riiyalarinda goérdiikleri
-sekilleri biribirile karistiriyorlar, 8lenlerin hakikatte 6lmedigi-
ni saniyorlardi. Olenleri memnun etmek, kizdirmamak care-

lerini aramiya baslamislardi.

DINDE KORKU VE Bulasici, salgin hastal_nklar ins.a.nlarda bir-
UMUDUN YERi takim yerlerden ve birtakim kimselerden
uzaklasmak ve onlara korkung¢ goézii ile

bakmak, onlara kiymet vermek gibi bir fikir uyandirdi.
Dil ilerlemis ve insanlar konusacak ve diisiindiiklerini, inan-
diklarini biribirine séyliyecek bir hale gelmislerdi. Bu konus-
malarla biribirlerinin korkularini peklestiriyorlardi. Aralarinda
miisterek mukaddesat an’anesi dogdu. Bunlarin iginde yasak (ha-
ram) ve pis (mekruh) diisiinceleri ehemmiyetli bir yer tuttu.
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Pislenmek korkusu, temizlenmek ihtiyacini dogurdu. Buna
birtakim careler aranmiya baslandi. Temizlenme, saflasma
isi icin birtakim yollar, usuller kondu. Bu usullere gére hu
isi yapacak insanlar ortaya c¢ikti. Boylece ilk din fikirlerile
bu ilk din adamlarina yol acildi. Bunlar kendi diistincelerine
gore birtakim yasaklar ortaya koydular. Insanlara diisman
kuvvetleri memnun etmek icin onlara hususi merasimle kur-
banlar kesmek, adaklar vermek adet oldu.

YILDIZLAR VE glrl :,leel ledlklce kutsnle§tmlenv sleyler, yasak:
MEVSIMLER . 'yapilan merasim cogalmiya ve ge
nislemiye basladi. ilk g¢obanlaila beraber,
birgok seyler insanlar i¢in manal olmiya basladi. insan, sii-
ristinii otlattig1 yerlerin 6tesinde neler oldugunu anlamak
merakina diistil. Siiriisiinii gezdirirken giindiizleri giinesin,
geceleri ayin ve yildizlarin kilavuzlugundan istifadeye basla-
mistl. Birgok asirlardan sora insanlar, yildizlarin giinesten
ve aydan daha emniyetli bir yol gosterici oldugunu anladi-
lar. Hergseyde bir benlik diistinen bu insanlar yildizlar1 da
kendilerini koruyan ve goékyliziinden yaptiklarim goézliyen
yliksek yaradilish varhiklar saymiya basladilar.

{1k ekip bicmeye basladiklar1 sirada giinesin, ayin ve
yildizlarin baska baska fakat degismiyen araliklarla goriiniis-
lerinden mevsimleri anladilar. Bu hareketlerden ve mevsim-
lerden say1 ve olgiil fikrine vardilar. Tabiatin gdzéniinde tu-
tulmasi ve arastirilmasi insanlarda yeni yeni diisiinceler ve
meraklar uyandirdi.

UYDURMA HikA. Dil zenginlestik¢e insanin olam biteni an-

YELER, HURAFELER. latmak kabiliyeti de artti. Kendilerine, ka-

DIN NASIL DOG- bijlelerine, mukaddes tanidiklarina, yeryii-

DU? . . . . . .

ziine ve olup bitenlerin sebeplerine ait bir-

takim masallar sdylemege basladilar. Bu suretle kabilede

miigterek an'ane ve diisiince dogdu. Bu hal insanlar1 baz

dfistinceleri kendi istedikleri gibi degil kendilerine anlatilan-
lar gibi kabul etmege mecbur ediyordu. !

Ciftcilik yapmaga baslhiyan insanlarin kafalarinda yeni
yeni diislinceler ve muhakemeler yer tutmaga basladi. Har-
man mevsimlerinde bir kisim insanlarin kurban  edilmesi
umumi adet oldu. Bu kurbanlar1 kesecek temiz bir sinif, ilk

Ek Belgeler| 447



BESER TARIHINE GiRis

llk ziraat tesebblisleri de mevsimler hakkindaki fikri
tesbitetti. Nihayet Ayin, Giinesin, yildizlarin muhtelif zaman-
larda, muhtelif fasilalarla goriiniisiinden, sayiya, 8lgiiye inti-
kal ettiler. Hulésa, tabiatin miisahede ve tetkiki insanlarda
yeni yeni diisiinceler ve meraklar uyandird.

HIXAYE VE Dilin l'ﬁgatc.e.si goéal@nkca ins.anm hikaye
HURAFELER ve nakil kabiliyeti de ziyadelesti. Kendileri-
ne, kabilelerine, mukaddesata, diinyaya ve
her seyinsebeplerine ait birtakim hikayeler nakletmege bas-
ladilar. Bu suretle bir kabile zihniyeti ve bir an’ane inkisaf
etti. Bu hal, insanlar: istedigi gibi serbest bir fikir ve diisiin-
ceye malik olabilmek imkanindan mahrum ve baz fikirleri,
bazi telkinleri oldugu gibi kabul etmege mecbur ediyordu.
Goriluyor ki, insanlar bu bahsettigimiz tarihlerden itibaren
sahsiyetlerinden bir kismini feda etmek mecburiyetinde
kalmiglardir. Beseriyet bugiin dahi hala ayni yolu takip
etmektedir.

DIN ‘AENSELERININ Z'iraat ile beraber insa'ml-arm . filfripe yeni
KARISIK MAHIYETI birtakim ml_]hake:me snl§1le'er1 hakim oldu.

Hasat mevsimlerinde bir sinif efradin kur-
ban olarak feda edilmesi liizumu, umumi telakki mahiyetini
aldi. Bu kurbanlari kesecek diger pak taninmis bir sinif mey-
dana ¢ikti: ilk rahipler simfi. Bir de kurban edilen efradin
etinden birer par¢a yemek merasimi yertuttu. Guya bu su-
retle fedakarhgin nimetlerinden hepsi hisselenmisoluyorlardu.
Bugiin hild baz1 dinlerde mevcut olan kurban kesmek adet-
lerinin mensei budur.

Biitiin bu misterek adetler ve inanislar insanlarin arala-
rinda zihni ve hissi birtakim baglar kurdu ve insanlarda
miisterek diisiince ve miisterek harekete saik oldu. iste bu
hadiseye biz bugiin din namin veriyoruz. Insanlar bu hadise
karsisinda basit ve mantiki bir telakki ile temasa gelmis bu-
lunmuyorlardi; bildkis, birtakim ruhlara, ilhamlara, emirlere
ve nehiylere taallik eden karmakarisik diisiincelerle temasa
gelmis oluyorlardi

insanlarin hayatina taallilk eden her seyde oldugu gibi
dini meselelerde de bir tekamiil hadisesi goriiniir. Iptidai in-
sanda Allah ve din hakkinda higbir fikir ve kanaat yoktu.
Bu kadar umumi ve siimullii teldkkilere, insanin dimag: an-
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rahipler ortaya ¢ikti. Kurbanin etinden yiyerek yapilan fe-
dakarhktan hisselenmek adet oldu. Bugiin hala baz1 dinlerde
yasayan kurban kesmek adetinin baslangici budur.

Biitiin bu miisterek inaniglar ve adetler insanlarin ara-
sinda bugiin din dedigimiz birtakim diisiince ve his baglari
dogurdu.

fnsanmin din inamslarinda da bir tekdmiil (olgunlagma)
gorulur. 1k insanda Tanrt ve din hakkinda higbir diisiince
ve inanis yoktu. Bu genis inanmalara insanin dimagi ancak
yavas yavas alistirildi. fnsanlar topluluk halinde yasamaga
basladiktan sora bu hayatin ilerleyisi nispetinde :insanlarda
din fikri genislemege basladl. Tanr: birligi diisiincesine yak-
lagild1 ve en son tabiatin kudreti ve biiyiikliigii 6g8renilerek
daha ziyade anlasilmasi kolay hakiki bir inanisa varildi.
Tanriyt bulan, bunun sirlarim agan ve bugiin hdld agmaga ‘calisilmakta
olan insan zekdsidir.

Din de insanlarin hayat ve medeniyetleri {izerinde tesir
yapan amillerden birisidir. Bu sebeple beserin tarihini dgre-
nirken din fikirlerinin nereden ¢iktifini ve insan topluluk-
larina ne gibi tesirler yaptigin1 da bilmek ldzimdir.

Insanlarin korku ve zaf hisleri, dimaglarin son ve ¢ok
yeni ilmi kesiflerle nurlanmasi1 sayesinde gittikce azald.
Insanlar dogruyu daha acik gérmege basladilar. Insan, ben-
ligindeki kuvveti ve bagl oldugu cemiyetin topluluk kudre-
tini anlad.
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“Lise Tarih Kitaplarinda Tanri’nin Reddi ve Darwinizm” 1932
yilinda lisede insanlarin maymunla ayni atadan tiiredikleri,
dinlerin insanlar tarafindan uyduruldugu ve tanrinin olmadigi
anlatiimaktaydi.






ESKI

T. T. T. CEMIYET! TARAFINDAN YAZILMISTIR

1932
{STANBUL
DEVLET MATBAASI
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LE Insan, bugiinii anlamak igin diinti bilmege;
diinki isleri kavramak i¢in, daha evel geg¢-
mis gtinlerin, nihayet uzak zamanlarin, vak’-

ha rlamaga mecbur oluyor. Bu suretle, insan, i¢inde
ziyetin, islerin, hakiki baslangicin1 anlamak is-
dogru c¢ekildigini duyar; Asyanin merkez
oralarda eski zamanlarda yagsamis insanlara:

t bu da kifi gelmez; daha ilk in-

ilk hayata ve bunun ilk yere

Fakat bu husustaki biitiin bilgilerimizin
hududu, nihayet son asirlarda yapilabilmisg
an kesiflerin 8tesine gecemez. Ancak her-
kil yeni iflerle bilgilerimizin hudu-
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Bugiin kainat dedigimiz zaman,

KAINAT genislik ile bunun icinde dénen yildizlar,
gilnes dlemini ve biitiin bunlarin hepsi birden diisiiniiliince
zihnimizde hasil olan mefhumu, ifade etmis oluruz.

Kainatin varhg, bu ugsuz bucaksiz biiytikliik, hakiki, se’ni
varliklarin birligidir. Bu varliklari, biribirine baglayan, arala-
rindaki ahengi uyduran zaruri, daimi, umumti kanunlar vardir.

Kéinatin varhgindan anlasilan kuvvet, hareket, kdinatin
kanunlarina tabidir.

Iste, tabiat, hem kainatin varhklarimn bir-

ligidir ve hem ayni zamanda, kédinatin ka-
nunlarina tabi hareket ve kuvvettir. O halde hem ka-

nunlarin sahibidir, hem de ayni kanunlarin tabiidir. Nasil ki,
-millet devlettir; bu itibarla kanunlarin sahibidir ve onlar:

faz eden kuvvettir; fakat ayni zamanda kendi de bu kanun-
lara tabidir.

Biitiin varlhiklar, tabiatte dahil ve onun kanunlarina tabi
ca, hayat sahibi olan her nevi mahlQklar, insanlar dahi
bundan hari¢ ve miistesna olmazlar.

TABIATIN Filhakika, insan, tabiatin ma udur,
BUYUK kANuUNy Yatin blyiik kaidesi de tabiate tdbi olmak-
tir. Tabiatte hi¢bir sey yokolmaz ve
yoktan varolmaz. Yalmz tabiati viicude getiren

tabiatin kanunlar: icabi olarak sekillerini degistirirler. Arzin
hayatip mittalea ve te i hakikat k g6

Fakat sunu insanlarin
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DUNYA VE HAYAT

Bundan 200 sene eveline kadar diinyanin
DUNYA VE HAYAT 5-6 bin sene 6nce yaratildigi ve insanin
HAKKINDA YANLIS e . . P
FiKiRLER Basraya iki giinlitk yolda, Firat nehri tize-
rinde bulunan “cennel,te yaratildigy zanno-
lunmakta idi.

Bu kanaatler hep din kitaplarindaki hikayelerin, oldugu
gibi hakikat sanilmasindan doguyordu.

Artik, hayatin 6 bin senelik degil, milyonlarca senelik
oldugu anlasilmistir.

Bu anlayis, arzdaki kaya tabakalar: ile onlarin arasindaki
fosillerin, [1) 100 senedenberi, usul dairesinde tetkiki saye-
sind olmustur.

Hayat diinyanin karalarinda, denizlerinde ve havasinda-’
dir. Kiinatin bizim diinyamiz haricindeki yerlerinde, simdiki
halde, hayatin mevcudiyetini kat'i olarak bilmiyoruz.

Dinyanin, Giinesten geldigini, zamanla seklini, manzara-
sin1 degistirdigini ve bu suretle en nihayet, bugiinkii hali
aldigim hatirlattiktan sora, simdi, diilnyada hayatin tetkikine
gecilebilir.

HAYAT ZINCIRI

iLK HAYAT izLeri |1k Hayata ait, bugiine kadar, edinebildigi-
miz biitiin bilgilerin kitab:1 “kayalar sicilli,
dir (Levha. 1). Bu sicille gore en eski kayalar, hicbir hayat
eseri gostermiyor. Cok soralari da kayalarda goriilen ilk
hayat izleri pek basit seylerdir. Kiigiik hayvan kabuklar,
deniz otlarinin saplar1 gibi.
iLk BALIKLAR Daha sora (1-2 milyon yu siiren devrede) de-
nizde ilk baliklar meydana geldi.

Bu devirde, karada heniiz toprak dahi yoktu. Bundan
soradir ki, karada, birden, pek miitenevvi, kalin bataklik ne-
batlar1 goriiliir.  Bu nebatlarin ¢ogu, biiyiik agaclar halinde
yosunlar, aga¢ bilyiikliigiinde otlar gibi seylerdir.

[1] Kayalar iginde gdmiilii kalimis eski devirler hayvan ve nebatla-

nnin tagkesilmis bakiyelerine veya bunlarin taglar iginde sekli kalmig
kahplarina fosil denir.
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Asirdan asra birgok gekilde hayvanlar, de-
HEM KARA HEM ’
DENiZ HAYVAN- Nizden karaya gikmaga basladi. Bunlar hem
LARI kara, hem deniz hayvanlar idi. Karada ba-
takhikta yasarlard.

Bundan sora diinyanin ikliminde soguk ve
YERDE SORDNEN 5\cak olmak tzere biribiri ardinca degisik-
§ . . o

LAR, iLK likler oldu. Bu devirlerde yeni bir hayvan

HAYVANLAR silsilesi tliredi. Bunlar, batakhkta degil, ka-

yalar arasinda yagarlar, yerde stirtiniirlerdi.

Bunlardan baska ¢ok garip biyiik hayvanlar da vardi Bun-

lar stk ormanlarin arasinda kosusurlar ve zipladiktan sora
ayaklarini agarak yavas yavas inerlerdi.

Bunlar kus degildiler. Kuslar, bagka bir asildan geldiler.

{lk memeli hayvanlar da ayni devirde geldi. Fakat bun-
lar, k{icitk mahltklard.

Bu devirden sora bir yaz ve buyiik bir yeni

BUGUNKU HAY- hayat, devresi basladi. Diinyanin haritas:,
VANLARA VE NE-

BATLARA BENZi- bugiinkii diinya haritasina, miiphem bir

YEN HAYVANLA. Surette benzedi. (Ilk hayatin baslanguwndan,

RIN VE NEBATLA. bugiine kadar gegen zaman, 60 veya 600 milyon
RIN GOROLMESI  sene tahmin edilmektedir).

Bu yeni devrin baslamas ile, ilk defa diin-
yada, mer’alar viicut buldu. Mer'alarda ot yiyen hayvanlar
meydana geldi.

Bu hayvanlar arasinda birtakimlar1 vardi ki, bunlar, sii-
ritler halinde bir arada bulunuyorlar, biribirlerine bakiyor-
lar, biribirlerini taklit ediyorlar, biribirlerinin hareketlerinden
ve seslerinden anlivorlardi.

I¢timai bir hayatin baslangicim gosteren bu hayvanlar,
dinya yiiziinde ilk defa goriiliyordu.

Bu devir inkisaf ettik¢e, nebatlarinin ve hayvanlarinin
bugiin diinyada goériilenlere benzeyisleri de artt.. Yavas ya-
vas cirkin ve kaba nesiller, bugiiniin miitekamil memeli hay-
vanlarina inkilap etti.

Bu hayvan ziimresinin basinda: sira ile maymunlar, kuy-
ruksuz maymunlar ve nihayet insanlar bulunmaktadir.

Tesbit ettigimiz hayat zincirinin baslangici ve nihayeti
daha aydinlatilmak ihtiyacindadir.
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Cizdigimiz hayat zincirinin ilk halkasim
sularda bulduk. Hayat, sicak, giinesli, sig

itk suda ¢camur veya kum tizerinde basladi. Oradan agik
ara, denizlere yayildi. Bu mense, ilk tesekkiil eden deniz-
n sahilleri boyunca uzanan goller ve batakliklar olabilir.

TIN

Fakat hayatin, diinya tizerinde nasil basla-
MYA:::::“‘ BAY- digin1 heniiz kat'i surette bilmiyoruz. Haya-

tin ince, sulu ¢amur seklinde ve yar hayat
halinde, tabii serait altinda baslamis ve sora, hissolunmaz
surette, yavas yavas tamamile hayata mahsus vasiflar almis
olmasi muhtemeldir. Hali hazirda, diinyanin hig¢bir tarafinda
diinyada hayatin tesekkiil ettigi milyonlarca sene evel mev-
cut olmus bulunan kimyevi ve fiziki sartlar kalmamistir. Bu
sebeple siiphesiz yeniden bashiyan bir hayat yoktur.

Her halde kabul etmek lazimdir ki tabiatin
gelmis degildir, ve tabiatin fevkinde bir amilin
de suyun olmasi;

simlerin billr haline ge¢mesi, hararet tesirile topragin isin-
masi1 kabilinden zaruri bir tabiat hadisesidir, ve husulli i¢in
lazim olan tabii sebepler mevcut oldugu zaman kendiligin-
den hasil olmustur.

Gordiik ki, hayat zincirinin son halkas in-

sandir. Bu zincire nazaran insanin sair me-
meli hayvanlar gibi, daha basit bir sinifa ait cetlerden geldigi
kanaatine varilir.

Filhakika umumiyetle iddia olunuyor ki, insanin ve bil-
yitk maymunlarin (Res. 1,2) miisterek bir cetleri vardir. Bu
cet dahi, daha basit sekilleri haiz bir nesilden, ilk memeli
.ayvan cinslerinin birinden ayriliyor. Bu memeli hayvan da
bir nevi yerde siirilnen hayvandan ve nihayet bu da balik-
lardan geliyor. Bunlarin hepsi de ilk hayat sekli olan iptidai
hiicreye dayaniyor.

"tnsanin bu seceresi, insanin tesrihile sair kemikli hayvan-
larin tesrihi arasindaki mukayeselere miustenittir.

Insan, dogmadan evel, viicudunun gegirdigi pek garip
safhalar vardir ki, onlar bilinecek olursa, bu iddianin sihha-
tini kabul etmemek miimkiln olmaz. Filhakika riiseymi hayat
ile cenin hayati devirlerinde insan, evvelad bir balik olacak-
mi§ gibi baslar; yerde siiriinen hayvanlari hatirlatan birtakim
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sekillerden geger; basit memeli hayvanlarin biinyelerini tek-
rarlar; hatta bir miiddet i¢in kuyrugu da vardir.

Insan dogduktan sora dahi, sahsi inkisafinda insan olarak
baslamaz. Insanliga dogru atilmak igin, adeta ilk hayvanlarin
yaptiklar1 gibi, ¢irpinir durur.

Hulasa sularda bir mevcuttan,
cok yavas yiiriiyen bir tekamiille, bugiinkii sekle geldiler.

Insanin’ bugiinkii yiiksek zek4, idrak ve kudreti, milyon-
larca nesilden gecerek hazirlandi. Artik o, bugiin, tabiatin,
nihayetsiz buytikliigiine ve tabiat icinde, kendi nev’inin, mu-
kadderatina, gittik¢e biiyiiyen bir irade ve suur ile bakiyor.

INSANLARIN ILK CETLERINDEN BUGUNE KADAR
GECEN NESILLERIN VARLIK 1ZLERI

INSANLARIN iLK llflsa"nlarm ceddi olarak tavsif olunan mah-

CEDDI 0k kayalar arasinda saklanan kosucu bir

mahlak idi. Bu mahlik kolayca agaclara

tirmanabiliyor, ayaklarinin bagsparmaklarile ikinci parmaklari
arasinda bir maddeyi tutabiliyordu.

Bu insan ceddinin diinya yiiziinde yasadign devir; tlk
Memeli Hayvan Devri pek eskidir. (Bizden 4-40 milyon sene
uzak). Fakat bu mahlfik ta tabii, bir cetten iniyordu. Bu cet
daha eski bir zamanda (bizden 14- 140 milyon sene uzak) yerde
stirtinen hayvanlar devrinde yasamistir. Bu hayvan, agagclar
arasinda yasardi.

Insanlarin cetleri olan bu mahltklara ait olmak tiizere
bulunan ilk izler arasinda en miihimleri bazi taslar ve bilhassa
cakmak taslaridir. Bunlar pek kaba tarzda ve elde tutulmak
icin yontulmuslardir.

Bu ilk aletler arasinda en eskileri milattan 50,000 sene-
den daha evelki zamanlara aittir. Fakat bu ilk aletleri yapan
mabhlfiklara ait ne kemiklere ne buna benzer sair izlere bu-
gline kadar tesadiif edilmemistir. Binaenaleyh, bu mahlik-
lara, yalniz eser olarak biraktiklari bu ilk aletlerin mevcudi-
yetile intikal ediyoruz.
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iZLER Ilk kiymetli eserler zamanimizdan 50,000

sene eveline yakin bir devre ait olmak iizere

bulunmustur. Bunlar, tastan yapilmis baltalar, kazmalar, bur-

gular, bigaklar, kargilar ve nihayet insana ait olduguna siip-

he olmayan kafataslar1 ve sair kemiklerdir. Siiphesiz bu in-

sanlar bugiinkii nesillere nazaran pek kaba yapih idiler. Fa-
kat kendilerinden evelki cetlerinden daha az kaba idiler.

. 50,000 sene evel yasamis olan bu insanlar
50 BIN SENE EVEL- . i jerinde soguklar pek ziyade siddet
Ki INSANLARIN . L
HAYAT VE MAISET- peyda edmce. magaralarda. yasamaga bas-

LERi ladilar (Renkli Res. 1). Atesi c¢ok daha evel
6grenmis gortiniiyorlar. Bundan soradir

ki, arkalarinda ¢ok izler biraktilar. Bu insanlar o zamana ka-
dar acitk havada, su membalarinin yakinlarinda, yaktiklar
ates etrafinda toplu bulunurlardi. Bu insanlar, yeni ve sid
detli soguklar devrinin sartlarina kendilerini uydurabilecek
kadar zeki idiler. Halbuki, insana yakin ve ona benziyen
mahliklar, soguklarin siddetine mukavemet goésteremiyerek
tamamile mahvoldular. Bupun icin Eskilas Devri aletlerinin
en kaba tipleri bir miiddet sora ortadan kalkmis bulunuyor.

Bu devir insanlar1 hayvan eti ve hayvan kemiklerindeki
" klerle beslenirlerdi. Kemikleri magaralarda saklarlar ve

lar1 istedigi zaman kirip iliklerini igerlerdi. Bu adamlar
derilere biiriiniiyorlardi. Bu derileri kadinlar hazirhyorlardi.
Bu insanlar bizim gibi hep sag ellerini kullamyorlardi.

Her halde, bunlarin diisiiniis tarzlar1 bizimkinden ¢ok
farkh, kaba idi; bize nazaran fikirleri pek az agilmisti. His-
leri, melekeleri, bizimkilere benzemiyordu. {htimal hi¢ ko-
nusmuyorlar veya pek nadiren bir iki kelime kullamyorlar-
di. Her halde dil denebilecek bir seyleri yoktu.

BURAYA KADAR 'Anladlk ki ‘dilnya‘ y'ilzilnde yasamakta ol.ar?
BiLGiLERIN 1NSan cemiyetlerinin, bugtinkii hallerini
MAHIYETH eyice anlayabilmek igin ge¢mis biittin in-
sanlarin ve cemiyetlerin hallerini, biribirle-
nispetlerini bulmak ldzimdir. Bunun i¢in insanlarin men-

ve mebdelerine kadar geriye gitmeye mecbur olduk.
Insanlarin, tabii mahlik olarak diinyada zuhiir ettiklerini
dik. Fakat, insan ceddinin, sahih oldugunda siiphe edil-
miyecek iskeletini bulmak ¢ok gii¢ ve ge¢ oldu. Bundan
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evel onun hayatina, ancak biraktig1 kabasaba birtakim tas
aletlerle intikal edebildik. Vakid bundan sora o kaba, iptidal
tas aletlerin inceldigi, tenevvii ettigi goriilecektir. Daha sora,
yeni yeni insan bakiyelerine, tas aletler arasinda ve onlardan
sora icat edilmis biribirinden mitkemmel tunctan, demirden
aletlere tesadiif edecegiz. Fakat biitliin bu eserler bugiinkii
beseriyeti tatmin edemez. Zira biitiin bunlar; takribi, tahmini he-
saplarla, nihayet insan cemiyetlerinin diinya itizerindeki mev-
cudiyetlerini, yasayislarinin ancak karisik bir tablosunu ya-
pabilir.
Halbuki, biz insan cemiyetlerinin, nerede,
Rl HAKKINDA NE ne.halde, ne vakit 'yas:.idlklarlm bilm.ek‘ is-
BILMEK ISTERiZ, teriz. Onlarin bugiinkii, hayatimiz, fikirle-
BU NASIL MOUMKON rimiz, terakkilerimiz, hulasa harslarimiz
OLUR? tizerinde halid miispet veya menfi olarak
miiessir goriinen harslari derecelerini sahih
olarak bilmek isteriz.

Hars dedigimiz zaman bir insan cemiyetinin, devlet ha-
yatinda, fikir hayatinda, iktisat hayatinda yapabilecekleri sey-
lerin muhassalasini kastediyoruz,\ki medeniyet te bundan bas-
ka bir sey degildir.

Bu maliimat, ancak elde vazih vesikalar oldugu zaman
hasil olabilir. Vazih vesika ise okuyabilecegimiz yazili vesi-
kalardir. Ozerinde yaz1 olan kagit, deri, tas, tugla, aga¢ ma-
den ve saire gibi muhtelif sekilde, kitap ve kitabelerdir ki,
insan cemiyetlerinin hakiki, medeni varhklarinin kudretli
sahidi, canli eserleridir:

Bu izahlardan sora tarihin tarifine gegebiliriz.

iNSAN CEMIYETLE-

B. TARIH

Tarih, insan cemiyetlerinin, zaman re mekdn
gosterilerek ve sahih olarak, hayatini, harsmna
tetkik ve nakleden bir ilimdir.
Tarihin, insanlar i¢in nekadar miithim bir vazifeyi iize.
rine aldig1 meydandadir,
Tarih, bu miihim vazifeyi ifa ederken, yalniz, bugiiniin
insanlarini tenvir ve irsat etmekle kalmiyor, bundan sora ge-
lecek insanlara da faideli bir miirebbi oluyor.
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Filhakika, yarinin kurucusu olan bizler, bizden evelki
nesillerin devlet islerinde, fikri ve iktisadi sahalarda, yaptik-
larin1 6grendik¢e, bunlarin mitkemmel ve noksan cihetlerini
eyi ve fena taraflarini tetkik ettikce ve bunlarin sebeplerini
amil ve miiessirlerini, tabii veya arizi méanilerini anladik¢a
fikrimizde, filimizde kiisayis olur. Bu sayede gelecek nesille-
rin nefretle yadedecegi bir insan, bir millet olarak tarihe geg-
mekten hazer ederiz; fert¢e ve milletce, medeniyetin ilerle-
mesine calisarak, insanhigin yitikselmesine hizmet eyleriz. Ge-
lecek nesillerin istifade edebilecedi kiwymetli, 6lmez, ilim ve san’al
eserleri birakmig bir varlik olarak larihte serefli bir yer kazan-
mak idealimiz olacaktir. Cocuklarimiza da ayni fikir ve terbiyey:
verecegiz.

RNy 'l:':;';:xl.nilnsaandCﬁmiygti hayajupm gecmis saf-
NAKLAR1 ydinlatabilmek igin hemen her
ilim ve fenden istifade etmek mecburiyetin-

dedir. Bilhassa, cografya ile daima yanyana yirir.

Bir insan cemiyetinin diinya yiiziinde, hangi mevkii is-
gal ettigi, bu mevkiin vaziyeti, arizalar), iklimi, denize yakin
veya uzak olmasi, topragi, sulari, nebat ve hayvan yetistirme
kabiliyeti ile o cemiyetin tarihi arasinda siki bir miinasebet
vardir. Kezalik bir milletin, hangi milletlerle iktisadi, ictimai,
siyasi miinasebetlerde bulundugunu bilmek lazimdir. Biitiin
bunlar1 cografya 6gretir.

.. Tarih, vak’alarini zaman sirasile tertip etmek
B VIME icin bir baslangi¢ kabul etmek ve vak’alan

o baslangica gére siralamak lazimdir. Bu,
baslangi¢ biitiin milletlerde bir degildir.

Araplar, Muhammedin, Mekkeden Medineye hicretini tarih
vak’alarinin zamanini tayinde baslangi¢ olarak kabul etmisler-
dir. Hicret baslangi¢ olmak {izere senelerin sayilmasina htcri
sene denir. Vak’alar ay senesi ile hesaplanirsa ay hicri senesi
glines senesi ile hesaplanirsa gtines hicri senesi ismini alir. Bu-
giin hemen biitiin diinya milletleri Isanin dogdugu giina
takvim baslangici kabul etmislerdir. Bu senelere milddi sene
denir ve yalniz giines senesile hesaplanir.

Turkler biittin medeni milletler gibi Tirk Ctimhuriyeti-
nin teessiistindenberi tarihe baslangi¢ olarak miladi seneyi
ve zaman 0Ol¢lisii olarak giines senesini kabul etmislerdir.
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i
cm{gfg:%ﬁ ylziinde yasamaga bagladiklarindan itiba-

ren, tarihin iptidasina kadar gecen c¢ok
uzun bir mazi vardir. Demek ki insan cemiyetlerinin hayat-
lar1 bir baslangica nispetle iki zamana ayrihr: i

1. Tarihlenevelki zamanlar.

2. Tarih zamanlar.

Tarihtenevelki zamanlarda yasamis olan insanlarin hayat-
lar1 hakkinda bize fikir veren onlarin biraktiklar eserler ol-
dugunu biliyoruz. Bu zamanlar ii¢ devreye ayrihr:

1. Yontmatas Devri.

11. Cildltas Devri.
111, Maden Devri: Bakwr; tung, demir san'atleri.

Bu devirlerin adlar1 insanlarin hayatlarini miidafaa ve ih-
tiyacglarini temin i¢in kullandiklari maddeye ve maddeyi is-
leyislerine gore verilmistir.

Bu devirler insanlarin medeni hayat ve san’ate dogru te-
rakki merhalelerini gosterir. Filhakika, devirden devre daimi
terakki vukubulmustur. Fakat zannolunmasin ki diinyanin
her mintakasinda yasamis olan biitiin insan kiitleleri, bu te-
rakki merhalelerini, ayni zamanda kat'etmisler ve ayni za-
manda miistereken tarihi devirleri yasamaya baslamislardir.

Boyle olmamistir. Baz1 insan cemiyetleri ya daha mistait
olduklarindan veyahut muhit ve ahvalin kendilerine muvafik
serait bahsetmesinden dolayi, diger insan cemiyetlerinden
daha ¢abuk terakki etmislerdir.

Medenilesmis kavimlerin, tarihtenevelki zamanlarinin ne-
kadar devam ettigini kat't olarak bilmek miimkiin degildir.
Her halde, hepsinin vahsilik halinden ¢ikmak igin gegirdik-
leri zamanlar pek uzundur.

Butiin insanlar i¢in, Kabatas Devrini takip eden Yontma-
tas Devri, en uzun siirmilg bir devirdir. Diger devirler, daha
fazla stiratle biribirini takip etmistir.

Yontmatas Devrini, Ortaasyada Tiirkler, milattan 12,000
sene evel atliyabildikleri halde Avrupallar bu tarihten 5,000
sene soraya kadar bu devri yasamaya devam etmislerdir; ya-
ni Avrupada milattan ancak 7,000 sene evel bu devirden ¢i-
kilabilmistir.

Bakir, Tung ve Demir Devirleri dahi Ttirklerin medeniyet
kurduklar: sahalarda diger yerlere, mesela Avrupaya naza-
ran ¢ok evel baslamistir.

Ek Belgeler]|
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1. Yontmatas Devri:
a) Yontmatas Devrinde insanlar, taslar1 tasla yontarak
hta¢ olduklar1 her nevi aletleri yaparlard: (Res. 3).
Bu devirde insanlar, iptidai ve sefiline bir hayat gegciri-
lardi.
Evvela acik havada yasadilar; sora, irmak yakinlarinda
deniz kiyilarinda aga¢ kovuklarina, kaya oyuklarina, ma-
ralara iltica ettiler. Bunun i¢in bu devre Magara Devri de
enir. Fakat, daha ¢ok balig1 olan su, daha ¢ok avi olan or-
man aramak iizere sik sik yerlerini degistiriyorlardi. Ciinkti
raat bilmiyorlardi. Avladiklar1 ve tedarik ettikleri nebat
oklerini ve yabani yemisleri yiyorlardi. Bu insanlar elbise
apmasini bilmiyorlardi; hayvan derilerine sariniyorlardi.
b) Bugiin mevcut hayvanlar daha o devirde yasamaya
lamiglardi. Bilyiik geyikler, okiizler, atlar, bozayilar, as-
nlar, sirtlanlar, gergedanlar, filler, simdi ancak kutuplarda
unan rengeyikleri gibi hayvan cinsleri vardi. Bu devirde
geyikleri o kadar cogalmisth ki, bu devre Avrupada Ren
nami verilmistir.
Fakat o zamanin insanlar1 bunlarin hig¢birini ehlilestirme-
erdir. At, onlar igin bir avdi. Bundan baska bugiin nesil-
ybolmus, mamut (Renkli Res. 11) gibi bilyiitk hayvanlar

Insanlar o devirde ya 6ldiiriip yemek igin veya ken-
mubhafazaicin hayvanlarla miicadele ederlerdi. fnsan-
lerile de kavga ediyorlardl. Av hayvani, balik, bir
da bir yer, kavgaya sebep oluyordu.
birlerini dldiiriip etini yiyenler oldugu gibi, keyif i¢cin
oldiirenler de vardi. Bu insanlar biribirinden, hay-
dan, simsekten, gokgiiriiltiisiinden, firtinadan, gecenin
dan, her seyden korkuyorlardi. Korku insanlarin
en kuvvetli hisleri oldu.
Bununla beraber bu insanlar, cok korkacak bir sey
ve ¢ok a¢ olmadiklar1 zamanlarda hayvan dislerin-
1k yapiyorlardi.
den bazilar1 epeyce artist. olmuslardl. Bu devrin
meyaninda, iizerlerinde, asillarina pek benziyen
mleri yapilmis taslar ve kemikler bulundu.
boyali hayvan resimleri de bulundu
. 1II). Bu insanlar hayvan resimlerini olduk¢a ma-
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hirane yaptiklar: halde insan resimlerini pek kaba bir surette
yapmiglardi Anlasihiyor ki, uzak ecdadimiz tabiati miisahede
ve tasvir etmesini biliyorlard..

e) Yontmatas Devri insanlari, ates yakmay:1 6grendiler;
ateste 1siniyorlar ve gidalarini pisiriyorlardi
. Atesin kuvvetli parlakhg geceleri vahsi hayvanlan kor-
kutarak uzaklastiriyordu. Ates aynizamandainsanlari, karan-
hgin verdigi 1 da kurtardi.

11. Cildlitas Devri:

a) Cilalitas Devrinde insanlar, taslari cilaliyarak her nevi-
den ve daha ¢ok aletler yaptilar (Res. 45). Bu devirde Avru-
pada yeni insanlar goértilmiye basladi. Bunlar Avrupanin
vahsi vaziyetini degistirdiler. Bu insanlar Ortaasyadan yayilan
Tiirkler idi. Tiirkler ziraati ve hayvanlar ehlilestirmeyi ¢ok-
tan biliyorlardi. Hububat ve bilhassa bugday ziraatini 6gren-
mislerdi.

Keten ziraati yapiyorlardi ve onun liflerini dokuyarak
kumas ve ondan elbise yapmasini biliyorlardi. At1 ve kdpegi
ehlilestiren bunlardi. Artik bu devirde koyun, 6kiiz siiriileri
yetistiriyorlardi.

Bu devrin adamlar, ¢ift¢i ve ¢oban idiler. Bununla bera-
ber cilalanmis taslardan ve kemiklerden muhtelif aletler, ziy-
net esyasit ve silahlar yaptilar, Bunlari yapmak ic¢in adeta
imalathaneler vardi. Baska san’atler de inkisaf etmisti. Mesela
kile sekil vermeyi biliyorlar ve onu pisirerek muhtelif sekil-
lerde ve muhtelif siislerle ¢omlekler, kaplar yapiyorlardi. Bu
muhtelif san’atler gittikce inkisaf eden bir ticaret dogurdu.
Ziraat ve her tiirlii yeni san’atlerdeki terakkiler ile Cilalitas
Devrini, ilk idrak edenler Tiirklerdir.

b) Bu devrin insanlar: abideler diktiler. Bu abideler, yere
dikilmis 4-5 metre irtifainda kaba taslardan, menhir lerden
ibaretti. Bunlar, ya bir hat tizerinde veya bir daire lizerinde
yanyana dikilirdi. Menhirlerin neye delilet ettiklerini bilmi-
yoruz. Bundan baska dolmen denilen binalar yaptilar.

Dolmenler, yere dikilmis taslarin istiinii ufki taslar ko-
yarak kapatmakla yapilan bir nevi odalardi. Dolmen odala-
rinda insan kemikleri bulunmustur. Bunlar siiphesiz mezar-
di. Bir i{i¢iincii nevi binalar da vardi. Bunlar Avrupalilarin
timiiliis dedikleri tumba (Hoyiik = kurgan)lardir. Tumbalar
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men gibi, taslardan yapilmis, fakat iistleri toprak yiginile

Imiisttir. Bunlar da tepeciklere benzer mezarlardi. Bu

men ve tumbalarda, tun¢ ve demir seyler de bulunmus-

Fakat, en eskilerinde yalniz tastan baltalar, kaba kaplar,
ve kemikten, fil disinden hayvan kabuklarindan resimsiz
olarak yapilmis ziynet esyalari ¢ikmistir. Bu tezyinatin, sora-
dan gdl evlerinde bulunmus olanlara benzedigi goriilmiistiir.

c) Cilahtas Devrinde insanlar kismen gdcebe hayati ter-
kederek, surada burada yerlestiler. Bu mithim bir hadisedir.
Insanlar yalmz miinferit aileler halinde degil, biribirine yakin
ailelerden mirekkep gruplar, yani kabileler halinde sakin
oldular. Sabit hayat, kiigiik kiicitk milletler demek olan bu
gruplarda tesaniidii kuvvetlendirdi.

Beraber yasamak icin miisterek kaideler bulmak icap etti.
Biz onlara bugiin kanunlar diyoruz. O eski insanlarin bul-
duklann kanunlarin neler oldugunu bilmiyoruz; yalmz mu-
hakkaktir ki, insanlarin grup halinde birlesmeleri bir terak-
ki oldu ve insanlar arasinda siddet ve husuneti azaltt.

d) Bu insan gruplarindan bazilar1 goller tizerinde insa
ettikleri beldelerde ikamet etmeye basladilar.

Gol beldeleri soyle insa olunurdu: Bir géliyn igine, fakat

yakin olmak iizere, kaziklar ¢akilir; tizerine agac¢ kii-
en bir déseme yapilirdi. Désemenin iistiinde kulii-
inga 6lunurdu. Kuliibelerden miiteharrik ahsap képrii-
sahile cikilir ve gelinirdi. Bu kopriiler aksamlar1 kal-
, sabahlar1 tekrar konulurdu.
40,000 kazik lizerine kurulmus beldeler bulundu. Kazik-
agac kiutiiklerini kabatas baltalarla kesmek ve diizelt-
icin nekadar uzun ve sabirh calismak lazimgeldigi di-
n. Bu beldelerde insanlar kendilerini emniyet iginde
iyorlardi. Emniyetli hayat, miisterek sarfolunan gayre-
ikéfat1 oldu.

Maden Devri:

padaki insanlar hentiz gol kasabalar1 ve dolmenler
ededurduklar1 zamanlarda, sarkta Tiirkler en miithim
doguran bir kesifte bulunmuslardl. Ortaasya yay-
daglarinda, ormanlarinda yasiyan Tirkler tabiatte

rak altin ve bakir madenlerine tesadtif ettiler. Bu ma- .
ateste eriterek onlara istenilen sekli verebilmek mim-
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kiin oldugunu anladilar. Bu kesif, milattan en az 7000 sene
kadar evel vukubuldu. Bundan sora madenleri, beraber bu-
lunduklar unsurlardan ayirip ¢ikarmak san’atini 6grendiler.
Altin, siis esyasi imalinde kullamildi:

Bakirdan da silahlar yapildi. Lakin bakir, o kadar muka-
vemetli olmadigindan tas silahlarin kullanilmasina da devam
olundu. Nihayet terakki yolunda bir adim daha atildi; kes-
folundu ki, bakir ile kalay bir arada eritilince daha kuvvetli
bir maden, yani tung¢ oluyor.

Hakiki Maden Devri tung istimalinden sora baslar. Fakat
tun¢ yapmak i¢in ldzim olan kalay tabiatte nadir buludugun-
dan, tunctan sildh ve aletler imali mahdut idi. Bu sebeple
daha uzun zamanlar yontma ve cilahitaslardan yapilmis sey-
lerin istimaline devam edildi. Bulunmus olan tun¢ kaplar
tizerinde bazi resimlerin de mahkiak oldugu gériiliir.

Demir san’ati de Tiirkler tarafindan Ortiasyada kesfedil-
di. Oradan diinyaya yayildi. Demir istimali daha ¢ok taam-
miim etti. Demirden yapilan seyler tung¢tan ve tastan yapil-
mis yerine kaim oldu. Ger¢i demiri eritmek ve onu
islemek daha giictil. Fakat zamanla bu miskiil yenildi. Demir
keskin kilig, balta ve sair silahlar yapmak i¢in daha miisa-
itti. Bununla beraber demir devrinde bugiin dahi yapildig1 gibi
baz esya i¢in tung, bakir ve kalay kullanildi. (Renkli Res. IV)

Maden devri bu suretle ii¢ safhaya ayrilir: Bakwr Devri,
Tung Devri, Demir Devri. Demir Devrinin medeniyeti her
devirden yiiksekti.

MUHACERET VE TESIRLERI

Insanlarin, muhtelif kesif ve icatlar:1 bir
memleket ahalisinin diger taraflara muha-
cereti suretile veya ticaret vasitasile diinya
yliziine yayilmistir. Tarihtenevelki en eski zamanlardanberi
dilnyanin muhtelif kitalarinda bir¢cok insan muhaceretleri
vukubulmugtir. Bunun bashca sebeplerini su suretle izah
edebiliriz.

Yontmatas Devri insanlari, yalmz balik¢1 ve avci idiler.
Bunlar daha eyi avlanacak ve balik tutacak yer bulabilmek
icin oturduklar1 yerleri degistiriyorlardi.

MUHACERETIN
SEBEPLERI
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Daha soralari, Cilalitas Devri insanlari, ¢ift¢i ve ¢oban
olduklarindan oturduklari yerlerden daha miimbit topraklar
ve daha glizel mer’alar aramaga koyuldular. Fakat biiyik
muhaceretlerin asil sebebi Ortaasyada vukubulan miihim
cografi veiklimibuiyiik degisikliklerdir. Bu mintakanin birgok
bilyiik pargalarinda bu degismeler yuziinden cemiyetle ya-
samak imkaninin kaybolmasi bir¢ok insanlarin kiitle halinde
biribiri ardinca gé¢melerini mucip olmustur.

MUHACERETIN Muhac.eret seb‘ebile‘, .insanlar biribiriqin
TESiRLERi ©  Yerlerini almak istediginden aralarinda sid-
detli kavgalar oldu. Tamamile imha edilen
veya esaret altina alinan kavimler oldu. Bir¢ok yerlerde ga-
liplerle magliiplar karisarak birtek kavim teskil ettiler ve ayni
dille konusmaya basladilar. Bundan anlasiliyor ki, tarih,
mubhtelif kavimlerin karismasini mucip olan vak’alarin maba-
didir. Kavimlerin tarihtenevel basliyan bu muhaceretleri,
tarihi zamanlarda dahi devam etti. Akinlar, muharebeler, isti-
lalar neticesinde biribirlerine karisan insan kiitlelerinden mii-
temadiyen yeni kavimler zuh(ir etti. Hiicum eden, istild eden
kavimler, mevcut bazi devletleri tahrip ettiler, veya geri piis-
kilttitldiiler. Bazan aralarina girdikleri yerli ahaliyi temsil
edip kendileri gibi yapiyorlar, bazan da kendileri onlar tara-
findan temsil olunuyorlardi. Bu suretle yeni yeni birtakim
kavimler tesekkiil ediyordu. Bu insan halitalarinin terkiple-
rini layikile tanimak giictiir. Bununla beraber, miitalealar:
kolay olmak i¢in umumiyetle bu insan cemiyetlerini, tesrihi
benzeyisleri noktai nazarindan trklara ayirirlar.

C. IRK

Muhaceret meselesinde gordiigumiiz gibi,
iptidaiirklar zamanla biribirile ok karismis,
yeni, yeni birtakim muhtelit irklar viicuda gelmistir. Bununla
beraber, biitiin uzviyet dleminde oldugu gibi insan ziimreleri
arasindaki ihtilat ve tesaliipler nekadar kuvvetli olursa olsun
ayni iklimin daima ayni evsafi meydana ¢ikarmaktaki tesiri
bellibashh bazi ki gruplarin ve gruplar arasinda miitevassit
bazi kii¢iik ziimrelerin se¢ilmesini icap ettirmistir:

a) Baykal gélii havalisinden basliyarak Altaylar ve Orta-
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asyadan itibaren Hazar Denizi ve Karadeniz havzalarile Ege
Denizi ve Tuna boylarina kadar olan genis sahalar binlerce
ve binlerce senelerdenberi alel@dmum, beyaz renkli olan Tiirk-
lerle meskandur.

Simali Asya ve Avrupa kit'alarinda da beyaz insanlar sa-
kindir. Fakat bu beyazlik derecesinin kutpa yaklastik¢a ve
Asyanin sarkina ve cenubuna indik¢e koyulasarak esmere
dogru degistigi yerler vardir; binaenaleyh beyaz irk ikinci
derecede iki veya ii¢ irka daha inkisam edebilir. Sar1 sagly,
mavi go6zlii, uzun boylu insanlar ekseriyetle bu irkta goriilir.

b) Sarki Asyada baska bir grup hakim goriinmektedir.
Bu grupu teskil eden insanlarin ekseriya derisi sari, saglari
siyah ve sert, boylar1 kisadir. Bu grupa Avrupalilar Mogol
ve Mongoloit 1rki diyorlar. Bugiinkii Mogolistan, Cin, Cin
Hindi ve onun cenubundaki adalar, Japonya sekenesi bu irk-
tan addolunuyor. Mongoloit irkindan insanlar Amerikaya da
gecmislerdir.

c) Afrikada siyah irk hakimdir. Hindin yerli ( otokton)
ahalisi de siyah renkli idi.

d) Amerikada kirmizi renkli insanlar vardir.

Beseriyeti bu vechile mahza renk esasi tizerine irklara
ayirmak dogru degildir. Clinkil insanlarin rengi ancak hali ha-
yatta bulunduklari zaman miisahede olunur; halbukiinsanirk-
larinin mazisini ve irklarin tahavviillerini ve tekemmiillerini
¢ikarabilmek igin, yasiyanlardan ziyade arzin tabakalar altin-
da buldugumuz insan iskeletleri {izerinde tetkikat yapmak
lazimdir. insanin tabii tarihinin tetkikine mevzu olan bu ba-
kiyeler ise, bittabi deriden ve renkten mahrumdur.

Irklarin dilnya yiiziitnde her mintakada, karmakarisik bir
halde yerlesmis olduklar1 goriilmektedir.

Binaenaleyh irki hakikatler, beser gruplarina ait iskelet-
ler arasindaki fiziki farklarla meydana ¢ikar. Bu farklar sun-
larda aranir:

1. Kafatasimin ve gehrenin gsekli,

2. Boy.

Mithim olan 1rki farika kafatasinin sekli, hassaten uzun-
lugu ile genisligi arasindaki nispettir. Ayni asildan gelmis
olmaktan doggan bu irsi farika her turlil tesire en ¢ok mu-
kkavemet eder ve yalniz irklarin ihtilah neticesinde gene irst
olarak tadile ugrar. Bu farikadir ki diinya tizerinde biribirini
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takiben gelmis ve tarihi yapmis olan insanlar arasinda esash
bir fark tesis etmistir.

Burada bir nokta hatira gelir: Aralarinda bugtin esash
farklar bulunan muhtelif irklardan herbiri ayr1 ayr1 mense-
den mi gelmistir, yoksa hepsinin mensei ayni bir rrk midir
ve bu farklar soradan mi hasil oldu?

Gergi bu mesele heniiz hallolunmamistir. Ancak, sunu
sOylemeliyiz ki, irklar arasinda bugtin goritilen farklarin, tarih
noktai nazarindan ehemmiyeti pek azdir. Filhakika, kafatasi-
nin sekli irklarin tasnifi i¢in, tamamen esash bir farika oldugu
halde, i¢timai higbir manasi1 yoktur. Bunun sebebi sudur:
Kafatas1 degismiyor; yahut gli¢ ve gec¢ degisebiliyor. Fakat,
onun i¢indeki en asil uzuv, dimag degisiyor.

Kafataslar1 baslica iki esash sekil arzeder:

Geniskafali (brakisefal) ve uzunkafal (dolikose/al) (Res. 6,7).

Tirk irkinin kafatas: sekli ekseriyetle brakisefaldir.

Kafatasinin yaninda yiiz, burun ve ¢ehrenin sekilleri de
nazari1 dikkate alinir.

Bazi insanlarin yiizleri uzun, bazilarinin kisa olur. Bu iki
tip yiiz hem brakisefal ve hem de dolikosefalde bulunabilir.

insan ytuizleri genis - kisa ve dar - uzun olabilir.

Uzun bir yliz, genis bir kafatasile birlesmis olursa ve-
yahut kisa bir ytiz uzun bir kafatasile blrleslrse bi¢imsiz
olur; ahenksizlik g6ze carpar.

Cehrenin daha iki hususiyeti dikkati caliptir: burun ve
cenenin sekilleri.

Burun sivri, .uzun, yassi, bilyiik, kiigik, dogru, kivrik,
birtakim sekillerde olabilir.

Cenenin sekli de dislerle beraber c¢ehrenin cephesine
nazaran diiz veya ileri dogru ¢ikik olabilir: diizgiin ¢ene ve
qilak gene.

Insanlar, boylarinin uzunluklarina, kisaliklarina gore de
irklarina nispetlerini ifade ederler: yiiksek boylu orta boylu
ve kwisa boylu rklar vardir.

Insanlarda ve iskeletlerinde gorillebilen ve Slcllebilen
daha birgok vasiflar vardir ki, bunlarin kéffesi insanin tabit

rihini tetkik eden Alimler tarafindan nazari dikkate alinir.
13, gbzlerin sekli, yuzdeki mubhtelif irklar ara-
mithim farika teskil eder.

T.II-C.1 -2
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Bu esaslara gdre irkin tarifi séyle olabilir:

Irk, ayni kandan gelen ve cismen biribirine benziyen insan-
larn gaosterdigi birliktir,

DiL Insanlarin ilk kullandiklari dillerin ¢ok basit
olduguna siiphe yoktur. Bilhassa fikirlerini

hareketler ile anlatmis olmalar1 ve kullandiklar1 kelimelerin
birtakim telas, hirs, seving, 1stirap gibi heyecan veya infialleri
ifade eden gayriiradi seslerden, yahut tabiatteki sesleri yari
suurlu surette taklit eden kelimelerden ibaret olmasi ve bir-’
takim esyaya tekabiil etmesi muhtemeldir. insamin akl, uzun
zamanlarda yavas yavas hareketleri ve hareketlerin esya ile
miinasebetlerini ifadeye muktedir olabilmistir.Iptidai diller
her halde ¢ok az kelime ihtiva ediyordu. Bugiin diller ¢ok

enginlesmis bulunuyorlar.

Bazi genis mintakalar iizerinde dagilmis bir halde bulunan
insan kiitlelerinin kullandiklar: dillerde miisabih cezirlere ve
ayni fikri ifadq icin musabih tarzlara malik dil gruplar1 var-
dir; fakat buna mukabil diger mintakalarda bu dil gruplarin-
dan esash bir surette farkli baska dil gruplarirda mevcuttur.

Diinya yiiziinde yasayan kavimlerin kullanmakta olduk-
lar1 diller hakkinda bir fikir hasil etmek i¢in bazi biiyiik dil
gruplarini sayalim:

a) Tiirkge” Bu dil asli (orijinal), bash basina miistakil bir
dildir. Turk dili bugiin Tuna havzasindan sarkta Lena hav-
zasina ve Kingan (Kadirgan) daglarina kadar ve Simal Buz
Denizinden Umman Denizine kadar genis sahadaki insanlar
tarafindan konusulan, bunlar arasinda anlasma vasitasi olarak
kullanilan umumi Dbir dildir. Tirk dilinin esash farikalan,
dogrudan dogruya Tirk adini tasiyan kavimler tarafindan
kullanilan lehgede miitebariz ve miitekdmildir. Macar ve Fin-
lerin kullandiklar: diller Tiirk dilinin esasi unsurlarini ihtiva
etmekle beraber baska tarzda istihale ve inkisaf etmislerdir.

Bugiin yanhs olarak Tatar denilen mesela Kirim, Kazan,
Azerbaycan, Tiirkistan Tiirklerile, Kirgiz- Kazak, Yakut ve
Baskirtlar gibi Tiirk kabilelerinin kullandiklar: dil, az veya
cok -birtakim lehge farklarn ile tiirkcedir.

b) Hemen biitiin Avrupa milletlerinin ve Asyada Rus-
larin ve bir kisitm iran ve Hint halkimn konustuklan dil
bugiin Hint- Avrupa dilleri grupu olarak tanmittirilmaktadir.
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grupta litin, germen, islav dilleri, biiyiik dil ailelerini

kil eder.

¢) Asyanin cenubugarbisinde, Arabistanda Araplarla {b-

ilerin ve Afrikada Misirlilarla Habeslerin ve sair bazi ka-

mlerin konusmus olduklar: dilleri sami ve hami diye miis-
takil bir dil grupu olarak gésterirler.

Misirin, kipti dilile berberi dilleri ve umumi surette Sar-
ki Afrika dillerine samil olan hami dilleri ayr1 bir ziimre
halinde gosterenler de vardir. Sami diller ztimresi iptida,
hami grup seklinde zuhf(ir etmis olabilir.

d) Asyanin sark ve sarkicenubisinde Mogol ve Mogola
benzer (Mongoloit) kavimlerin -dilleri de bir dil grupu telakki
olunabilir.

Bu saydigimiz bellibash dil gruplarindan bagka her
kit'ada bazi mahalli miinferit diller de vardir.

Beser irklarini tasnifte renk esasina saplananlar oldugu
gibi, bugiin insanlarin kullandiklan dillere gére de irk tasnifi

yapmak isteyenler godriilmektedir.

Irk mefhum ve tarifi bugline kadar birgok
miinakasalara ve biribirine zit miitalealara
mevzu olmustur. Baz1 miellifler irklari
re veyahut renklere gore tasnif etmislerdir. Halbuki
htelif irklarin tesaltibiinden hasil olan bazi1 kavimlerin
Usterek dilleri oldugu gibi ayni irka mensup olan bazi
vimler de baska baska dillerle konusmaktadirlar.
Renk vasfina gelince bu da zamanla ve mubhit degistikge
emmiyetini kaybeder.
Avrupa alimlerinin beseriyet ve beser 1irklar1 hakkinda
verdikleri malimat hep kendi noktai nazarlarindandir. Bun-
» ¢ok defa 1rklari, takip ettikleri gayelere nazaran tasnif
yorlar. Filhakika, bugiinkti Avrupanin biiyiitk millet kiit.
ri dogrudan dogruya bir irka mensup olmadiklar: gibi,
cemiyetlerin ekserisinde bcriz vasiflarint muhafaza etmis
m bir irk ta mevcut degildir. Bu milletler muhtelif irk-
mubhtelif nispetteki tesaliiplerinden husule gelmis yeni
heyettirler.
Umumti olarak denilebilir ki inkisaf ve itild ile beseriye-
mukadderatina hdkim olan dimag dir. Dimagdan murat,
uzvi mahiyeti degil, her nevi tecellileridir. Dimag tize-
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rinde cografi muhitin, bu cografi mul itte'ci ictimai sartlarin
veirsi vasiflarin hi¢ siiphesiz bilyiitk ve ehemmiyetli tesirleri
vardir.

Tarihin en biiyiik cereyanlarin1 yaratmis olan Tiirk irki
benligini en ¢ok muhafaza etmis bir irktir. Tarihtenevel ve
tarihi devirlerde bu 1rk ta isgal ettigi vasi mintakalardakive
yurtlarinin hudutlarindaki komsu irklarla tesaliip etmistir.
Bu tesaliiplerin ekserisinde Tiirk irkinin bariz ve uzvi vasif-
lar1 hikim kaldigindan bu karismalar Tiirk irkina kendi hu-
susiyetini kaybettirmemistir. Ancak uzun devirlerde ve bii-
yiik ekseriyetler icinde ihtilatlara maruz kalanlar1 temessiil
edip isimlerini ve dillerini muhafaza edememislerdir.

Dimagin en kiymetli mahsulili olan dil bilhassa Tiirk
irkinin biiyiik ekseriyetinde tarihi devirlerin husule getirdigi

silsilesi iginde daima ana hatlarini muhafaza etmis-
tir. zamanlarda ve tarihi devirlerde ayr1 ayri
cemiyetler, medeniyetler, devletler viicuda getirmis olan
bu biiyiik 1irk mensuplary, kuvvetli dimaglarinin mubhtelif
muhitlerde yarattigi misterek dil ve harslarla ve irsi va-
siflarile uzun veya kisa miiddetler zarfinda biribirinden da-
ima miiteessir olmuslardir.

Géorityoruz ki tarihte daima gb6ze carpar bir birlik arze-
den Tiirk 1irki daima hakim kalan bariz uzvi vasiflarile, dima-
gin en kuvvetli mahsulii olan miisterek dillerile ve bu dil-
de nakledilmis olan harslarile, tarihi miisterek hatiralarile
ayni zamanda bugiinkii millet tarifine de en uygun biiyiik
bir cemiyettir.

Biittin tarihte bdyle biiyiitk bir irki, bir millet halinde
gormek bilhassa zamanimizdaki insan heyetlerinin pek ¢o-
guna nasip olmiyan biiyiik bir kuvvet ve biiyiik bir sereftir.

D. FiKRIN DOGUSU

Insan cemiyetlerinin tarih devirlerine gir-
meden evel, uzun yetisme devirlerinde di-
maglari iginde neler cereyan etmis olabileceginden bir nebze

bahsetmek faydali olur.
‘Bu uzak zamanlarda, insan kendisi ve muhiti hakkinda

ne diisiiniiyordu.

iPTiDAI FELSEFE
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lnsan, evveld ancak havassina dogrudan dogruya temas
n seylerle aldkadar oluyordu.
Iptidat insan, nereden geldigini, ni¢cin yasadigim hi¢ du-
nmek ihtiyacini hissetmiyordu. .
Iptidai insan, hemen adeta her seyden korkuyordu; stip-
esiz bu korktugu seyleri rityasinda da gdriiyordu. Bunlarda
birtakim kudretler tasavvur ediyor ve bu kudretleri tatmine
yret eyliyordu. Canli ve cansiz seyler arasinda sarih bir
tefrik yapamiyordu. Meseld, cansiz bile olsa herhangi bir
sey kendisini yaralayinca, ona ayagile vuruyordu. Bir nehir
fazlalagir veya tasarsa, kendisine hasim olduguna zahip olu-
yordu. Bu insanlar heniiz Giinese, Aya, yildizlara veyahut
agaclara ehemmiyet vermiye ve dikkatle bakmaga baslama-
miglardl. Bu insanlarda heniiz dini fikir ve kanaatten eser
yoktu. Onlar kendi riiyalarile teheyyiice geliyorlardi. Uya-
nik iken goérdtikleri hakiki sekillerle riiyalarda gordiikleri
sekillerin karismasindan garip bir vuzuhsuzluk husule geli-
yordu. Faraza o6lillerini gémmelerinden ve yanlarina erzak
ve silah birakmalarindan, bu insanlarin miistakbel bir hayata
inandiklar1 neticesi gikarilacag gibi, dlenlerin hakikatte &l-
mediklerini zannettiklerine de hitkmetmek miimkindiir. Oli-
leri riityada gérmeleri bu son fikri takviye ediyordu. Bu fi-
kir, oliileri bir nevi cadi haline sokuyor ve onlar1 uzaklas-
tirmak, gazaplarini tahrik etmemek c¢arelerine tevessiilti mu-
cip oluyordu.

Iptidai insanlarin aladan korktuklar anla-
2::,::5‘ v:'l.‘r::il,g siltyor. Cocuklar bu ata korkusu iginde bii-

yiiyordu. Oldiikten sora bile onu hosnut
etmege calisiyorlardi. Zaten atanin, yani reisin oldtiglinden
kat'i bir surette emin olunamiyordu.

Ata korkusu yavas yavas anlasilmaz bir surette “kabile
allah,, korkusuna intikal etti Dimaglar1 bu diisiinceyi geg-
miyen insanlar, kdinat da aile gergevesi icinde gérdil. insan-
larda ata korkusu tehlikeli hayvanlara karsi olan korku ile
karist. Bu suretle Allah mefhumunun baslangi¢ hali olan
“ulvilegtirilmig ata, ya temsili olarak, muhtelif hayvanlara ait
sekiller verildi.
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Bulasic, salgin ve 8lditrtictt hastaliklar, in-

DiN‘l’): 0':3:.“" sanlarda bazi1 mahallerden ve baz1 eshastan
uzaklasmak, o mahallere ve esyaya ve es-

hasa korkung¢ bir mahiyet atfetmek gibi bir fikir uyandirdi.
Insanlarda dil tekamiil etmiye baslar baslamaz, fikir bu
iptidat diigtinceler tizerine teksif edildl. Onlara daimi- bir kiy-
met izafe edilmiye ¢alisildi. Insanlar, biribirile konusarak ta
biribirinin korkularini teyit ve tekit eylediler; miisterek mu-
kaddesat an’aneleri icat ettiler. Bu mukaddesat icinde memnu
(haram) ve gayritahir (mckruh) mefhumlarina ait fikirler ma-
him yer tuttu; gayrisif olmak korkusu tasfiye olunmak endi-
sesini dogurdu. Bu tasfiye olunmak ihtiva¢ ve endisesi bir-
takim tasfiye ¢areleri aranmasina ve tasfiye yollar1 ve mera-
simi teessiistine saik oldu. Bu da bu merasimi tatbik edecek
insanlar ¢ikmasim istilzam etti. B8ylece ilk din esaslar1 ve

rrllgrasimi ile din adamiar:1 ve sihirbazlar sinifina yol acilmis
oldu.

Ekseri insanlar hemcinslerine yapmamalar:1 icap eden
seyleri bildirmekten zevkalirlar. {ste bu suretle tarihin meb-
deinde sirf indit ve keyfi olmak iizere tatbik olunan bir siirti
memnuat meydana ¢ikmustir.

Bir de insanlara hasim olan kuvvetlerin mevcudiyeti fikri
o kuvvetlerin insanlehine ¢evrilebilmeleri ihtimalini dogurdu.
fnsanlar: tehdit eden kudretlere hususi merasim ve tesrifatla
kurbanlar kesmek ve bazi takdimeler vermek adetine gegcildi.

YILDIZLAR VE Dil tekgmmﬂl ettxkcfz kutilyet an’anesi,
MEVSIMLER memnuiyet ve merasim eskali artt1 ve ge-
nisledi. {1k ¢obanlarin zuhfrile baska bir-
¢ok seyler, insanlar icin derin bir mana ihtiva eder gértindil.
Insan, stiristintt otlatmaga goétirdigiu sahalarin Stelerinde
neler oldugunu bilmek merakina diistil. Gece ve giindiiz
hayvanlarina nezaret ederken ve muhtelif yer degistirmeler
esnasinda glindtizleri Gilnesin, geceleri Ayin ve yildizlarin
rehberliginden istifadeye basladilar. Bir¢ok uzun asirlardan
sora yildizlarin Aydan ve Giinesten daha emin bir rehber
oldugunu anlamaga muvaffak oldular. Bundan sora yildiz-
larin tetkikine ehemmiyet verdiler. Her seye ferdiyet ve sah-
siyet izafe itiyvadinda olan insanlar, yildizlar1 gdkytiziinden
kendilerini tetkik ve himaye eden sayani itimat birtakim
yiitksek yaratihishh mahlQklar saymaga basladilar.
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cak yavas yavas alistirildi. Din fikri, insanlar cemiyet hayati-
na sarahaten atildigi nispette genislemiye baslar, vahdet mef-
humuna yaklasir ve nihayet, tabiatin kudret ve azametile
daha ziyade anlasilmasi kabil, hakiki bir mahiyet alir. Géri-
lityor ki insanlar cemaat halinde yasamiya basladiktan sora,
diger ictimai milesseseler gibi din miiessesesini de viicuda
getirmislerdir.

ﬁlﬂhiyet mefhumunu bulan, bu mefhumun sirlarini kesfe-
den ve bugtlin dahi kesfetmiye devam eden, insan zekasidir.

Insanlarin faaliyetleri ve inkisaflar1 {izerinde bir¢ok amil-
ler ve unsurlarin tesiri ve yardimi olmustur. Din de bu mii-
essirlerin baslicalarindandir. Bu sebeple, beserin tarihinden
bahsederken, din fikirlerinin menseinden ve insan cemiyet-
lerinin faaliyetleri iizerindeki tesirinden bahsetmemek bir
noksan teskil edebilir.

Insanlarin, bu deruni ve miiphem temaydiilleri haris, zeki,
mahir yahut hilekar birtakim insanlarin sihirbaz, rahip, hi-
kiimdar vaziyetlerini almalarina meydan acti.

Insanlarin, bugiinkit medeniyet tarihine kadzr hayatlan-
nin gectigi yol iste bdyle bir yoldur. Insanlarin korku ve zaf
hisleri, dimagin son ve ¢ok yeni ilmi kesiflerle nurlanmasi
sayesinde gittikce azaldi. Ve insanlar hakikati bundan sora
daha bariz gérmiye bagladilar. Insan, benligindeki kuvveti
ve ferdi oldugu cemaatin. i¢timai hudretini takdire muvaffak
olmiya basladi. Artik onun igin her tiirlii tekdmiil, huzur ve em-
niyel membar, cemiyettir,
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“Lise Tarih Kitaplarinda Muhammed (as)” 1933 yilinda ya-
yimlanan lise kitabinda Kur’an’t Muhammed (as)’in yillarca
disiindiikten sonra kendisinin yazdigi, vahiy Grini olmadig
anlatilmaktadir.






ZAMANLAR

T T. T. CEMIYETI TARAFINDAN YAZILMISTIR

1933
ISTANBUL
DEVLET MATBAASI
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dilik Yemende hakim bir din olmustu. Irak. vasitasile Arap-
lar-Zerdiist dinini de dgrenmislerdi.

Arabistanin muhtelif yerlerinde insan hey-
kellerinden ve nebat resim ve suretlerinden
ibaret agactan ve tastan putlarin muhafaza-
sina mahsus yerler vardi. Muhammedin
nes'et etmis oldugu Mekkedeki Kdbe denilen mabet bu yer
lerin en bilytiklerinden idi. Her mabet kihinler tarafindan
idare olunurdu. Kéihinler nezirleri, sadakalar: kabul ve ayin-
ler icra ederlerdi; Glya kayiptan haber verirler, rityalar: ta
bir ederlerdi.

Kébe, mikdp yani tavla zari1 gseklinde demektir. Filhakika,
kabe zar seklinde, insan boyunda dért duvardan ibaretti; du-
varlar harg¢siz, adi tastan yapilmisti. Binanin ¢atis1 da yoktu;
dort kosesinde dort tas vardi; bunlarin en meshuru Haceri-
esvet denilen bir Karatasti. Kibe ¢ok eskidir. Ne vakit ve
kimler tarafindan yapildig bilinmiyor. Arap an’anesi kdbenin
.insasim1 Ibrahim Peygambere atfetmektedir.

Bu mukaddes karatas an’anesi aynen Friklerde de vard.
Friklerin mukaddes sayarak ihtiram ve ibadet ettikleri Kara-
tas bugiinkii Afyon Karahisar simalinde kadim Pessiniis seh-
rinde bulunuyordu. Bunun kutsiyeti an’anesi bu gehrin Ro-
malilar tarafindan zaptina kadar devam etmisti. Demek ki
Kabenin bir késesindeki Karatasin kutsiyet almasindan, zi-
yaret ve tavaf edilmesinden ¢ok evel Friklerde karatasin
mabet ve ziyaretgdh esasi olmasi ddeti teessils eylemis bulu-
nuyordu. Kibe bidayette mahalli bir mabet iken Mekke aha-
lisi burasini bir milli mabet derecesine ytikseltmislerdi. Mek-
keliler Araplar1 kendi mabetlerine celbedebilmek i¢cin Arap
Yarimadasinin muhtelif yerlerinde mabut tanilan 360 putu
Kabede yerlestirmislerdi. Kdbenin kutsiyetini Yahudi an’ane-
lerine de raptetmislerdi. Araplarin aralarinda yayilan bu
an’aneye gore {brahim, karisi1 Hacer ile oglu Ismaili buraya
getirmisti; Zemzem de onlar ig¢in fiskirmisti; tbrahim,- oglu
fsmeil ile birlikte Kabeyi bina etmislerdi. Cebrail kendilerine
o zaman beyaz ve miicelld olan Haceriesvedi getirmisti; bu
tas soradan glinahkérlarin ellerini siirmelerinden dolay:
kararmisti. Bunlarin hepsi, bittabi, soradan uydurulmus masal-

lardir.

LER
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Misirda mezhep ihtilaflar1 ve kavgalan g¢oktu. Kavmi ve
mezhebi bir camia alinda toplanmamis ve agir vergilerden
usanmis olan Misirhlar islam fatihlerini halaskarlar gibi kar-
silayacaklardi.

Muhammet, 570 tarihinde diinyaya gelmis-
tir. Bu devirde, iranda Husrev Nusirevan ve
Bizans Imparatorlugunda Justin II. (565-
578) hakim bulunuyordu. Muhammedin babas1 4bdullah Mu-
hammet dogmadan evel 6lmiistiir. Muhammet alt1 yasina gel-
digi zaman annesi Amine de 6ldii. Bu suretle babasindan ve
anasindan yetim kaldi. Anasinin 6liimiinden sora bu yetim
¢ocugu Abdillmuttalip ve bu da olditkten sora Ebulalip
himayesine ald.

Muhammet biiyiidiikten sora Kureyslilerin medar1 hayat
olan kervan ticaretine baslamistir. Hatice isminde dul ve
zengin bir kadinin Suriyeye génderecegi bir kervanin idare-
sini almakla ise baslamisti. Muhammedin idaresinden mem-
nun kalan Hatice nihayet onunla evlenmistir (594).

Muhammedin ¢ocukluguna ve gencligine aitmalfimata so-
radan katilmis ¢ok uydurma seyler vardir; onun vatandasla-
rin1 dine davete basladiktan soraki hayati daha ¢ok malamdur.

MUHAMMEDIN DA- Muha'm.met, M'ek"kec'i.e miisriklik {nuhitin'de
VETI ve tesirinde biiylimiis olmasinaragmen dint
meseleler ve dini diisiinceler pek derin bir
surette, zihnini isgal ediyordu. Kirk yasina geldigi zaman
peygamberligini ilan ve vatandaslarini, kendinin buldugu ve
dogru olduguna inandig yeni bir dine davete basladi. Mu-
hammedin davet ettigi bu dine o zamanin haniflerine imtisa-
len “Ibrahim dini, yahut inkiyat manasini ifade eden “isldm,
denilmistir.

Muhammet, Mekkelileri on iki yil miitemadiyen bu dine
davet etmis ise de, bu miiddet i¢inde ancak 150 kadar ada-
ma islamiyeti kabul ettirebilinistir. Mekke ahalisi tarafindan
tahkir ve istihza olunduktan baska Kureyslilerin reisleri tara-
findan da tazyik edildi. Kureyslilerin islam dinini kabul et
memelerindeki iktisadi ve mali sebepler miithimdi. Kureys-
lilerin hayati Kibe ve Mekke etrafindaki panayirla kaim idi.
Eski din terkedildigi takdirde, Mekkelilerin iktisadi menfaat-
leri bozulacakti.

MUHAMMET VE
HAYATI
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* Muhammedin davetine ilk defa icabet edenler ailesi efra-
dindan bazilar1 ve yakin dostlaridir. Karis1 Hatice, esraftan
ve tiiccardan Ebubekir, Ebutalibin oglu Ali, ilk iman edenler
meyaninda idiler. Muhammedin miidafaa ettigi ictimai um-
delerden biri ictimai ve hukuki miusavat oldugundan iman
edenler arasinda kélelerin, azathlarin ve fakirlerin gok¢a bu-
lunmas:! tabii idi. Ebutalip bu dini kabul etmedigi halde
hayatinin son giinlerine kadar Muhammedi himaye etmis
ve onu bircok felaketlerden kurtarmistir. Davetinin besinci
yilinda Omerin islamiyeti kabul eylemesi islam tarihi nok-
tai nazarindan mithim bir vak’a teskil eder. Ebubekir kuv-
vetli bir muhakeme sahibi idi. Omer de pek faal ve ciir'etlidi.

Muhammet Mekkelilerin hakaret ve istihzalarini sabirla
karsilamis ve biitiin muvaffakiyetsizliklere géglis germistir.
Haticenin ve Ebutalibin vefatile iki biiyitkk hamisini kaybet-
mistir. Bunlarin vefatindan sora Mekkeyi terkederek yabanci
ellere hicret etmek mecburiyetini hissetmistir. Muhammet
Mekkeye gelen Arap kabilelerini ve bu meyanda Medinelileri
de islamiyete davet etmisti. Medinelilerin bir kismi islamiyeti
kabul etti. Medineliler iktisadi cihetten Yahudi tesirinde idiler.
Yahudiler ve Hanifler vasitasile vahdaniyet dininin esaslarin
biliyorlardi. Muhammet te bunlar1 vahdaniyete davet ediyor-
du. Medine Araplan azhik idiler. Bundan baska aralarinda bir
baghihk ta yoktu. Kendilerini bir araya toplayacak bir reise
muhtag¢ olduklarini takdir ediyorlardi. Medinelilerle Mekke-
liler arasinda derin bir diismanhk ta vardi. Medinelileri, Mu-
hammedin davetine icabet etmiye sevkeden baslica sebepler
iste bunlardir. Siiphesiz en miiessir sebep Muhammedin
sahsiyetidir. Medineliler Muhammedi ve miisliimanlar:1 hima-
ye edeceklerine s6z verdiler. Muhammet te Mekkeden kalkip
Medineye kagt1 (16 Temmuz 622); buna Hicret denildi ve bu
Hicret islam tarihine soradan baslangi¢ oldu.

Muhammedin koydugu esaslarin ol-

kitaba Kuran Bu esaslari ihtiva
eden ciimlelere 4yel, Ayetlerden miirekkep pargalara da Sure
derler. Islam an’anesinde bu ayetlerin Muhammede Cebrail
adinda bir melek vasitasile Allah tarafindan vahiy, yani ilham
edildigi kabul olunur.

Tarihi noktai nazardan da miitalean edildigi zaman gé-

KURAN VE VAHIY
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ki: Muhammet birdenbire Allahin Resuliiyiim diye-
aya r. O, Araplarin ahldk ve Aadetlerinin
fena ve pek iptidai ve 1slaha muhta¢ oldugunu anlams,
r1 1slah igin tenha yerlere cekilerek senelerce dilsiin-
ve yillarca tefekkiirden sora kendisinde vahiy ve ilham
dogmustur. Vahiy, ilham fikri Muhammetten evel de
mechul degildi. Biitlin iptidai kavimler gibi, Arap-
da, sairlerin, akil erdiremedikleri kuvvetlerden ilham
diklarina inanirlardi. Bu kuvvetler Araplar i¢in cinlerdi.
inler, gltya, kahinlere kayiptan haber vermek kudretini
m ederlerdi. Bu nevi itikatlar Arabistanda herzaman o
dar canh ve derin olmustur ki Muhammet dahi cinlerin
ficuduna samimi olarak inanmistir. O, hakikaten cinlerin
irlere siir ilham ettigine kani idi. Araplar sairleri, bir kahin
gibi telikki ederlerdi. Muhammedin Musa, lsa dinlerine
dair dgrendikleri de kendisinde bu telakkiyi kuvvetlendir-
istir. Bu peygamberler melekler vasitasile ilham aldiklarini
ylemislerdi. O dinlerde de cin ve melek telikkisi vardu.
ler nazarinda cinler, kdtti ruhlar oldugundan peygam-
berler onlardan miilhem olamazlardi. Muhammet te diger
peygamberler gibi kendisine ilham eden kuvvetin insanlar:
igfal eden bir kuvvet olmayip, onlar1 hayir ve saadete irsat
eden ilahi bir kuvvet olduguna samimi olarak inandi.
Muhammet baslangigta her halde sedit bir heyecana ma-
ruz oldu. Birtakim dini endiseler ve vicdani miilihazalarla
samimi surette (iziildii. Muhammet namuskir ve menfaat
fikrinden ari olarak ortaya atildi. Onun gayesi, muhitinin
ahlakini, dinini ve ictimal hayatini 1slah etmekti.

Muhammedinpeygamberliginin baslangicina
dair bir¢ok rivayetler vardir. Bunlar pek ¢ok
efsanelerle karigmistir. Hakikatte Peygamberin ilk sdyledigi
Kuran ayetlerinin ne oldugu kat'i surette maliim degildir.
Muhammet uzun bir devirdeki tefekkiirlerin mahsulii olan

etleri liizum ve ihtiyaglara gore takrir ediyordu. Bununla
beraber kendisini tahrik eden kuvvetin tabiat fevkinde bir

evcudiyet olduguna samimi surette kani idi, Muhammedi
arekete getiren ilk amil bu samimi heyecanlar olmustur.
uhammet bidayette irticalen dini hitabette bulunan bir vaiz
ldu. Vaizlikten Nebilige Nebilikten nihayet Allahin Resuli

fLK vaniy
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haline gecti. Aralarinda yasadif insanlarin manev! menfaati
icin ve bilyllkk bir hakikat namina miicadeleye atldi. So-
nunda cihansiimul bir dinin milessisi oldu. Muhammedin
nesrettigi din, insanlarin kalbinde derin bir ihtizaz uyandirdi.
O olup gittikten on dort asir sora bile islamiyet, hala kalp-
lerde ihtizaz husule getirmektedir. Bununla beraber ictimat
hayat, Muhammedin ilk telkinlerini bati bir tekamiil ile tadil
ve tevsi etmektedir.

Kuranin igindekiler bashica ti¢ bahiste miitalea olunabilir.

Birincisi ve en mithimmi Allahin bir olduguna ve ondan
baska Allah olmadigina ve Muhammedin onun Resulit bu-
lunduguna inanmak;

fkincisi, hukuki hitkiimler ve ibadetler;

Uciinciisiy, tarihe ait malimattir.

Hukuki hiikiimler zaman ve mekéan icinde ictimai heyet-
lerin ugradiklar1 degisikliklere gére degisegeldiginden on
ddrt asir evelki zaman ve mekéanin ihtiyacina gdre lizumlu
ve kafi olan esaslar yerine bugiin bircok miite-
nevvi kanunlar ve usuller konulmak zarureti gdériilmiistiir.
Bunlar dahi ebedi olmayip zamanla degismege mahkim-
durlar.

Tarihe ait malilmata gelince: yeni fenler sayesinde mey-
dana ¢ikarilan hakikatler en yakin tarih bilgilerini bile te-
mellerinden sarsmaktadir.

Imana ait olan birinci esas, sadeligi itibarile hakikaten
pek mithimdir. Bu esasin, her muhatabin kabiliyetine goére
izahinda gii¢liik ¢ekilmez.

Muhammet sag iken Kuranin ayetleriarkadaslarindan ba-
zilar: tarafindan derilere, kemiklere, ¢émlek parcalarina, hur-
ma dallarina yazilmis ise de bir arada toplanmamuis, ayr1 ayr1
pargalar halinde kalmis idi. Birinci defa Ebubekirin hilafeti
esnasinda ve son defa olarak Halife Osman devrinde toplan-
mistir. Kuranin bizim elimize vésil olanmi Halife Osman
(644 -656) tarafindan cemedilmis niishasidir. Kuranin ter-
tibinde yalniz surelerin uzunlugu ve kisalig gdzde tutularak
uzun sureler bas tarafa, kisalar1 en nihayetine konulmustur.
Baslangi¢c oldugundan yalniz Fatiha Suresi bundan istisna
edilmistir. Kuran sureleri Mekkede ve Medinede sdylenmis
olmak itibarile baslica ikive ayrilir. Birinci devreye ait ayet-
ler hissi ve edebidir. Medinede sdylenen ayetler ise muhte-

486 | Ataturk’Un Kaleminden Yaratilis ve Din



ISLAM TARIiHi

viyat itibarile daha ciddi olmakla beraber edebiyat noktai
nazarindan Mekke devri ayetlerinden dundur.

Muhammet davet ettigi dinin, kendinden evel, Musa, Isa
ve sair peygamberler tarafindan davet edilen, Ibrahim ve
Tevhit dini oldugunu sdylemistir.

MUHAMMET MEDI- Medine denilen yerin ad1 Yesriptir. Muham-
NEDE met oraya hicret ettikten sora onun otur-
dugu yer olmak itibarile Medine dendi.

Muhammet, islam teskiladtina basladi, orada islaim cemaati-
nin siyast ve askeri reisi oldu; Mekke miisriklerine kars:
harp ilan etti.

Muhammet Medinede miisliimanlarin ibadet etmeleri icin
bir cami (islam cemaatinin toplanacag yer) yapti. Bu ilk cami
damsiz, kerpigten yapilmis dort duvardan ibaret idi. Caminin -
bir duvarina bitisik olmak {izere Muhammet ile karilar: icin
kerpicten yatacak odalar yapildi. Soralari avlunun bir kose-
sinin (istll de hurma dallarile 6rtiilldii. Caminin kiblesi Kudiis
idi. Soralar1 Mekkeye dondiirildil.

Mekkeden gelen muhacirlere, Muhacirin, Medinelilere En-
sar (yardimci) denmistir. Medinelilerden miisliiman olanlar
pek cabuk c¢ogaldl. Yalmz Us kabilesi kolaylkla islamiyeti
kabul etmedi. '

Muhammedin Yahudilerden gérdiigii muhalefet daha se-
dit olmustur.

Muhammet Araplari tatmin ve Yahudileri bertaraf etmek
suretile adim adim muvaffak oldu. Fakat, islamiyet ancak
Arap Yarimadasinin hudutlarini astiktan ve Arap olmiyan
kavimler, bilhassa Tiirkler tarafindan kabul edildikten sora-
dir ki, bilyitk bir din haline geldi.

Arap olmiyan kavimler islamiyeti hirsla benimsediler,
halbuki asil Araplardan olan sinifiar islamiyeti, tahakkiim
etmek icin bir siyaset vasitasi olarak kullandilar. Nihayet
niifuz ve iktidar Arap olmiyan misliiman kavimlerin elleri-
ne gecti. Araplar adeta c¢ollerine dondiiler.

Muhammedi ve onun nasil bir din miiessisi ve dini bir
devlet reisi oldugunu anliyabilmek kendisinin bilhassa askert
faaliyetlerini tetkik etmek ldzimdir. Aksi takdirde Muhamme-
di, her seyi bir melekten alan ve aynen mubhitine teblig eden
(immt1, cahil, hissiz hareketsiz bir put derekesine indirmek
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hatasindan kuriulmak miimkiin olmaz. Halbuki Muhammet
denilen biiylik sahsiyet bizatihi miitehassis, mutefekkir, mt-

tesebb_is ve muasirlarinin en yiiksegi oldugunu yaptigi islerle
ispat etmis bir varhkt.

C. MUHAMMEDIN BELLIiBASLI SEFERLERi

BEDIR MUHARE- B.edir.muha’rebesi islam tarihinde cok mii-
BEsi (624) him bir vak’a sayilir. Muhammet Medinede
yerlestikten ve az cok teskilat yaptiktan
sora Mekke ile Suriye arasinda gelip giden tiiccar kervanla-
rina tecaviizlere baslamisti. Suriyeye ticaret i¢in gitmis bir
kervan, hepsi Kureys kabilesine mensup 70 kadar siivari ile
Mekkeye ddntiyordu. Bunlarin basinda Ebustityan vardi. Sa-:
hil yolu ile yiiriiyorlardi. Muhammet bunu haber aldi. Ker-
vanin yaninda nekadar servet oldugunu ve kuvvetlerinin
azhiginr da 6grenmisti.

Muhammet miislimanlar: jopladi. Onlara vaziyeti anlath
ve bu kervam vurmak iizere Medineden hareket olundu.
Ebustifyan Muhammedin kendi iizerine yiiriimekte oldugu-
nu haber alinca Mekkeye Kureyslilere adam saldirarak onlar
mallarin1 kurtarmaga davet etti. Bunun iizerine Mekke aha-
lisi silaha sarilarak bir sefer heyeti teskil ettiler. Muhammet
bundan vaktile haberdar olamadi. Ebusiifyan Bedir de pusuya
ugramaktan korktugu i¢in Bedir mevkiinden uzaklasti. Mu-
hammet geldi. Bedir yakininde durdu (Harita. 20). Yalmz
ufak bir mtifrezeyi Bedir kuyusuna yolladi. Bu sirada Kureys-
liler tarafindan bazi kimseler su almak i¢in kuyuya geldiler.
Muhammedin adamlar1 bunlardan bir koleyi esir ederek
Muhammede gonderdiler. Bu esirin Ebusiifyan kafilesine men-
sup oldugu zannediliyordu. Halbuki kole Mekkeden gelen sefer
heyetine mensuptu. Kole Ebusiifyana dair bir sey bilmiyor-
du. Fakat kervan1 himaye etmek i¢in gelen Kureysliler hak-
kinda verdigi malQimattan sefer heyetinin 900 den fazla ol-
dugu anlasildi. Bunun iizerine Muhammet derhal hareket
ederek Kureyslilerden evel kuyuyu tuttu ve bagka su kuyu-
larin1 doldurttu. Ondan sora Kureysliler gdriindiiler. Yapilan
musademede Muhammet muvaffak oldu. Muhammedin kuv-
veti 300 kisi kadar ve 70 deve idi.

Burada Muhammede muvaffakiyet temin eden, askerine
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ATATURK'UN SANSURLENEN MEKTUBU * 67

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Yiiksek Riyaseti'ne

[Mektubumuza hasiyedir]

Mektubumuzda heyetinizin tetkiki nazarina ¢ok seyler arz
dugunu zannederim. Bu nazar noktalarini ihtiva eden mektup
ip zarfa konulduktan sonra uzma ehemmiyeti nazarimizda
defa daha tecelli eden noktalar1 dikkatinize vaz’etmeyi ehem-
" etli gordiik. Son senelerde Istanbul’da intigar eden gazeteler-
Roman diye okudugumuz baz: tarihi eserler vardir ki, bunlar
phesiz ali heyetinizin nazarlarindan kagmig degillerdir; Bu ro-
sahifeleri bence hakiki tarih vesikalarinin izahidir; bu roman
" elerinde goriilen seyler takriba s6yle izah olunabilir. Arabistan
madasinin kumsal ¢ollerinden; (Ikre, Bismi, Rabbi) safsatasini
tutmus olan Araplar, medeni cihanlarda, bilhassa Tiirk zengin
eni muhitlerinde bu iptidai ve cahiliyet devrinin timsali olan
iistura dayanarak yapmadiklar tahrifat kalmamigtir. Bu zihniyet-
hareket edenler islam’dan evvel cihangiimul Tiirk medeniyetinin
tiin vesikalarin1 imha etmekte beis gérmediler.

Yazacaginiz islam tarihinde bu cihetin toplayabileceginiz vesi-
ara miisteniden izah olunmasin1 mithim goéririm.

Kudiis'iin teslim olunmasi igin Patrik’inin koydugu sart tize-
e Kudiis Pisigahina gelen Halife Omer’in kélesi ile miigtereken
bil-miinavebe bir deveye binerek Kalirah eyledigini ve asil ki-
takarrub ederken deveye binmek sirasi koleye geldiginden
i Omer’in yiiriiyerek; Arap irkindan bagka ve yiiksek irklardan
ordunun yiiksek ve muhtesem huzurunda o ordunun
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Eldeki surelerden hicbiri Muhammet'in eristigi vahiylerin her-
halde ilki sayilamaz. Bu sureler Muhammet'e acik bir gokyiiziinde
belirmis bir simsek gibi, giiniin birinde birdenbire gelmediler. Uzun
bir asilama déneminin ve dinsel diisiinmelerin iirtinii olmusgtur.
Muhammet bunlara birgok inceleme ve ¢aligma sonucunda edebi
bir bi¢gim verdi.

8. 76’dan

Tann tarafindan verilmis bir gorev sahibi olmak, Tanri’nin
el¢isi olmak kavrami Muhammet'’te ilk zamanlarda yoktu. Bu, uzun
bir manevi gelismenin son asamasinda oldu. ((Miisliman ge-
lenegi, her haberi bozarak ve degistirerek hi¢ olmamis sey-
leri bile yeri gelince yaratip uydurarak, Tanr1 katindan
gonderilme diisiincesini ilk zamanlara dayamislardir. Muham-
met'in diisiincesindeki gelismeyi anlamadiklar1 ya da kabul
etmek istemedikleri igin, dinsel ¢abalar igine girdigi sirada,
peygamberligin de basladigim ileri siirmiislerdir. Ama gergek boy-
le degil. Onun igin bir «ilk vahiy» aramak zorunlugu kendiliginden
ortadan kalkiyor demektir.) Ciinkii boyle bir sey, hi¢bir zaman ol-
mamgtir.
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«Nebi» sozciigiiniin koken olarak Arapga olmadigim tanitla-
mak icin benim uzun ayrintili agiklamalara girmeme gerek yoktur.
Giinkii, simdiye dek pekgok incelemeve konu olmustur.
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Birgiin oldu ki, Muhammet, kendi diisiincelerini «vahiy» bigi-
minde gosterdi. Hadisgilerin saptamak istedikleri tarih bu. Ama
hi¢ kusku yok ki, bu tarihi andan 6nce uzun bir hazirlik donemi
ge¢misti. Bu donemi ise, Muhammet, unutturmanin vogun karan-
liklari arasina gommek igin, elinden geleni yapm:stir,
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ATATURK'UN YARATI IS VI DIN KAVRAMI L RESNILBELGEFERE VE
EGUTIN MUTREDATINAYANSDAN GORU - TRENE L YAZILARL

ATATURK'UIN KALEMINDEN

FEAMi iLRAY CECEN

Atatiirk “tin dinlere clegtirel bakigt en yakinlart tarafindan bile sinstirlenip “sakm-
ih kitaplarine
dan Oz¢l mektuplara, meclis konugmalarimdan gazetelere hatta yabaner yazarkarm

Kitaplarma kadar her yerde yazihyor, konusuluyor ve biliniyordu.

cal alan™ kabul edildi. Oysa Atatiirk “iin diigtinceleri bir zamanlar

“Atatiirk tin Kaleminden Yarathy ve Din™ adin verdigimiz galigninizdu yaras
tliy. dinler. Allah, Muhammed (as) ve Tslam hakkmda Ataiiek fin ol yuzilim,
gergek diigtineelerini bulacaksimiz. Bu baglamda Taikligin nast anlagildifie v ane
lauldi@r Konusunu, Atatiir

in taneisal bir karaktere Kimler tatmdim ve nasil
dontigtiiriildiigii de dikkatinize sunacagiz,
Ve gorecediz ki tilkemizde en zor yey Atatiick 't Atattnk len dgrenmektir,

Kitabimzdan ilginizi gekebilecck baz baghhlar yunlardire

Atartiirk iin Dogal Nali ve Sansiireiilfik

Atatiirk'e Géire Bilimsellih ve Bilgive Ulayma Yollart
Evrenin Oluywm ve Yaratlhgm Reddi

Aratiirhk ve Tanrr Kavranm leadi

Atatiirk e Sabetayist/Yalwdi Ve ya Hhistivan Dixebilir miviz,

Arabistanly Zala fyimiz Bini
Atatiirk Kimleri lekfir Fni?
Kur ‘an Mii'mini Kemalistlerin Atatiirk i

“Gergeklerin bir giin ortaya ¢tkmak gibi késtii havlary vokuer, gergekleri gizleven
késtii huylu insanlar vard.”

@ yuzlesmekitap.com
£ Yuzlesmekitap
yuzlesmeyayinlari
KDV'den muaftir.
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